Sygn. akt IT AKa 286/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lutego 2013 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Bolestaw Kraupe (spr.)
Sedziowie: SA Krystyna Mielczarek

SA Izabela Dercz
Protokolant: sekr. sadowy Kamila Jarosinska

przy udziale J. S., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi
po rozpoznaniu w dniu 12 lutego 2013 1.

sprawy wnioskodawcy

G.P.

o zado$tuczynienie wynikle z wykonania kary pozbawienia wolnoéci w sprawie II K 107/08 Sadu Rejonowego w
Skierniewicach

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 8 pazdziernika 2012 r., sygn. akt XVIII Ko 14/11

na podstawie art. 437 § 11 art. 554 § 2 kpk

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna.
IT AKa 286/12

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Lodzi wyrokiem wydanym 8 pazdziernika 2012 r. w sprawie XVIII Ko 14/11 oddalil na podstawie
art.552 §1 k.p.k. wniosek G. P. o zasadzenie kwoty 40.000 zt tytulem zado$éuczynienia za wykonanie kary
pozbawienia wolnoSci w sprawie II K 107/08 Sadu Rejonowego w Skierniewicach, w ktorej ostatecznie — w efekcie
postepowania kasacyjnego — zapadl wyrok uniewinniajacy.

W apelacji od tego orzeczenia Sagdu Okregowego pelnomocnik wnioskodawcy podniosta zarzuty:



a) obrazy przepisdbw postepowania — art.7 k.p.k. w zw. z art.552 §1 k.p.k. — przez dowolna ocene materialu
dowodowego, co skutkowalo uznaniem, iz ,wnioskodawcy nie nalezy sie odszkodowanie czy zadoSéuczynienie za
niestuszne skazanie, wobec braku okresu rzeczywistego odbycia kary niestusznie”;

b) bledu w ustaleniach faktycznych, polegajacego na uznaniu, ze ,wnioskodawca nie odbyt zadnego okresu kary
nieslusznej i nie skompensowanej w drodze zaliczenia jej na poczet innej kary”, a co za tym idzie - uznaniu, ze brak
jest podstaw do orzeczenia roszczen przewidzianych w art.552 §1 k.p.k.

W konkluzji autorka odwolania wnioskowala o zmiane zaskarzonego wyroku przez uwzglednienie wniosku i
zasadzenie na rzecz G. P. 40.000 zl zado$¢uczynienia, badz ewentualnie — uchylenie tegoz wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Kontrola instancyjna zaskarzonego rozstrzygniecia wykazala oczywista bezzasadno$é rozpoznanej apelacji. Obydwa
sformulowane w niej zarzuty sprowadzaja sie w gruncie rzeczy do tej samej tezy, co jednoznacznie wynika z ich tresci.

Skarzgca nie kwestionuje faktu, ze wnioskodawca — ,réwnoczeénie z odbywaniem kary, co do ktorej zapadl nastepnie
wyrok uniewinniajacy, mial do wykonania kary pozbawienia wolnoSci orzeczone w innych postepowaniach”.

Do tego wlasnie sprowadza sie istota rzeczy w realiach niniejszej sprawy i w §wietle unormowania art.552 §1 k.p.k.,
zgodnie z ktérym okre$lone w nim roszczenia musza mie¢ swoje zrodlo w fakcie wykonania w caloéci lub w czeéci kary,
ktorej oskarzony — uniewinniony w wyniku kasacji — nie powinien byl poniesc.

Sad Okregowy w oparciu o rezultaty przeprowadzonego postepowania dowodowego — ktérego zakres i kompletno$é
nie sg kwestionowane — ustalil, ze na skutek prawomocnego skazania wyrokiem Sadu Rejonowego w S. z 24 czerwca
2008 r., wnioskodawca odbywat orzeczong w nim kare roku pozbawienia wolnosci w czasie od 26 stycznia 2009 r. do
8 pazdziernika 20009 r. — tj. w rozmiarze 9 miesiecy i 12 dni — do czasu kiedy na skutek uprawomocnienia sie wyroku
uniewinniajacego Sadu Okregowego w L. w sprawie (...) (wydanego w konsekwencji uwzglednienia kasacji na korzy$é
oskarzonego), dalsze wykonanie tej kary ustalo, a do wykonania zostaly wprowadzone kary pozbawienia wolnosci
orzeczone wobec wnioskodawcy w innych sprawach, szczegélowo wymienionych w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku.

Kary te — w chronologii przedstawionej przez Sad Okregowy — byly kolejno realizowane, a ich lgczny rozmiar z
nadwyzka przekroczyl wysoko$é kary odbytej w sprawie (...).

W konsekwencji takiego stanu rzeczy, wykonana formalnie kara 9 miesiecy i 12 dni pozbawienia wolnosci w tejze
sprawie zostala odpowiednio zaliczona na poczet kary 2 lat pozbawienia wolno$ci w sprawie (...) Sagdu Rejonowego (...)

Zostala zatem w pelni skompensowana na rzecz wnioskodawcy, czego konsekwencja bylo to, ze nie poniost on szkody
lub krzywdy zwiazanej z wykonaniem kary, jakiej nie powinien byl ponieé¢. Legitymowalo to oddalenie wniosku.
TrafnoSci tych ustalen sadu meriti — opartych na zebranym w sprawie materiale dowodowym, prawidlowo ocenionym
w aspekcie jego miarodajnos$ci z punktu widzenia kryterium prawdy (art.2 §2 k.p.k.) — apelacja nie zdolala skutecznie
podwazy¢. Zawarte w niej argumenty sprowadzaja sie bowiem tylko do prezentacji odmiennego zapatrywania na
wymowe wynikajacych z dowodow faktdéw i maja jedynie charakter polemiki ocennej, przeciwstawiajacej stanowisku
sadu wlasny subiektywny punkt widzenia na te same okoliczno$ci, bez rzeczywistego oraz przekonujacego wykazania
niestuszno$ci lub dowolnoéci ocen sadu.

Czynienie odniesien do toku sprawy (...) Sagdu Rejonowego (...) — jako pozbawione racji — niczego tu nie zmienia.



O ile wiec wywody sadu, jako oparte na prawdziwej i dowodowo udokumentowanej podstawie faktycznej, rozwazonej
i ocenionej z poszanowaniem zasad wiedzy oraz logicznego rozumowania, zastugiwaly na pelna aprobate, to w
odniesieniu do apelacji nie spos6b byto postapié inaczej jak tylko uznac ja za oczywiScie bezzasadna.

Skoro z mocy ustawy postepowanie w tego rodzaju sprawach jak niniejsza jest wolne od kosztow (art.554 §2 k.p.k.),
nie zachodzila potrzeba wydawania rozstrzygniecia w tym przedmiocie.
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