Sygn. akt IT AKa 290/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2013 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Zdzistaw Klasztorny

Sedziowie: SA Maria Wiatr

SO del. Krzysztof Szynk (spr.)

Protokolant: sekr. sadowy Kamila Jarosinska

przy udziale J. P., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi
po rozpoznaniu w dniu 28 lutego 2013 r.

sprawy

R. G.

oskarzonego z art. 18 §2 kk w zw. z art. 310 §1 kk w zw. z art. 310 §2 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 §1 kk; art. 310
82 kk w zb. z art. 286 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kk w zw. z art. 64 §1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Plocku

z dnia 12 pazdziernika 2012 r., sygn. akt II K 58/11

na podstawie art. 437 §1 kpk i art. 624 §1 kpk

1) utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiécie bezzasadng;

2) zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. I. D. — Kancelaria Adwokacka w P. kwote 738 (siedemset
trzydzieSci osiem) zlotych, tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu
w postepowaniu odwolawczym;

3) zwalnia oskarzonego od kosztoéw sadowych za drugg instancje.
Sygn. akt IT Aka 290/12

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 12 pazdziernika 2012 roku , wydanym w sprawie o sygnaturze akt IT K 58/11 , Sad Okregowy w Plocku
uznat R. G. za winnego tego , ze : w nieustalonych dniach w okresie od poczatku listopada 2006 roku do 19 lutego 2007
roku i od 31 lipca 2007 roku do 22 sierpnia 2008 roku w P. , T. powiat P. , R. powiat P. w celu osiagniecia korzysci



majatkowej , w krétkich odstepach czasu , w wykonaniu z gory powzietego zamiaru , dzialajac réwniez wspdlnie i w
porozumieniu z ustalong osoba , wielokrotnie przyjmowal od ustalonej osoby celem puszczenia w obieg podrobione
polskie pienigdze w postaci banknotéw o nominale 100 zlotych w ilo$ci nie mniejszej niz 894 sztuki , nie dokonujac
za nie zaplaty , badz placac po 25 zlotych za sztuke , za$§ w dniu 22 sierpnia 2008 roku na targowisku miejskim w P.
, dzialajac w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej , dokonujac zakupu wypatroszonej kaczki od S. C. , puscit w obieg
podrobiony przez ustalona osobe i przyjety od niej polski pienigdz w postaci banknotu o nominale 100 zlotych seria i
numer (...), wprowadzajac przy tym w blad S. C. co do autentycznos$ci banknotu i doprowadzajac ja do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem poprzez wydanie kaczki o wartoSci 30 zlotych oraz pieniedzy w kwocie 70 zlotych , przy czym
czynu tego dopuscil sie w ciagu pieciu lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawiania wolno$ci , bedac skazany
za umysSlne przestepstwo podobne to jest czynu wypelniajacego znamiona art. 310 § 2 kk i art.286 § 1 kk w zw z art.
12kkwzwzart. 64 §1kkwzwzart. 11§ 2kk.

Za przypisane przestepstwo Sad Okregowy w Plocku na podstawie
art. 310 § 2 kk w zw z art. 11 § 3 kk wymierzyl R. G. kare 5 lat pozbawienia wolnosci .

Powyzszym wyrokiem Sad Okregowy w Plocku zasadzil na rzecz obroncy z urzedu oskarzonego wynagrodzenie tytulem
udzielonej pomocy prawnej . Nadto , na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnit R. G. od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych , obciazajac nimi Skarb Panstwa .

Apelacje od wyroku wniost obronca oskarzonego . Zaskarzyl on wyrok w calo$ci na korzysé oskarzonego i zarzucil
wydanemu orzeczeniu :

1. obraze przepisOw postepowania — art. 4 , 71 410 kpk , ktéra miala istotny wplyw na tre$¢ wyroku wskutek dowolnej ,
sprzecznej z zasadami prawidlowego rozumowania , wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego ocenie materialu
dowodowego co przejawilo sie w :

-uznaniu za wiarygodnych wyjaénien Z. N. i uczynienia ich podstawg wyroku w sytuacji gdy caloksztalt depozycji
skladanych przez tego $wiadka $wiadczy o tym , iz jest on osoba niewiarygodna , bezpodstawnie pomawiajaca
inne osoby , zyjaca z procederu jakim jest falszowanie znakoéw platniczych , a jego depozycje cechuje zmiennos$é ,
nielogiczno$¢ i liczne sprzecznosci , ktorych z uwagi na sytuacje procesowa Swiadka nie udato sie zweryfikowaé w toku
rozprawy glownej , a $wiadek ten wielokrotnie zaslaniat sie niepamiecia , badz tez zatajal fakty , za$ jego pomoéwienia
nie znalazly potwierdzenia w pozostalym materiale dowodowym ;

-nie dostrzezenia faktu , ze Z. N. bedac pozbawionym wolno$ci mial mozliwo§¢ utrzymywania kontaktoéw
telefonicznych z osobami trzecimi, zwlaszcza z zong , co skutkowalo ustalaniem wspdlnej wersji wydarzen o czym
Swiadczy tre$¢ protokoléw przestuchan malzonkéw N. , albowiem ich depozycje zlozone w tym zakresie ze sobg
korelujg , mimo wezeéniejszych w tym zakresie sprzecznosci ;

- blednej ocenie zeznan M. N. w zakresie , w jakim Sad przyznal im walor wiarygodno$ci w sytuacji, gdy zeznania te
nacechowane sa nieszczeroécia , checia umniejszenia winy swojej i meza;

- zbagatelizowaniu faktu , ze malzonkowie N. mieli motywy by poméwi¢ oskarzonego R. G. albowiem odmoéwil on
pomocy M. N. w organizowaniu ucieczki jej meza ;

- blednej ocenie zeznan $wiadkéw T. G., B. K.,
B.K., A. L., ktorzy réwniez zostali pomodwieni przez

Z.N. ipodawali motywy tych pomoéwien , ktore czeSciowo potwierdzaly wyjasnienia oskarzonego ;



- blednej ocenie wyjaénien oskarzonego R. G. , ktéry konsekwentnie nie przyznawal sie do czynu z punktu I
aktu oskarzenia , wyjasnial przyczyny takiego stanowiska i podawal okolicznoéci w jakich wszedt w posiadanie
podrobionych dokumentow ,

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia polegajacy na dowolnym ustaleniu , ze
oskarzony R. G. dopuécil sie stawianego mu w akcie oskarzenia czynu z punktu I , w sytuacji gdy brak jest na to
przekonujacych dowodow , a ustalenia faktyczne dokonane przez Sad meritii w przewazajacej mierze zostaly oparte o
wyjaénienia Z. N. , ktéry sktadajac okreslone depozycje liczyl na korzystne rozstrzygniecie w swojej sprawie , a nadto
Swiadka , ktorego wyjadnienia sa nielogiczne , niespojne i niekonsekwentne i nie zostaly poparte zadnymi innymi
dowodami , co w przypadku dowodu z poméwienia jest niezwykle istotng kwestia , a inne dowody nie daja podstaw do
wykluczenia wersji prezentowanej przez oskarzonego , ktéry przyznat , iz byt odbiorca falsyfikatow jednak nie w takim
zakresie i ilo$ci, a za wszystkie posiadane i puszczane w obieg podrobione pienigdze zostal juz prawomocnie skazany .

Powolujac sie na art. 427 1 kpk i art. 437 § 2 kpk obronca oskarzonego wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie R. G. od stawianego mu zarzutu w punkcie I aktu oskarzenia, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania .

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.
Whiesiong apelacje uznaé nalezy za bezzasadna w stopniu oczywistym .

Whbrew stanowisku skarzacego Sad Okregowy w nalezyty spos6b wyjaénil sprawe i wnikliwie ocenil zgromadzony
material dowodowy . Nie przekroczyt przy tym granic swobody jaka zakresla art. 7 kpk. Odnoszac sie do zarzutow
apelacyjnych konieczne jest podkreslenie , iz obronica oskarzonego podnoszac zarzut bledu w ustaleniach faktycznych ,
spowodowany naruszeniem zasady obiektywizmu ( art.4 kpk ) , zasady swobodnej oceny dowodéw ( art.7 kpk ) nie
przedstawil racjonalnych argumentéw na poparcie swojego stanowiska .

Sad I Instancji w spos6b wnikliwy i wszechstronny odnidst sie do wszystkich okolicznoéci i dowoddéw , jakie ujawnione
zostaly w czasie rozprawy. To na ich podstawie takze , dokonal prawidlowych ustalen faktycznych . W sposéb
zashugujacy na aprobate wykazal sprawstwo i wine R. G. .

Bez watpienia podstawowym dowodem w sprawie sg wyjasnienia Z. N. , ktory skorzystal przed Sadem I instancji z
prawa do odmowy zlozenia zeznan . Nie sposob podzieli¢ jednak pogladu autora apelacji , iz skladane przez niego
wyjaénienia dotkniete sa nielogicznoécig i licznymi sprzeczno$ciami . Nie sposob nie dostrzec w tym kontekscie , iz
apelujacy poza twierdzeniem ,iz tego rodzaju sprzeczno$ci w sktadanych przez Z. N. wyjasnieniach wystepuja , nie
wskazuje jednak , jakich zdarzen z udzialem R. G. , czy jakich fragmentéw wyjaénien czy zeznan Z. N. , sprzecznoSci
te maja dotyczy¢ . Nie sposob nie zwrocié takze uwagi , iz Sad Okregowy w pisemnych motywach wydanego wyroku
odniost sie do kwestii zwiazanej z transakcja przekazania R. G. 500 podrobionych banknotéw 100 zlotowych . To ,
iz Z. N. zmodyfikowal podczas przestluchania przed Sadem swoje wyjaénienia odnoénie tego , kto fizycznie przekazal
R. G. owe banknoty nie moze stanowi¢ o podwazeniu wiarygodnoéci jego wyjasnien dotyczacych oskarzonego. Z. N.
podtrzymal przeciez w sposob jednoznaczny , iz R. G. byl odbiorca 500 podrobionych banknotéw 100 zlotowych .

Analiza wyjasnien Z. N. w zakresie dotyczacym R. G. jak i innych osdb , ktére mialy uczestniczy¢é w procederze
przyjmowania i puszczania w obieg podrobionych banknotéw , a ktére wskazane zostaly przez Z. N. , dokonana przez
Sad I instancji , takze przez pryzmat innych dowodéw zgromadzonych w sprawie nie daje podstaw do podzielenia
twierdzen zawartych w apelacji, jakoby cechowala je zmiennoé¢ , nielogiczno$c i liczne sprzecznosci . Zaakcentowania
wymaga , iz Sad meritii dokonal oceny wyjasnien Z. N. takze w odniesieniu do innych dowodéw w sprawie, w
szczegoblnosci takze w kontek$cie wyjaénien skladanych przez oskarzonego , ktory przyznat , iz utrzymywal ze Z. N.
kontakty , ktoérych celem bylo m.innymi przyjmowanie i puszczanie w obieg podrobionych banknotéw. Nie sposob
zatem zgodzi¢ sie z zarzutami apelacji jakoby depozycje Z. N. nie zostaly poparte zadnymi innymi dowodami .



Przekonuja o tym fragmenty uzasadnienia wyroku w ktérych Sad Okregowy odwoluje sie takze do innych dowodow
potwierdzajacych okoliczno$ci wynikajace z wyjasnien i zeznan Z. N. .

Odnoszac sie do zarzutu dotyczacego zbagatelizowania przez Sad

I instancji okoliczno$ci dotyczacej posiadania przez Z. N. telefonu komérkowego w czasie gdy byl tymczasowo
aresztowany , wskazac¢ nalezy , iz Sad meritii dostrzegl ten fakt o czym $§wiadcza pisemne motywy wyroku . Nie spos6b
takze zgodzi¢ sie z twierdzeniami apelujacego , iz doszlo do uzgodnien wersji miedzy Z. N. , a jego zona . Posiadanie
telefonu komodrkowego , jak wynika z poczynionych ustalen postuzylo Z. N. i jego zonie do innych , przestepczych
celéw .Za goloslowny uznac nalezy zatem zarzut wykorzystania przez Z. N. posiadanego telefonu do ustalania z zong
wspolnej wersji zdarzen . Nalezy zalozy¢ bowiem , iz gdyby do takiej sytuacji doszlo , to M. N. przekazalaby organom
Scigania , na okre$lonym etapie postepowania wersje co najmniej zbiezna z wersja prezentowang przez swojego meza ,
czego jednak nie uczynila, wykazujac okre$long niecheé¢ do skladania wyjaénien i zeznan dotyczacych R. G. .

Racje ma skarzacy natomiast w tym zakresie ,,iz zeznania i wyjaénienia M. N. dalekie sa od konsekwencji i
jednoznacznoSci” . Okoliczno$é te Sad I Instancji dostrzegt jednak , dokonujac oceny depozycji tego $wiadka z
daleko idaca ostrozno$cia , a ustalajac stan faktyczny przywotlal jedynie te fragmenty relacji M. N. , ktore nie byly
kwestionowane przez samego oskarzonego czy tez w zakresie ustalen w istocie obojetnych dla odpowiedzialnoSci
karnej R. G. .

Bez watpienia Z. N. to osoba z przeszloécig kryminalna . Mozna takze zakladaé , iz obeznana z niektérymi przynajmniej
instytucjami prawa karnego . Niejednokrotnie jak uczy praktyka orzecznicza osoby chcace skorzystaé z dobrodziejstwa
art. 60 kk probujg podawaé¢ organom $cigania okoliczno$ci popelnienia przez inne osoby czynéw przestepnych w
sposob , ktory wplywa na ich odpowiedzialnosé karna , dazac jednocze$nie do umniejszenia swojej roli . Rzecz jednak
wtym, co dostrzegl takze Sad Okregowy , iz w sytuacji w jakiej znalazl sie Z. N. ewentualne bezpodstawne pomawianie
innych 0s6b o czyny ktorych nie popehili , a ktérych przedmiotem bylo przyjmowanie czy puszczanie w obieg
podrobionych banknotéw 100 zlotowych niejako automatycznie wplywalo takze na zakres jego odpowiedzialnosci .
To przeciez Z. N. byl osoba , ktdra je falszowala . Wskazywane ilo$ci przyjetych przez inne osoby banknotéw nie mogly
pozostawac obojetne dla zakresu jego odpowiedzialno$ci karnej , z czego musial zdawacé sobie sprawe . Podnie$¢ takze
nalezy , iz Z. N. przyznal, iz z wlasnej woli podjat dzialania zmierzajace do podrabiania banknotow , a kwestie zwiazane
z interpretacja jego wyjasnien dotyczacych

» zamoOwien” skladanych przez inne osoby jako podzegania do podrabiania banknotéw , zostaly przez Sad I instancji
ocenione w sposéb zastugujacy na aprobate Sadu odwolawczego .

Nie mozna zgodzi¢ sie takze z zarzutem podniesionym w apelacji obroncy , jakoby Sad I instancji zbagatelizowal takze
inne kwestie zwigzane z ewentualnymi motywami , jakie mogly sklonié¢ Z. N. do pomoéwienia R. G. o zachowania jakich
sie nie dopuscit,

o czym $wiadczy fragment pisemnego uzasadnienia znajdujacy na kartach 4524 odw.- 4525 akt sprawy . Na marginesie
jedynie wskazac¢ nalezy , iz za trafnoécia stanowiska tam wyrazonego przemawia takze okoliczno$¢ , iz do zlozenia
propozycji R. G. , by pomogl w ucieczce Z. N. miato dojé¢ ( co wynika z wyjasnien samego oskarzonego ) pod koniec
wrze$nia 2008 roku , a Z. N. o czym $wiadcza protokoly jego przestuchan ze §ledztwa juz wezeéniej zdecydowat sie
zlozy¢ wyjasnienia obcigzajgce oskarzonego . Nalezy takze wskazac , iz dokonujac oceny wyjasnien Z. N. Sad Okregowy
wbrew twierdzeniom apelujacego wskazal wyczerpujaco w uzasadnieniu wydanego wyroku , jakie okoliczno$ci bral
pod uwage przydajac walor wiarygodno$ci relacjom Z. N. , kwestionujac wiarygodno$é tych dowodow , ktore jak
wskazuje obronca oskarzonego , czeSciowo potwierdzaly wyjasnienia R. G. . Dokonujac oceny wyjasnien i zeznan T.
G.,R. K.,B.K czy



A. L. Sad ten nie przekroczyl zasady swobodnej oceny dowodéw . W oczywistym interesie tych oséb , ktore wedlug
Z. N. mialy przyjmowac od niego podrobione banknoty i w sprawie ktérych prowadzone jest odrebne postepowanie
karne lezalo przeciez , by zdyskredytowaé wiarygodno$¢ zlozonych przez niego wyjasnien .

Odrzuci¢ nalezy takze podniesiony w apelacji obroncy zarzut jakoby R. G. za przyjecie od Z. N. wszystkich
podrobionych banknotéw w celu puszczenie ich w obieg zostal juz prawomocnie skazany . Sad I instancji dostrzeg}
trafnie , iz wyroki wydane przez Sad Rejonowy w Bydgoszczy i Sad Rejonowy w Plocku dotyczyly jedynie 6 , sposrod
ogo6lnej iloéci banknotow przyjetych przez R. G. , co znalazlo swoje odzwierciedlenie zaréwno w tresci wyroku jak i
jego pisemnym uzasadnieniu .

Podnie$¢ nalezy takze , iz spos6b podrabiania banknotéw , jaki stosowal Z. N. byl czasochlonny . O skali jego
przestepczej dzialalnosSci Swiadczg jednak nie tylko wyjaénienia jakie zlozyt . Dostrzec nalezy za Sadem I instancji
fakt jego zatrzymania w dniu 22 listopada 2007 roku i ujawnienia przez Policje w miejscu jego zamieszkania arkuszy
z nadrukowanymi jednostronnie banknotami o nominale 100 zlotych , czy ujawnienie przy M. N. , podczas jej
zatrzymania w dniu 2 wrze$nia 2008 roku 172 podrobionych banknotéw o nominale 100 zlotych .

Przywolane wyzej argumenty pozwalaja takze za niezasadny uznaé zarzut naruszenia art. 410 kpk . Apelujacy nie
wskazuje takze w czym przejawiac sie ma naruszenie przez Sad orzekajgcy w I instancji normy tego przepisu .

Zauwazy¢ nalezy takze , iz kwestia tego , czy jaka$ ilo§¢ podrobionych banknotéw przyjetych przez R. G. ulegla
zniszczeniu pozostaje obojetna dla jego odpowiedzialnoéci karnej , skoro w zaskarzonym wyroku przypisano mu
przyjecie okre$lonej ilo$ci banknotéw i puszczenie w obieg jednego z nich.

Na akceptacje Sadu odwolawczego zastuguja takze wywody zawarte w uzasadnieniu Sadu I instancji odnoszgce sie do
przyjecia konstrukeji czynu cigglego i zastosowanej kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu. Podnie$é
nalezy , iz R. G. przyjmowal banknoty od poczatku swojej przestepczej dziatalnos$ci , ktorej dotyczy przedmiotowe
postepowanie w jednoznacznie okreslonym celu , jakim bylo puszczenie ich w obieg .

Nie spos6b takze uznac , by kara wymierzona oskarzonemu , cho¢ surowa, nosita cechy razacej niewspotmiernosci ,
szczegoblnie jezeli wezmie sie pod uwage , iz R. G. pomimo kilkukrotnego skazania go za czyny polegajace na puszczaniu
w obieg banknot6w podrobionych przez Z. N. , nie zaprzestat tego procederu .

Na podstawie § 14 ust.1 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie optat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu ( Dz. U. Nr 163 z 2002 roku , poz.1348 z p6zniejszymi zmianami ) , Sad Apelacyjny zasadzil od Skarbu Panstwa
na rzecz obroncy kwote 738 zlotych , uwzgledniajac kwote naleznego podatku VAT , tytulem nieoplaconych kosztow
zwiazanych z obrona z urzedu oskarzonego w postepowaniu odwolawczym .

Na podstawie art. 624 § 1 kpk Sad Apelacyjny zwolnit oskarzonego R. G. od ponoszenia kosztoéw za instancje
odwolawcza . Podstawg takiego rozstrzygniecia byly okolicznoéci zwigzane ze zwolnieniem oskarzonego od kosztow
sadowych przez Sad I instancji .



