Sygn. akt IT AKa 291/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lutego 2013 .

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczaca: SSA Krystyna Mielczarek
Sedziowie: SA Pawel Misiak (spr.)

SA Maria Wiatr

SA Izabela Dercz

SA Krzysztof Eichstaedt
Protokolant: sekr. sadowy Lukasz Szymczyk

przy udziale K. G., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi

po rozpoznaniu w dniu 19 lutego 2013 r.

sprawy

M. R.

oskarzonego z art. 148 §1 kk; art. 223 kk i art. 224 §3 kk w zw. z art. 157 §1 kk i art. 226 kk w zw. z art. 11 §2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 30 kwietnia 2012 r., sygn. akt IV K 43/11

na podstawie art. 437 §1, art. 438 pkt 2 i art. 624 §1 kpk

1) zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

« za podstawe prawna wymiaru kary za czyn przypisany oskarzonemu w pkt 1 sentencji wyroku przyjmuje art. 148
81 kK,

« za podstawe prawna skazania oskarzonego za czyn przypisany w pkt 2a sentencji wyroku przyjmuje przepisy art.
223 §1 kki art. 157 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kk a, za podstawe prawna wymiaru kary za ten czyn przepisy art. 223
81 kk w zw. z art. 11 §3 kK,

« za podstawe prawna skazania oskarzonego za czyn przypisany w pkt 2¢ sentencji wyroku przyjmuje przepisy art.
223 81 KKk, art. 224 §2 kki art. 226 §1 kk w zw. z art. 11 §2 Kk,



2) utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czeéci;

3) zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. A. K., pelnomocnika oskarzyciela positkowego, kwote 738 (siedemset
trzydziesci osiem) zt tytulem kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym;

4) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. B. O. kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem) z} tytutem kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu przed sagdem II instancji;

5) zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych w postepowaniu apelacyjnym.

IT AKa 291/12

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Lodzi wyrokiem z dn. 30 kwietnia 2012 r. uznat M. R. za winnego dokonania trzech przestepstw, a
mianowicie tego, ze:

I. w dniu 21 sierpnia 2010 r. w L., dzialajac w zamiarze bezposrednim oraz w wyniku motywacji zastlugujacej
na szczegdlne potepienie zadal A. M. cios nozem, powodujac rane ktutg klatki piersiowej po stronie prawej z
uszkodzeniem mostka, plata goérnego pluca prawego oraz odgalezienia tetnicy plucnej prawej, krwiak prawej jamy
optucnowej i odme oplucnowa prawostronna oraz kopnal ja w twarz doprowadzajac do zlamania kosci nosa,
powodujac na skutek rany klatki piersiowej z uszkodzeniem pluca prawego i odgalezienia tetnicy plucnej prawej
wykrwawienie, co doprowadzito do zgonu A. M. w dniu 22 sierpnia 2010 roku

i przyjmujac, ze czyn oskarzonego wypelnia dyspozycje art. 148 §1 kk w zw. z art. 4 §1 kk, na podstawie tych przepiséw
wymierzyl mu kare dozywotniego pozbawienia wolnosci;

II. wdniu 22 sierpnia 2010 roku w L., dopuscil sie czynnej napaséci wobec funkcjonariusza Policji M. F. w ten sposob, iz
rzucil w jego twarz mlotek podczas i w zwiazku z pelnieniem przez niego obowigzkow stuzbowych, powodujac ztamanie
kosci nosa, zlamanie przedniej Sciany zatok czotowych z wglebieniem odlamoéw do $wiatla zatok, zlamanie fragmentu
korony zeba — jedynki prawej gornej i wyszczerbienie brzegu siecznego zeba — jedynki lewej gornej, rane skory nosa,
otarcia naskorka nosa i obrzek skory czola przy czym obrazenia nosa naruszyly czynnosci narzadu oddychania na czas
dluzszy niz 7 dni, obrazenia zebéw naruszyly czynnosci narzadu zucia na czas dluzszy niz 7 dni, a obrazenia kosci
czaszki naruszyly funkcje ochronng czaszki przed uszkodzeniem osrodkowego ukladu nerwowego na czas dluzszy niz
7 dni

i przyjmujac, ze czyn oskarzonego wypelnia dyspozycje art. 223 kk i art. 157 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kk, na podstawie
art. 223 kk w zw. z art. 11 §3 kk wymierzyl mu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

III. w dniu 22 sierpnia 2010 roku w L., rzucil w funkcjonariusza Policji K. F. ciezarkiem do ¢wiczen trafiajac go w
lewe przedramie, naruszajac w ten sposob jego nietykalno$¢ cielesng podczas i w zwigzku z pelnieniem przez niego
obowiazkéw stuzbowych

i przyjmujac, Ze czyn oskarzonego wypelnia dyspozycje art. 222 §1 kk, na podstawie tego przepisu wymierzyt mu kare
6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

IV. w dniu 22 sierpnia 2010 roku w L., grozil pozbawieniem zycia funkcjonariuszom Policji: M. K., B. K., P. O., J.
S., K. F. i 1. L. w celu zmuszenia ich do zaniechania prawnej czynnoSci stuzbowej, polegajacej na jego zatrzymaniu
oraz zniewazal ich uzywajac slow powszechnie uwazanych za obelzywe, dopuszczajgc sie czynnej napaséci wobec
funkcjonariuszy Policji M. K. i K. F. rzucajac w ich kierunku nozami podczas i w zwigzku z pelnieniem przez
wskazanych funkcjonariuszy Policji obowiazkow stuzbowych



i przyjmujac, ze czyn oskarzonego wypeklia dyspozycje art. 233 kk, 224 §2 kk i 226 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kk, na
podstawie art. 223 §1 kk w zw. z art. 11 §3 kk wymierzyl oskarzonemu kare 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 85 i 88 kk orzekl wobec oskarzonego kare laczna dozywotniego pozbawienia wolnosci. Ponadto sad:

» w zwigzku ze skazaniem za czyn opisany w pkt I, na podstawie art. 40 §2 kk orzekl wobec oskarzonego $rodek
karny pozbawienia praw publicznych
na 10 lat,

 na podstawie art. 46 §1 kk orzekl wobec oskarzonego obowiazek zaplaty
na rzecz J. M. kwote 100000 zt tytulem zado$cuczynienia,

» na podstawie art. 63 §1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zaliczyt oskarzonemu okres
tymczasowego aresztowania od 22 sierpnia
2010T.;

« rozstrzygnal o kosztach sadowych, przy czym oskarzonego zwolnil od ich poniesienia na rzecz Skarbu Panstwa.
Apelacje od tego wyroku wywiodla obronca oskarzonego. Wyrokowi zarzucila:

1. obraze przepisOw postepowania, majaca zasadniczy wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, to jest art. 2 §2
kpk, art. 4 kpk, art. 5 §2 kpk oraz art. 7 kpk, a takze art. 410 kpk oraz art. 167 kpk, art. 296 §3 kpk oraz art. 201
kpk w zw. z art. 202 oraz art. 203 kpk polegajaca na wybioérczej analizie i dowolnej interpretacji zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego w zakresie, w jakim material ten dotyczy poczytalnoéci oskarzonego M. R.
tempore criminis, poprzez oparcie ustalen w zakresie poczytalno$ci M. R. na opiniach psychiatréw i psychologa
noszacych znamiona niepelnosci i niejasnoSci, w szczegoblnosci wskutek nie poprzedzenia ich obserwacja sagdowo-
psychiatryczna oskarzonego, a jedynie trwajacym kilkadziesiagt minut badaniem, a nadto wobec oddalenia
wniosku dowodowego obroncy oskarzonego z dnia 13 grudnia 2011 roku w przedmiocie dopuszczenia dowodu
z opinii zespolu innych bieglych psychiatréow i psychologa, ktére to uchybienia doprowadzily do bezzasadnego
oparcia rozstrzygniecia sagdu w zakresie ustalenia winy oskarzonego na niepelnych, niejasnych, niekompletnych
opiniach bieglych z zakresu psychiatrii i psychologii, ktére nie mogg w konsekwencji stac sie podstawg ustalen
sadu w zakresie stanu poczytalnosci oskarzonego w chwili popelnienia zarzucanych mu czynéw,

2. czego skutkiem byl blad w ustaleniach faktycznych sadu I instancji przyjetych za podstawe zaskarzonego
orzeczenia, a polegajacy na przyjeciu, iz w chwili popelnienia zarzucanych czynéw M. R. mial ograniczona
w stopniu jedynie nieznacznym zdolno$¢ do pokierowania swoim postepowaniem, mial zachowang zdolno$é
rozpoznania znaczenia czynu, nie byt w chwili czynu osoba chora psychicznie ani upo$ledzong umystowo, a w
konsekwencji byt osobg poczytalng — w sytuacji, gdy ustalenie to jako oparte na opiniach niejasnych, niepelnych,
a w szczegblno$ci nie poprzedzonych obserwacja sadowo-psychiatryczna oskarzonego, jest tylez bledne co
oczywiscie przedwczesne.

Obronca wnosila o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Zasadnicza dla odpowiedzialnoSci karnej oskarzonego M. R. kwestia, dotyczaca jego sprawstwa za czyny polegajace
na zabdjstwie A. M. i czynnej napaSci na funkcjonariuszy policji, nie jest w apelacji obroncy podwazana. Tym samym
wiec apelacja nie podnosi argumentéw, do ktorych sad odwolawczy moglby sie odnie$é, dokonujac instancyjnej
kontroli zaskarzonego wyroku. Z uwagi jednak na to, ze przy Srodku zaskarzenia wniesionym na korzys¢ oskarzonego,
kontrola taka dokonywana jest caloéciowo, uwage poswieci¢ nalezy takze nie kwestionowanym ustaleniom sadu
merytorycznego. Sg one trafne. Oskarzony zostal zatrzymany w kilka godzin po zdarzeniu pod dyskoteka H.. Mimo



stosunkowo szybkiej interwencji policji i zatrzymania, oskarzony zdolal jednak zamoczy¢ w wodzie poplamione krwia
spodnie. Jednakze na bluzie oskarzonego i reczniku, znalezionym w jego mieszkaniu, ujawniono obecno$¢ krwi
ludzkiej o profilu genetycznym identycznym z profilem pokrzywdzonej A. M.. Oskarzony zostal wskazany jako sprawca
przez siostre pokrzywdzonej D. D. i jej kolezanki. A wreszcie sam oskarzony w toku postepowania przygotowawczego
potwierdzal, ze to on ugodzil pokrzywdzona nozem. Nie kwestionowal takze, ze dopuscil sie czynnej napasci na
funkcjonariuszy policji, ktorzy podjeli czynno$ci zmierzajace do jego zatrzymania. Opisal swoje zachowanie w sposéb
co do zasady zbiezny z tym, co podali przestuchiwani funkcjonariusze. W tej sytuacji wnioski sadu I instancji co do
sprawstwa oskarzonego s3 oczywiste — tak co do popelionego przez niego zabo6jstwa, jak tez czynéw popehmionych
na szkode funkcjonariuszy policji.

Apelacja obroncy dotyczy jedynie wycinka ustalen faktycznych sadu Iinstancji — tych, ktore po§wiecone zostaly kwestii
poczytalnosci oskarzonego. Jest wiec to apelacja odnoszaca sie do winy oskarzonego. Zdaniem skarzacej sad I instancji
nie zbadal w sposob nalezyty wszystkich okoliczno$ci zwiazanych z sylwetka, linig zyciowa oskarzonego, przyczynami
jego pobytow w szpitalach psychiatrycznych, treScia opinii bieglych psychiatrow i psychologa w tej sprawie, by
mozna bylo uzna¢, ze oskarzony moze ponosi¢ odpowiedzialno$¢ karng za zarzucane mu czyny. Ponadto obronca
wykazywala, ze ustalenia faktyczne sadu I instancji co do poczytalno$ci oskarzonego oparte zostaly na niepelnych i
niejasnych opiniach bieglych, jakie w tej sprawie zostaly sporzadzone, a nade wszystko nie poprzedzonych obserwacja
psychiatryczng oskarzonego. Samo za$ badanie psychiatryczne, przeprowadzone na terenie Aresztu Sledczego w P.
przez szybe oddzielajaca bieglych od oskarzonego, trwajace pét godziny (w rzeczywisto$ci, wbrew temu co pisze
obronca w uzasadnieniu apelacji, badanie trwalo okolo godziny) — nie moglo prowadzi¢ do prawidlowych rezultatow.

Warunkiem dokonania rzetelnej i wszechstronnej oceny opinii bieglych jest jej zupelno$¢ (kompletno$é i dokladnosé)
oraz komunikatywno$¢ (zrozumialo$¢, jasno$é). Oceniana moze by¢ jedynie w zakresie jej logicznosci i poprawnosci
wnioskowania zgodnego z zasadami rozumowania, a nie z pozycji warto$ciowania pewnych pogladéw panujacych w
dziedzinie wiedzy, ktorg ci biegli reprezentuja. Nie moze stac sie podstawa do powolania innych bieglych okolicznoéé,
ze strona wdajac sie samodzielnie w spekulacje myslowe natury specjalistycznej, dochodzi

w rezultacie do przekonania, ze wnioski natury $cisle fachowej i to w dziedzinie,

w ktorej z natury rzeczy sadowi i stronom merytorycznie brakuje wiadomos$ci specjalnych, sa bledne (wyrok SN
z 21 czerwca 1971 r. III KR 18/17, OSNGP, 1972 r., nr 2, poz. 33). To biegli, a nie organ procesowy decyduja o
metodzie badan i jesli biegli lekarze psychiatrzy lub psycholog stwierdzaja brak uzasadnionej potrzeby polaczenia
badan z przeprowadzeniem badan specjalistycznych o charakterze uzupeliajacym, jakimi sg badania typu EEG lub
testy psychologiczne, to nalezy uznac, ze sad, ktéry nie kwestionuje wydanej opinii psychiatrycznej, ma podstawe do
oddalenia wniosku strony o przeprowadzenie przez tych bieglych badan uzupekiajacych (tak: wyrok SN z 29 sierpnia
1989 r., WR 349/89, OSNKW z 1990 r., z. 4-6, poz. 21).

Poczynienie tych uwag stalo sie niezbedne w zwigzku z argumentem obroncy, ze biegli pomineli niektére badania
specjalistyczne i testy psychologiczne.

W pierwszej kolejnos$ci dotyczy to testu MMPI, ktoéry istotnie nie zostat przez biegla psycholog M. P. przeprowadzony.
Jest to rozbudowane narzedzie do badania osobowosci, ktore sktada sie z ponad 500 pytan, a jego zastosowanie
wymaga odpowiedniej iloSci czasu oraz motywacji ze strony badanego. Tymczasem konstrukcja osobowoSciowa
oskarzonego jest taka, ze nie wytrzymuje on dos§¢ dlugo frustracji i napiecia zwigzanego z wykonywaniem
przymusowych czynnosci, co potwierdzaly juz wezesniejsze badania. Test MMPI jest zresztg tylko jednym z wielu
narzedzi sluzacych do oceny osobowoéciowego funkcjonowania badanego i nie przesadza w zaden sposdéb o
ostatecznym rozpoznaniu. Jego wynik nie zmienilby opinii bieglej w tej sprawie, wypracowanej po zastosowaniu
innych metod badan psychologicznych (opinia uzupekniajgca k. 572-573).

Z kolei badania EEG oskarzonego i badania CT przeprowadzone zostaly w toku postepowania sagdowego w zwigzku z
postanowieniem dowodowym sadu I instancji, podjetym na rozprawie w dniu 27 stycznia 2012 r. Decyzja sadu byla
odpowiedzig na wniosek obroncy, zlozony przed rozprawg, w ktéorym postulowana byla konieczno$¢ przeprowadzenia
m.in. takich badan, zwlaszcza wobec kilkakrotnych pobytéw oskarzonego w szpitalach psychiatrycznych, prob
samobojczych i uzywania substancji psychotropowych. W doktrynie mozna bowiem spotka¢ poglad, ze organ



procesowy i strony nie moga wprawdzie zada¢ od bieglych dokonania badan jedynie w okreslony sposob, to jest
okreslonymi metodami, jednakze moga sygnalizowaé potrzebe siegniecia po okreslone metody badawcze. Biegli
sporzadzajac opinie nie sg wbéwczas ograniczeni wylgcznie do metod sugerowanych przez strone, gdyz musza
dostarczy¢ opinii bezstronnej, uwzgledniajacej wszystkie okolicznosci, zgodna z aktualna wiedza. Biegli moga zatem
pominaé sugerowane metody, jednak wykaza¢ musza ich nieprzydatno$¢, np. sugerowana metoda jest zawodna
albo juz przestarzala (T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego — komentarz s. 478). W tym wypadku sad I
instancji niejako samodzielnie uznal potrzebe przeprowadzenia wspomnianych, dodatkowych, obrazowych, badan
oskarzonego i badania takie zostaly przeprowadzone. Biegli przed wydaniem uzupeliajacej opinii na rozprawie,
zapoznali sie z ich wynikami, ale takze z zalaczona do akt dokumentacja szpitalng i zeznaniami matki oskarzonego,
dotyczacymi zachowania oskarzonego w okresie kilku lat poprzedzajgcych zdarzenie. Badanie tomograficzne mézgu
oskarzonego nie wykazalo zadnej patologii. Obraz jest prawidlowy, nie ma dowodu na jakakolwiek patologie
o$rodkowego ukladu nerwowego. Badanie EEG, bedace zapisem przeplywu pradu przez mozg, wskazywalo na
niewielkiego stopnia zmiany w postaci pojedynczych lub dtugich fal. Wykorzystywane jest do diagnozowania padaczki,
ktorej jednak biegli nie stwierdzili. Nie moze jednak wskazywaé na podloze zmian w sferze psychiki.

W obrebie platéw czotowych, odpowiadajgcych za kontrole emocji, badanie to nie wykazato zadnych zmian. Stowem
— wspomniane badania obrazowe nie potwierdzily istnienia stanéw chorobowych, ktére wplywalyby na poczytalnosc¢
oskarzonego. Biegli wyjasnili zreszta, ze nierzadko jest tak, iz zmiany w badaniach obrazowych nie wplywaja na
funkcjonowanie psychiczne badanej osoby i na odwro6t — brak patologii w takich badaniach nie oznacza jeszcze, ze
osoba taka nie jest dotknieta organicznym uszkodzeniem moézgu lub nie ma deficytdéw intelektualnych. Jakkolwiek
zatem zlecone przez sad badania wzbogacily material dowodowy co do zdrowia psychicznego oskarzonego, to
jednak niczego nowego dla oceny jego poczytalno$ci nie wniosly. Wezesniej biegli nie widzieli koniecznos$ci ich
przeprowadzenia.

Odnoszac sie w tym miejscu do argumentacji apelacji obroncy stwierdzic trzeba, ze zarzut nieuwzglednienia wynikow
badan EEG i CT glowy, nie moze by¢ uznany za trafny. Cho¢ bowiem biegli nie zgtaszali potrzeby przeprowadzenia
takich badan, to mimo to zostaly one przeprowadzone, a biegli ustosunkowali sie do ich wynikow.

Podobnie jest z dokumentacja szpitalng, ktora znajduje sie w aktach sprawy i do ktérej biegli odniesli sie w opinii
uzupelniajacej. Warto zreszta zwroci¢ uwage na przyczyny pobytéw oskarzonego w placowkach psychiatrycznych.
W pierwszym wypadku, w pazdzierniku 2003 r., oskarzony znalazl sie w Szpitalu (...) w L. po probie samobdjczej,
podjetej pod wplywem narkotykow i zostal wypisany z zaleceniem terapii w oérodku leczenia uzaleznien. Drugi pobyt,
W 2004 1., zwigzany byt z detoksykacja po okresie przyjmowania amfetaminy i samookaleczeniami. Trzeci i czwarty
pobyt, w2006 1., po agresywnym zachowaniu wobec cztonkéw rodziny, wigzal sie z kolei z uzaleznieniem od substancji
psychoaktywnych. Ani w 2006 roku, ani tez wczeSniej nie stwierdzono u oskarzonego doznan psychotycznych
i w zadnym z tych wypadkéw oskarzony nie zostal wypisany ze szpitala z rozpoznaniem psychozy. W czasie
ostatniej hospitalizacji oskarzony przybieral postawe manipulacyjng, jego wypowiedzi mialy charakter stereotypowy,
metasymulacyjny i symulacyjny. Na te okolicznoSci biegli psychiatrzy zwracali uwage podczas rozprawy uzasadniajac
trafno$¢ wlasnych wnioskow dotyczacych poczytalnosci oskarzonego i braku podstaw do zgloszenia postulatu o
poglebienie badan psychiatrycznych w czasie ewentualnej obserwacji sadowo-psychiatrycznej. Motywacja biegltych
jest przekonujgca, takze w tej czeSci, w ktérej odnoszg sie oni do zachowan oskarzonego, opisywanych w zeznaniach
jego matki.

W apelacji obroncy, w zarzutach odwolawczych i uzasadnieniu, kilkakrotnie powtarzany jest argument, ze opinie
bieglych psychiatréw w tej sprawie nie sg miarodajne przede wszystkim dlatego, ze ich finalne wnioski nie zostaly
poprzedzone obserwacjg sadowo-psychiatryczng, ktéra ,wobec ujawnionych w sprawie watpliwoSci w zakresie
choroby psychicznej oskarzonego byla w ocenie obrony niezbedna” (k. 691). Obronca pomija tu jednak rzecz
zasadnicza — badanie stanu zdrowia psychicznego oskarzonego moze byé polaczone z taka obserwacja wtedy, gdy
biegli zglosza taka konieczno$é. Wynika to wprost z treéci art. 203 §1 kpk. Ten warunek nie zostat spelniony, a przeciez
zapisy protokolu rozprawy wskazuja, ze bieglym zadawano w tym wzgledzie odpowiednie pytania. Sad nie még} wiec,
bez obrazy wymienionego przepisu, dopusci¢ dowodu z obserwacji psychiatrycznej, jak widzi to obronca. Poza tym,



obronca wiazala potrzebe przeprowadzenia takiego dowodu z urojeniami przesladowczymi u oskarzonego, ,bedacymi
objawem choroby psychicznej” (k. 692), czego jednak biegli w tej sprawie nie rozpoznali i nie stwierdzili. Obserwacja
miala tez dawac okazje do przeprowadzenia testbw MMPI, o ktorych juz wezesniej byla mowa. Testy te zastgpione
zostaly innym narzedziem, za$ twierdzenia obroncy o wspomnianych urojeniach, bedacych symptomem choroby
psychicznej, stanowi wejScie w role zastrzezona dla bieglych, wyposazonych w specjalistyczng wiedze. Bo nawet wtedy,
gdy krotko po zatrzymaniu oskarzony zostat doprowadzony na badania do (...) Zespotu (...) w L., po wstepnym badaniu
w Osérodku (...), nie stwierdzono przeciwwskazan do izolacji oskarzonego. Wypowiadane przez oskarzonego tresci
odpowiadaly urojeniom prze§ladowczym z poczuciem misji, co nie znaczy, ze byly urojeniami (k. 12). Na ten temat
zresztg biegli psychiatrzy takze sie wypowiadali.

W zadnym natomiast razie, sam fakt zbyt krotkiego — zdaniem obrony — badania oskarzonego nie moze przesadzaé
o bycie wydanej opinii. Decyduje o tym jej merytoryczna i formalna poprawnos¢. Zwazy¢ przy tym nalezy, ze
strona zadajaca powolania innych bieglych jest zobowiazana do wykazania, ze istnialy konkretne, a nie abstrakcyjne
okolicznoSci, okreSlone w art. 201 kpk. To jest, ze opinia jest niejasna, niepelna lub zachodzi sprzeczno$é w samej
opinii lub miedzy réznymi opiniami w tej samej sprawie (wyrok SA w Lodzi z 27 marca 2007 r. II AKa 38/07, Prok.
iPr. — wkl, 2008 r., nr 5, poz. 29). Podobnie takze fakt, ze opinia ambulatoryjna sporzadzona przez bieglych lekarzy
psychiatrow jest w swej tresci krotka, nie oznacza, ze nosi ona cechy niejasnoS$ci czy niepelmosci, w przypadku gdy
zostala uzupelniona ustnie na rozprawie (postanowienie SN z 1 pazdziernika 2004 r., III KK 28/04, OSNWSK, 2004
I., poz. 1697).

Z powyzszych uwag wynika, ze sad I instancji postapil prawidlowo oddalajac wniosek obroncy o powolanie dowodu
z opinii zespolu innych bieglych psychiatréw i psychologa na okoliczno$¢ poczytalnoéci oskarzonego w okresie
zarzucanych mu czynéw.

Reasumujgc — stanowisko sadu I instancji, ktory uznal wine oskarzonego w zakresie wszystkich przypisanych mu
czyndéw jest prawidlowe i nie podwazaja tego skutecznie argumenty podniesione przez apelujaca.

Zaskarzony wyrok wymagal natomiast korekt w zakresie kwalifikacji prawnej czynu przypisanego w pkt 2a i 2¢
(opisanych wyzej w pkt II i IV), gdyz sad I instancji nie powolal w podstawie prawnej skazania §1 art. 223 kk, a
w wypadku czynu z pkt 2¢ blednie tez powolat art. 233 kk. Swoj blad sad I instancji spostrzegl dopiero na etapie
sporzadzania motywow zaskarzonego orzeczenia. W konsekwencji, takiego samego uzupelienia wymagata podstawa
prawna wymiaru oskarzonemu kary za czyn z pkt 2a. Natomiast w wypadku czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 1
w podstawie prawnej wymiaru kary zbednie powolany zostal art. 4 §1 kk. Nie jest to przepis wchodzacy w sklad takiej
podstawy. Stanowi jedynie regule intertemporalng w wypadku r6znic w ustawie obowiazujacej w czasie orzekania i
popehienia przypisanego oskarzonemu czynu.

W tym miejscu warto dodaé, ze sad I instancji prawidlowo uznal, ze oskarzony dokonatl zab6jstwa A. M. w wyniku
motywacji zastugujacej na szczegdlne potepienie. Na takie potepienie zastuguje bowiem czyn, ktory dokonywany jest
po to tylko, by roztadowaé agresje (Kodeks Karny, Komentarz pod redakcja Mariana Filara, Wyd. Prawnicze 2008
str. 613).

Problemowi wymiaru kary sad I instancji po$wiecil w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wiele miejsca. Na postac
podlegajacej wykonaniu kary lacznej rzutuje kara jednostkowa dozywotniego pozbawienia wolno$ci, wymierzona
za zabojstwo A. M.. Zaréwno ta kara, jak tez pozostale wymierzone za wystepki przeciwko dzialalnoSci instytucji
panstwowych, sa adekwatne do stopnia zawinienia oskarzonego i wystepujacych okolicznoSci obcigzajacych i
przemawiajgcych na korzy$é oskarzonego. Dostrzegl je wszystkie i omoéwil sad I instancji. Zgodzi¢ sie nalezy ze
stanowiskiem tego sadu, ze zachowanie oskarzonego polegajace na zabdjstwie pokrzywdzonej, w okoliczno$ciach w
jakich sie tego dopuscil, nie moze spotkaé sie tylko z terminowa karg pozbawienia wolno$ci. Trafnie zwraca uwage sad
I instancji na zachowanie oskarzonego po dokonanym czynie, obrazujace jego stosunek do tego, co zrobit. Odchodzit
z miejsca przestepstwa z zadowoleniem, bez poSpiechu. Po zatrzymaniu w obecnosci funkcjonariuszy policji okreslal
pokrzywdzong wulgarnymi epitetami. W zachowaniu oskarzonego w calym toku postepowania w sprawie nie spos6b



bylo dostrzec chocby cienia skruchy, a przynajmniej refleksji nad tym, co zrobil. A przeciez pozbawil Zycia mloda
kobiete, planujaca przyszloéé. Zrobil to na oczach wielu oséb, bedacych w poblizu, przekonany o swojej przewadze
wynikajacej z posiadania noza. Tak jak wyjatkowy byt czyn oskarzonego, tak wspdlmierng kara za to jest kara
wyjatkowa dozywotniego pozbawienia wolnosci.

Z tych wszystkich powodow Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku, poza korektami
dotyczacymi podstaw prawnych skazania i wymiaru kary, o czym byla wczeéniej mowa.

Sad Apelacyjny zwolnil oskarzonego od kosztéw sadowych za II instancje z powoddéw, ktore legly u podstaw
analogicznej decyzji podjetej przez sad I instancji. Wysoko§¢ wynagrodzenia dla obronicy z urzedu i pelnomocnika
z urzedu za czynnoSci w postepowaniu odwolawczym uwzglednia aktualne stawki za czynno$ci adwokackie i naklad
pracy obu adwokatow.
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