Sygn. akt IT AKa 1/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 stycznia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Wiestaw Maslowski (spr.)

Sedziowie: SA Maria Wiatr

SO del. Robert Swiecki

Protokolant: sekr. sadowy Lukasz Szymczyk

przy udziale K. G., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi

po rozpoznaniu w dniu 29 stycznia 2013 r.

sprawy

A. K.

oskarzonego z art. 156 §1 pkt 211 3 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Okregowego w Plocku

z dnia 28 wrze$nia 2012 r., sygn. akt I K 169/11

na podstawie art. 437 §1 kpk, art. 624 §1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. Z. — Kancelaria Adwokacka w P., kwote 738 (siedemset
trzydziesci osiem) zlotych tytulem zwrotu kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu
w postepowaniu odwolawczym;

3. zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych za drugg instancje.
ITAKa 1/13
Sad Okregowy w Plocku wyrokiem z dnia 28.09.2012 r. sygn. akt. Il K169/11

1. oskarzonego _A. K. uznal za winnego tego, ze w dniu 27.09.2011 r. w P. przewidujac poprzez wielokrotne
kopanie glowy oraz tulowia ,spowodowanie ciezkiego uszczerbku na zdrowiu J. W., godzil sie na spowodowanie



obrazen w postaci podbiegnie¢ krwawych mie$ni twarzy i okolicy podzuchwowej, ztamania zuchwy, rany obejmujacej
Sluzéwke i tkanki miekkie okolicy lewego kata ust, obustronnego krwiaka podtwardéwkowego, lewostronnego wylewu
krwawego podpajeczynéwkowego, rozleglego masywnego podbiegniecia krwawego tkanki podskornej i miesni lewej
okolicy podlopatkowo-ledzwiowej polaczonego ze zmiazdzeniem tkanki podskornej tej okolicy, obfitego podbiegniecia
krwawego tkanki podskornej i mie$ni prawej okolicy podlopatkowej, ztamania licznych zeber po obu stronach klatki
piersiowej z przemieszczeniem odlamoéw zeber w linii lopatkowej, rozerwania optucnej i miazszu tylnej powierzchni
pluca lewego, krwiaka lewej jamy oplucnowej, rozerwania powierzchni trzewnej §ledziony, rozleglego glebokiego
rozerwania powierzchni trzewnej watroby i obfitego krwiaka jamy otrzewnowej — stanowigcych chorobe realnie
zagrazajaca zyciu, czego nastepstwem, na skutek wystgpienia wstrzasu krwotocznego, byla §mieré- J. W., przy czym w
czasie popelnienia przestepstwa mial ograniczong w stopniu znacznym zdolno$¢ kierowania swoim postepowaniem -

i za to na podstawie art. 15683 k.k. w zw. z art. 31§2 k.k. skazal, a na podstawie art. 15683 k.k. wymierzyt mu kare 6
lat pozbawienia wolnosci.

2. na podstawie art. 6381 k.k. na poczet tej kary zaliczyl okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci oskarzonego od
dnia 27 wrzeénia 2011 r.

3. na podstawie art. 62 k.k. orzekl wykonywanie wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoSci w zakladzie karnym
stosujacym system terapeutyczny dla os6b uzaleznionych od alkoholu.

3. zwolnil oskarzonego od kosztéw sadowych.

Od wyroku tego wniost apelacje obronca oskarzonego. W swojej apelacji zarzucil on wyrokowi:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy na uznaniu oskarzonego za winnego
popehlienia zarzucanego mu czynu, wbrew licznym watpliwoSciom wynikajacym ze zgromadzonego w sprawie
materiatu,

2. obraze art.4 k.p.k. wzw. z art. 42481 pkt.2 kpk poprzez niedostateczne rozwazenie okolicznoSci, ktére przemawialy
na korzy$c¢ oskarzonego, a w szczeg6lnoéci faktu, ze poczytalno$c oskarzonego byla ograniczona w stopniu znacznym,

3. naruszenie art. 7 k.p.k. w szczegblnoéci poprzez przyjecie, ze 2 -3 zadane przez oskarzonego kopniecia mogly
doprowadzi¢ do powstania obrazen, ktore stwierdzono u J. W.,

4. naruszenie art. 582 k.p.k. w szczego6lnos$ci poprzez nie wziecie pod uwage mozliwos$ci udzialu oséb trzecich w zajéciu,

5. razaca niewspdlmiernoé¢ kary z uwagi na dotychczasowa niekaralno$¢ oskarzonego i to, ze w dniu zdarzenia mial
ograniczong poczytalno§¢ w stopniu znacznym.

W konkluzji apelacji obrofica wnosit o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popemienia
zarzucanego mu czynu ewentualnie z ostrozno$ci procesowej o nadzwyczajne ztagodzenie kary na podstawie art. 31§2
k.k. lub o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja obroncy jest oczywisécie bezzasadna. Stwierdzi¢ nalezy, ze ustalenia sadu meriti dotyczace przebiegu
przedmiotowego zajécia sg prawidlowe. Oparte one zostaly na ocenie dowodéw przeprowadzonej zgodnie z wymogami
art.7 k.p.k.. Wnioskéw co do sprawstwa oskarzonego wyprowadzonych z tak przeprowadzonej oceny dowodow przez
sad I instancji, w niczym nie podwaza skarzacy, ktérego argumentacja sprowadza sie do zwyklej polemiki lub do
formulowania golostownych tez i hipotez.

Godzi sie w tym miejscu wyraznie podkresli¢, ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku zawiera wyjatkowo doktadna,
wrecz drobiazgowa analize wszystkich dowodéw zebranych w sprawie. W uzasadnieniu tym sad meriti wykazat i to
prawidlowo, na jakich dowodach sie oparl i dlaczego nie dal wiary dowodom przeciwnym. W ocenie dowod6ow, wbhrew



temu co twierdzi autor apelacji, sad I instancji dochowal regul zakre$lonych trescia nie tylko art.4 k.p.k. ale takze art.
5i7kp.k.

Calkowicie chybione jest twierdzenie skarzacego, jakoby sad okregowy nie rozwazal wersji ewentualnej ingerencji
0s0b trzecich w przebieg przedmiotowego zajScia. Powyzszej tezie autora apelacji przeczy wyraznie tre$¢ uzasadnienia
zaskarzonego wyroku. Zawiera ono bardzo obszerne i wyczerpujace rozwazania wykluczajace udzial oséb trzecich
w pobiciu pokrzywdzonego. Powyzsze stanowisko sadu meriti, jako znajdujace pelne i jednoznaczne poparcie w
materiale dowodowym — zasluguje na aprobate.

Sugestie skarzacego dotyczace ewentualnego udzialu w zaj$ciu osoby narodowo$ci romskiej — sa calkowicie bledne.
Zauwazy¢ w zwigzku z tym nalezy, ze z zeznan J. (...) jak i J. P. wynika, ze oskarzony zaczal sie agresywnie zachowywa¢é
wobec pokrzywdzonego dopiero po opuszczeniu mieszkania przez w/w, kiedy J. P. stwierdzila m. innymi brak
pieniedzy. Wskazuja tez na to wyjasnienia samego oskarzonego zlozone w dniu 24.10.2011r./ k -112 -114/. Zaznaczy¢
przy tym nalezy, Zze zaden dowdd nie wskazuje na to, aby w/w osoba narodowosci romskiej pojawila sie w tym
mieszkaniu po raz wtéry w tym dniu.

Zaden dowdd nawet poérednio nie wskazuje tez na to, aby w mieszkaniu tym pojawila sie potem po w/w, jakaé inna
nieustalona osoba. ObecnoSci takiej osoby przeczg zeznania J. P. i J. (...). Znamienne przy tym jest, ze oskarzony
zaprzecza nawet obecnoéci w/w osoby narodowosci romskie;j.

Teza skarzacego, ze obecnos¢/chwilowa/ ,,cygana” w mieszkaniu §wiadczy o przebywaniu w nim réwniez innych oséb
trzecich[ poza oskarzonym, pokrzywdzonym, J. (...), J. P.] - razi swoja dowolno$cia, nielogiczno$cig i jako taka jest
nie do przyjecia.

Nie do przyjecia jest tez twierdzenie skarzacego jakoby osoby postronne mogly pobi¢ pokrzywdzonego na korytarzu
budynku przy ul. (...), zaraz po tym jak lezacego pozostawit go tam oskarzony. Tej tezie, a w zasadzie hipotezie autora
apelacji przecza ponownie dowody zebrane w sprawie, w szczegolnos$ci zeznania M. i M. S..

Oskarzony, jak to wynika z jego wyja$nien przyznal, ze to on przeciagnal za rece lezacego na podtodze pokrzywdzonego
- z mieszkania na korytarz budynku, tam go pozostawil i wréocit do swojego mieszkania. Bylo to ok. godz. 19.00 — 19.15.
Odglosy tego przeciagania uslyszeli w/w Swiadkowie i dlatego wyszli zaraz/ po ok.1- 2 min/ na korytarz. Oskarzonego
wprawdzie juz nie zobaczyli, ale tez nie zobaczyli innych 0s6b poza lezacym zakrwawionym pokrzywdzonym. Nie
styszeli tez[ poza wyzej wspomnianym odglosem przeciagania ciala] zadnych innych odgloséw wskazujacych na
obecno$c¢ osob trzecich, odglosoéw ich oddalania sie, bicia itd. Na korytarzu tym, jak wynika nie tylko z zeznan w/
w Swiadkow pojawili sie wkrotce inni lokatorzy. Jak zaznaczyla to M. S./ k-15 -16/ do czasu przybycia Pogotowia
Ratunkowego czekali na klatce schodowe;j.

W $wietle tych dowodéw pozbawiona jest racji sugestia skarzacego dotyczaca mozliwos$ci pobicia pokrzywdzonego na
korytarzu przez blizej nieustalone osoby postronne.

Na aprobate zastuguje tez stanowisko sadu meriti dotyczace odrzucenia jako niewiarygodnych twierdzen oskarzonego,
ze nie bylo go w mieszkaniu i to przez okolo 15 — 20 minut, bezposrednio po tym jak pokrzywdzony ,,spad} z wersalki
na podloge”. Jak stusznie podniést sad a quo, w/w twierdzenia oskarzonego nie zostaly potwierdzone zeznaniami J.
W., a co wiecej z zeznan J. K. wynikalo, ze oskarzony wyszed! po papierosy, ale kilka godzin wcze$niej, bo okoto 14.00
—15.00.

W pehni trafne, bo poparte dowodami sa ustalenia sagdu okregowego, ze do pobicia pokrzywdzonego i to wylacznie
przez oskarzonego doszlo w mieszkaniu. Swiadcza o tym nie tylko znajdujace sie w tym mieszkaniu §lady krwi nalezace
do pokrzywdzonego, ale takze zeznania J. P., (...), opinia bieglego J. L., a nawet cze$ciowo wyjadnienia samego
oskarzonego.



Podkresli¢ ponownie nalezy, ze takze powyzsze dowody sad I instancji poddal bardzo wnikliwej, a przy tym bezblednej
ocenie i wyprowadzil z niej bezbledne wnioski w zakresie sprawstwa oskarzonego.

Godzi sie w tym miejscu zaznaczy¢, ze z zeznan J. P. jak i J.(...) wynika, ze to nie kto inny tylko oskarzony
zachowywal sie agresywnie wobec pokrzywdzonego, a bezposrednia przyczyng tego byla ujawniona przez J. P. kradziez
telefonu i pieniedzy. Fakt ten przyznal nawet sam oskarzony w swoich wyjaénieniach z 24.10.2011 r/ k- 112 -114/.
Symptomatyczne jest ze, oskarzony opisal spos6b zadawania uderzen pokrzywdzonemu zbieznie z tym, co w tym
zakresie zeznal J. (...).

Stusznie sad a quo majac na uwadze ilo$¢ i charakter obrazen doznanych przez pokrzywdzonego, a zwlaszcza tre$c
opinii bieglych, w tym w szczegolnos$ci bieglego J. L. uznal, ze uderzen i to silnych zadanych przez oskarzonego bylo
bardzo wiele. Sad meriti nie przekroczyl granic swobodnej oceny dowodéw nie dajac wiary co do ilosci uderzen ani
wyjasnieniom oskarzonego z k-111 -114, ani tez zeznaniom J. (...).

Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze w w/w wyjasnieniach oskarzony stwierdzil ze, ,,moglem go walnaé z nogi pare razy,
dokladnie tego nie pamietam i nie chce o tym méwic.” Z kolei J.(...) méwiac w §ledztwie o kopaniu pokrzywdzonego
przez oskarzonego -,,w twarz chyba raz, w zebra ze dwa razy” zaznaczyl jednoczes$nie, ze byl bardzo pijany, obawial sie
oskarzonego i zeznawal tak, bo nie chciat ,,aby oskarzony mial problemy i siedzial”. Zadna miara tego typu relacje nie
mogly stanowi¢ wbrew temu co twierdzi skarzacy wiarygodnej podstawy do przyjecia, ze oskarzony tylko trzykrotnie
uderzy} pokrzywdzonego, skoro przeczy temu iloéc i rodzaj obrazen doznanych przez pokrzywdzonego i to co w tym
zakresie przedstawil biegly J. L., jak i to, ze poza oskarzonym nikt inny nie brat udzialu w pobiciu pokrzywdzonego.

W tym miejscu ponownie podkresli¢ trzeba, ze wydana w sprawie opinia przez bieglego J. L. dotyczaca m. innymi iloSci,
charakteru obrazen doznanych przez pokrzywdzonego, mechanizmu ich powstania, przyczyn zgonu — jako rzetelna i
przekonujaca — shusznie uznana zostala przez sad I instancji nie tylko jako podstawa do poczynienia ustalen w sprawie,
ale takze jako podstawa do weryfikacji innych dowodow.

Z tych wszystkich powodéw podzielajac w pelni ustalenia sadu meriti dotyczace sprawstwa oskarzonego, nalezato
tez zaaprobowac jako w pelni trafng prawno-karna ocene przedmiotowego czynu przypisanego oskarzonemu.
Rozwazania sadu a quo dotyczace przyjetej konstrukeji prawnej z art.15683 k.k. jako przestepstwa umyslno-
nieumys$lnego kwalifikowanego przez nastepstwo — sa wyczerpujace i przekonujace, totez nie wymagajg uzupeknienia.

Sad odwolawczy nie znalazl tez podstaw do korekty wyroku w zakresie kary. Podkresli¢ nalezy, ze sad meriti orzekajac
o karze mial tez na uwadze, ze oskarzony w chwili dokonywania zarzucanego mu czynu miat ograniczong poczytalno$c
w stopniu znacznym. Przepis art.3182 k.k. stanowi tylko fakultatywna podstawe do nadzwyczajnego ztagodzenia
kary. Sad meriti jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, rozwazal kwestie zastosowania art.6081 k.k. i
zasadnie uznal, ze oskarzony na zastosowanie tej instytucji nie zastuguje. Argumenty, ktére w tym zakresie zostaly tam
podniesione sa przekonujace w ocenie sadu odwolawczego i zastuguja na aprobate. Zauwazy¢ nalezy, ze u oskarzonego
jak to wynika z opinii bieglych psychiatréw, rozwo6j intelektualny mie$ci w granicach normy, ale tylko ze wzgledu na
cechy organicznego uszkodzenia oun, oskarzony wprawiajac sie krytycznego dnia w stan upicia, mial w znacznym
stopniu ograniczona zdolno$é¢é do przewidzenia skutkéw tego stanu, a zwlaszcza zdolnoé¢ do pokierowania swoim
postepowaniem. Biegli podkreslili jednocze$nie, ze w/w patologia w obrebie oun manifestuje sie u oskarzonego
zaburzeniami w sferze emocjonalnej, a stan nietrzezwosci w ktéry wprawil sie oskarzony, poglebil wynikajaca z tej
patologii trudnoé¢ w kontroli swojego zachowania.

Oskarzony jest uzalezniony od alkoholu i w stanie nietrzezwo$ci byl tez w chwili dokonywania przedmiotowego czynu.
Ow stan nietrzezwosci jak wynika z opinii bieglych nie pozostal bez wplywu na jego zachowanie. Podkreéli¢ nalezy,
ze bylo to zachowanie wyjatkowo brutalne, $wiadczace o duzym nasileniu zlej woli i to wobec kolegi. Oskarzony
posiadat zl3 opinie w miejscu zamieszkania. W $wietle tych okolicznoéci nie sposob nie zgodzi¢ sie ze stanowiskiem
sadu okregowego o braku podstaw do zastosowania nadzwyczajnego zlagodzenia kary. To, ze oskarzony dzialal w
warunkach okres§lonych w art.31§2 k.k. w realiach niniejszej sprawy moglo stanowic tylko okoliczno$c tagodzaca,



podobnie jak dotychczasowa niekaralnosé oskarzonego i jego stan zdrowia. Wypada tez zauwazy¢, ze z opinii zakladu
karnego wydanej po ogloszeniu wyroku przez sad I instancji wynika, ze oskarzony w zakladzie karnym zachowuje sie
tylko poprawnie.

Majac powyzsze na uwadze uznac nalezalo, ze kara 6 lat pozbawienia wolno$ci orzeczona zaskarzonym wyrokiem, w
sytuacji, kiedy przedmiotowy czyn jest zagrozony kara pozbawienia wolno$ci od 2 do 12 lat pozbawienia wolnosci -
nie wykazuje cech razacej niewspéhmiernie surowosci. Totez nie bylo podstaw do jej zZtagodzenia.

Wobec tego, ze oskarzony nie posiada zadnego majatku, a przed aresztowaniem nie pracowal- uzasadnionym bylo
zwolnienie go od kosztéw sadowych za II instancje.



