Sygn. akt IT AKa 18/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 czerwca 2013 1.

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Izabela Dercz

Sedziowie: SA Piotr Feliniak

SO del. Krzysztof Szynk (spr.)

Protokolant: sekr. sadowy Kamila Jarosinska

przy udziale K. G., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi
po rozpoznaniu w dniu 6 czerwca 2013 r. Sprawy

1. K. S. oskarzonego z art. 282 kk i art. 280 §1 kk i art. 280 §2 kk i art. 288 §1 kk w zw. z art. 64 §2 kk i art. 157 §1
kk w zw. z art. 11 §2 kk w zw. z art. 12 kk

2. T. S. oskarzonego z art. 13 §1 kk w zw. z art. 282 kk i art. 280 §1 kk i art. 280 §2 kk i art. 288 §1 kk w zw. z art.
64 81 kk w zw. z art. 11 §2 kk w zw. z art. 12 kk

3. M. O. oskarzonego z art. 282 kk i art. 280 §1 kk i art. 280 §2 kk i art. 288 §1 kk w zw. z art. 64 §1 kk w zw. z art.
11 82 kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi
z dnia 16 maja 2012 r., sygn. akt XVIII K 10/11
na podstawie art. 437 § 1 kpki art. 624 § 1 kpk
1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadne;
2. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz:
« adw. W. C. — obroncy oskarzonego K. S.,
« adw. Z. M. — obroncy oskarzonego T. S.,
« adw. J. K. — obroncy oskarzonego M. O.

kwoty po 738 (siedemset trzydzieéci osiem) ztotych tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu oskarzonym w postepowaniu odwolawczym;



3. zwalnia oskarzonych od kosztow sadowych za II instancje.

Sygn. akt IT AKa 18/13

UZASADNIENIE

K. S. wyrokiem Sadu Okregowego w Lodzi z 16 maja 2012 roku wydanym w sprawie o sygnaturze akt XVIII K 10/11
uznany zostal za winnego tego, ze: w okresie od 28 lipca 2009 roku do kwietnia 2010 roku w L. , dzialajac wspoélnie i
w porozumieniu z T. S. i M. O. oraz innymi nieustalonymi osobami, co do ktérych wylaczono materialy do odrebnego
postepowania, w réznych skladach osobowych, dzialajac w krotkich odstepach czasu i z gory powzietym zamiarem,
uzywajac wobec W. D. przemocy polegajacej na biciu rekoma i kopaniu w glowe, a takze oddawaniu strzalow z broni
Srutowej, za$§ wobec B. S. uderzania po ciele, a takze grozac pokrzywdzonym natychmiastowym uzyciem przemocy,
postugujac sie przy tym niebezpiecznymi przedmiotami w postaci szabli, maczet, broni $rutowej, noza, siekiery zabral
w celu przywlaszczenia na szkode W. D. i B. S. szereg przedmiotéw oraz pieniadze t.j. mienie o lacznej wartoSci 113
320 zlotych w tym:

- w okresie od 28 lipca 2009 roku do 18 grudnia 2009 roku wspoélnie i w porozumieniu z T. S. i M. O. oraz
innymi nieustalonymi dotychczas osobami, wielokrotnie grozac W. D. i B. S. natychmiastowym pozbawieniem zycia
i uszkodzeniem ciala, postugujac sie przy tym niebezpiecznymi przedmiotami w postaci szabli, maczet, noza, siekiery
zabral w celu przywlaszczenia na szkode W. D. pieniadze w lacznej kwocie 101 100 zlotych zmuszajac go do wyplaty
gotowki z bankomatu, a nastepnie jej wydania;

-w styczniu 2010 roku wspolnie i w porozumieniu z T. S. i M. O. grozac W. D. oraz B. S. pozbawieniem zycia i pobiciem
postugujac sie przy tym niebezpiecznym narzedziem w postaci maczety zabrali w celu przywlaszczenia na szkode W.
D. mienie w postaci bojlera, armatury lazienkowej, kabiny prysznicowej i innych materialéw budowlanych o lacznej
warto$ci 1500 zlotych;

- w okresie od stycznia do 17 lutego 2010 roku wspolnie i w porozumieniu z T. S. i M. O. grozac pozbawieniem Zycia
i spowodowaniem uszkodzenia ciala pokrzywdzonemu W. D. i jego konkubinie B. S. zabrali w celu przywlaszczenia
mienie w postaci bizuterii zlotej i srebrnej o warto$ci nie mniejszej niz 4000 zlotych oraz cztery zegarki o lacznej
warto$ci 700 zlotych;

- w dniu 18 lutego 2010 roku wspoélnie i w porozumieniu z T. S. i M. O. po uprzednim uzyciu wobec W. D. przemocy
polegajacej na kopnieciu w glowe oraz grozac pokrzywdzonym natychmiastowym uzyciem przemocy stownie i poprzez
oddawanie strzaléw z broni Srutowej zabrali w celu przywlaszczenia na szkode W. D. telewizor LCD

i kino domowe o lacznej wartosci 4000 zlotych oraz pienigdze w kwocie 70 zlotych;

- w dniu 20 lutego 2010 roku wspélnie i w porozumieniu z M. O. i trzecim nieustalonym mezczyzna, grozac
pokrzywdzonym pozbawieniem zycia, a takze stosujac wobec W. D. przemoc polegajaca na kilkukrotnym uderzeniu
reka w glowe uzywajac przy tym niebezpiecznego narzedzia w postaci maczety, ktora zadal W. D. cios w lewe
przedramie umys$lnie powodujac u niego w ten sposéb obrazenia w postaci rany cietej skutkujgcej naruszeniem
czynnosci lewej reki na czas przekraczajacy 7 dni, zabral w celu przywlaszczenia na szkode W. D. i B. S. aparat
fotograficzny marki O. o warto$ci 300 zlotych, baniak z winem o warto$ci 300 zlotych, psa rasy amstaf o wartosci 300
zlotych oraz pieniadze w kwocie 50 zl;

- w kwietniu 2010 roku wspolnie i w porozumieniu z T. S. grozac W. D. natychmiastowym uzyciem przemocy zabral
w celu przywlaszczenia na jego szkode pralke marki E. o warto$ci 1000 zlotych , przy czym czynu tego czynu tego
dopuécit sie bedac uprzednio skazanym w warunkach art. 64 § 1 kk i w ciggu 5 lat od odbycia za nie kary pozbawienia
wolnoS$ci w wymiarze przekraczajacym 1 rok . Przyjmujac , iz powyzszy czyn wypelnia znamiona art. 280 § 2 kk i art.
280 § 1 kk oraz art. 157 § 1 kk w zw z art. 11 § 2 kk w zw z art. 64 § 2 kk i art. 12 kk , sad okregowy na podstawie art.
280 § 2 kk wzw z art. 11 § 3 kk w zw z art. 64 § 2 kk wymierzyl K. S. kare 10 lat pozbawienia wolnosci .



Przedmiotowym wyrokiem M. O. zostal uznany za winnego tego, ze: w okresie od 28 lipca 2009 roku do 20 lutego
2010 roku w L., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z T. S. i K. S. oraz innymi nieustalonymi osobami, co do kt6érych
wylaczono materialy do odrebnego postepowania, w réznych skltadach osobowych, dzialajac w krotkich odstepach
czasu i z gbry powzietym zamiarem, uzywajac wobec W. D. przemocy polegajacej na biciu rekoma i kopaniu w glowe,
a takze oddawaniu strzaléw z broni Srutowej, za§ wobec B. S. uderzania po ciele, a takze grozac pokrzywdzonym
natychmiastowym uzyciem przemocy, poslugujac sie przy tym niebezpiecznymi przedmiotami w postaci: szabli,
maczety, broni Srutowej, noza, siekiery zabral w celu przywlaszczenia na szkode W. D. i B. S. szereg przedmiotoéw oraz
pienigdze t.j. mienie o lacznej wartosci 112 320 zlotych w tym:

- w okresie od 28 lipca 2009 roku do 18 grudnia 2009 roku wspélnie i w porozumieniu z T. S. i K. S. oraz
innymi nieustalonymi dotychczas osobami, wielokrotnie grozac W. D. i B. S. natychmiastowym pozbawieniem zycia i
uszkodzeniem ciala, postugujac sie przy tym niebezpiecznymi przedmiotami w postaci szabli, maczety, noza, siekiery
zabral w celu przywlaszczenia na szkode W. D. pieniadze w lacznej kwocie 101 100 zlotych zmuszajac go do wyplaty
gotowki z bankomatu, a nastepnie jej wydania;

-w styczniu 2010 roku wspdlnie i w porozumieniu z T. S. i K. S. grozac W. D. oraz B. S. pozbawieniem zycia i pobiciem
postugujac sie przy tym niebezpiecznym narzedziem w postaci maczety zabral w celu przywlaszczenia na szkode W.
D. mienie w postaci bojlera, armatury lazienkowej, kabiny prysznicowej i innych materialéw budowlanych o lacznej
wartoSci 1500 zlotych;

- w okresie od stycznia do 17 lutego 2010 roku wspoélnie i w porozumieniu z T. S. i K. S. grozac pozbawieniem zycia
i spowodowaniem uszkodzenia ciala pokrzywdzonemu W. D. i jego konkubinie B. S. zabral w celu przywlaszczenia
mienie w postaci bizuterii zlotej i srebrnej o wartoéci nie mniejszej niz 4000 zlotych oraz cztery zegarki o lacznej
wartoSci 700 zlotych;

- w dniu 18 lutego 2010 roku wspolnie i w porozumieniu z T. S. i K. S. po uprzednim uzyciu wobec W. D. przemocy
polegajacej na kopnieciu w glowe oraz grozac pokrzywdzonym natychmiastowym uzyciem przemocy stownie i poprzez
oddawanie strzaloéw z broni Srutowej zabrali w celu przywlaszczenia na szkode W. D. telewizor LCD i kino domowe o
lacznej warto$ci 4000 zlotych oraz pieniadze w kwocie 70 zlotych;

- w dniu 20 lutego 2010 roku wspoélnie i w porozumieniu z K. S. oraz nieustalonym dotychczas mezczyzna, grozac
pokrzywdzonym pozbawieniem zycia, a takze stosujac wobec W. D. przemoc polegajaca na kilkukrotnym uderzeniu
reka w glowe, uzywajac przy tym niebezpiecznego narzedzia w postaci maczety, ktéra K. S. zadal W. D. cios w lewe
przedramie, umyS$lnie powodujac u niego w ten sposob obrazenia w postaci rany cietej skutkujacej naruszeniem
czynnosci lewej reki na czas przekraczajacy 7 dni, zabral w celu przywlaszczenia na szkode W. D. i B. S. aparat
fotograficzny marki O. o wartoéci 300 zlotych, baniak z winem o wartoéci 300 zlotych, psa rasy amstaf o wartoéci
300 zlotych oraz pieniadze w kwocie 50 zlotych . Sad okregowy przyjat takze, iz powyzszego czynu M. O. dopuscil sie
w warunkach powrotu do przestepstwa okre$lonych w art. 64 § 1 kk . Byl bowiem skazany za podobne przestepstwo
umyS$lne na kare pozbawienia wolnosci, a przypisanego mu przestepstwa dopuscil sie w ciagu 5 lat po jej odbyciu w
wymiarze przekraczajacym 6 miesiecy. Przypisujac M. O. popelnienie czynu wypekliajacego znamiona art. 280 § 2 kk
iart. 280 § 1 kk w zw z art. 11 § 2 kk w zw z art. 12 kk i art. 64 § 1 kk sad okregowy na podstawie art. 280 § 2 kk w zw
z art. 11 § 3 kk wymierzyl mu kare 7 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

T. S. uznany zostal natomiast przedmiotowym wyrokiem sadu okregowego za winnego tego, ze: w okresie od 28 lipca
2009 roku do przelomu kwietnia i maja 2010 roku w L., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. O.iK. S. oraz innymi
osobami, co do ktorych wylaczono materialy do odrebnego postepowania, w réznych sktadach osobowych, dzialajac w
krotkich odstepach czasu i z gory powzietym zamiarem, uzywajac wobec W. D. przemocy polegajacej na biciu rekoma
i kopaniu w glowe, a takze postrzeleniu W. D. z broni Srutowej, za§ wobec B. S. uderzania po ciele, a takze grozac
pokrzywdzonym natychmiastowym uzyciem przemocy, postlugujgc sie przy tym niebezpiecznymi przedmiotami w
postaci: szabli, maczety, broni Srutowej, siekiery, preta, noza sprezynowego zabral w celu przywlaszczenia na szkode
W. D.iB. S. szereg przedmiotdéw oraz pienigdze t.j. mienie o acznej wartosci 116 060 zlotych w tym:



- w okresie od 28 lipca 2009 roku do 18 grudnia 2009 roku wspélnie i w porozumieniu z K. S. i M. O., a
takze innymi nieustalonymi dotychczas osobami odpowiadajacymi w odrebnym postepowaniu, wielokrotnie grozac
natychmiastowym pozbawieniem zycia i spowodowaniem uszkodzenia ciala pokrzywdzonemu W. D. i jego konkubinie
B. S. wtym przy uzyciu niebezpiecznych narzedzi w postaci maczet, szabli, noza, siekiery zabral w celu przywlaszczenia
na szkode W. D. pienigdze w lacznej kwocie 101 100 zlotych zmuszajac pokrzywdzonego do wyplaty gotowki z
bankomatu , a nastepnie jej wydania;

- we wrzesniu 2009 roku grozac W. D. natychmiastowym uzyciem przemocy zabral w celu przywlaszczenia na szkode
pokrzywdzonych dwa telefony komérkowe marki N. o lacznej wartoSci 1000 zlotych;

-w styczniu 2010 roku wspoélnie z innym mezczyzna grozac W. D. natychmiastowym uzyciem przemocy zabral w celu
przywlaszczenia na jego szkode pieniadze w kwocie 1000 zlotych;

- w styczniu 2010 roku wspdlnie i w porozumieniu z K. S. i M. O. grozac W. D. oraz B. S. pozbawieniem zycia i pobiciem
postugujac sie przy tym niebezpiecznym narzedziem w postaci maczety zabral w celu przywlaszczenia na szkode W.
D. mienie w postaci: bojlera, armatury lazienkowej, kabiny prysznicowej i innych materiatdbw budowlanych o lacznej
warto$ci 1500 zlotych;

-w okresie od stycznia do 17 lutego 2010 roku wspdlnie i w porozumieniu z K. S. i M. O. grozac pozbawieniem zycia i
spowodowaniem uszkodzenia ciala pokrzywdzonemu W. D. zabral w celu przywlaszczenia mienie w postaci bizuterii
zlotej i srebrnej o wartoSci nie mniejszej niz 4000 zlotych oraz cztery zegarki o tacznej wartosci 700 zlotych;

- w dniu 18 lutego 2010 roku wspolnie i w porozumieniu z K. S. i M. O. po uprzednim uzyciu wobec W. D. przemocy
polegajacej na kopnieciu w glowe i postrzeleniu z broni §rutowej oraz grozac pokrzywdzonym natychmiastowym
uzyciem przemocy stownie i poprzez oddawanie strzalow z broni Srutowej zabral w celu przywlaszczenia na szkode
W. D. telewizor LCD i kino domowe o lgcznej wartosci 4000 zlotych oraz pienigdze w kwocie 70 zlotych;

-w kwietniu 2010 roku wspoélnie i w porozumieniu z K. S. grozac W. D. natychmiastowym uzyciem przemocy zabratl
w celu przywlaszczenia na jego szkode pralke marki E. o warto$ci 1000 zl;

- na przelomie kwietnia i maja 2010 roku dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inng osobg odpowiadajaca w
odrebnym postepowaniu, grozac W. D. natychmiastowym uzyciem przemocy, postugujac sie przy tym niebezpiecznym
narzedziem w postaci siekiery zabral w celu przywlaszczenia na szkode W. D. i B. S. ubrania , akwarium z rybami,
telewizor i odkurzacz — mienie tacznej warto$ci 1620 z} oraz pieniadze w kwocie 70 zlotych;

-na przelomie kwietnia i maja 2010 roku grozac W. D. przy uzyciu noza zastosowaniem przemocy zadal od niego
wydania pieniedzy w kwocie 700 zlotych, jednakze zamierzonego celu nie osiagnal gdyz pokrzywdzony nie posiadal
pieniedzy.

Sad okregowy przypisal oskarzonemu T. S. popehienie powyzszego czynu w ciggu 5 lat od odbycia kary pozbawienia
wolno$ci w rozmiarze przekraczajacym 6 miesiecy, orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne. Przyjmujac , iz
opisane wyzej zachowania wypelniajg znamiona art. 280 § 2 kk w zw z art. 13 § 1 kk w zw z art. 280 § 2 kk w zw z
art. 280 § 1 kk w zw z art. 12 kk i art. 11 § 2 kk w zw z art. 64 § 1 kk, na podstawie art. 280 § 2 kk wzw z art. 11 § 3
kk wymierzono T. S. kare 9 lat pozbawienia wolnosci.

Wyrokiem tym T. S. uznany zostal takze za winnego tego, ze w dniu 4 maja 2010 roku pomégt do zbycia telefonu
komoérkowego marki N. (...) o warto$ci 1000 zlotych o ktérym wiedzial, ze pochodzi z przestepstwa kradziezy czym
dzialal na szkode A. M. (1) to jest czynu wypekiajgcego znamiona art. 291 § 1 kk i za to na podstawie art. 291 § 1 kk
wymierzono mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 85 Kk, art. 86 § 1 kk za zabiegajace sie przestepstwa orzeczono wobec oskarzonego T. S. kare laczng
9 lat pozbawienia wolno$ci.



Przedmiotowym wyrokiem zasgdzono na rzecz obroncoéw z urzedu oskarzonych stosowne kwoty tytulem nieoplacone;j
pomocy prawnej $wiadczonej z urzedu. Oskarzeni zwolnieni zostali takze od kosztow

sadowych.
Apelacje od powyzszego wyroku wnie$li obroncy oskarzonych.

Obronca oskarzonego T. S. zaskarzyl wydany wyrok w czeéci dotyczacej skazania za czyn wypelniajacy znamiona art.
280 §2kkiart. 13 §1kkwzw z art. 280 § 2 kkiart. 280 § 1 kk wzw z art. 12 kkiart. 11§ 2 kk wzw z art. 64 § 1 kk .
W oparciu o art. 438 pkt 2 i 3 kpk zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, majacy wplyw na jego tresé¢, a polegajacy
na przyjeciu sprawstwa i winy oskarzonego w zakresie przypisanego mu przestepstwa w sytuacji, gdy zebrany w
sprawie material dowodowy w szczego6lnosci w postaci wyjasnien oskarzonego, ktéry konsekwentnie nie przyznawal
sie do popehienia tego czynu jak rowniez pozostalych oskarzonych, ktérzy rowniez nie przyznali sie do popelienia
zarzucanych im przestepstw nie daje dostatecznych podstaw do uznania oskarzonego T. S. za winnego jego
popekienia;

- obraze przepiséw postepowania — art. 5 kpk mogaca mie¢ wplyw na tre§¢ wyroku poprzez zinterpretowanie
istniejacych w sprawie i nie usunietych watpliwosci na niekorzy$c oskarzonego.

W wywiedzionej apelacji obronca oskarzonego T. S. podnioésl, iz pomimo potwierdzenia przez niektorych
przestluchanych w sprawie §wiadkéw okolicznoSci wynikajacych z wyjasnien tego oskarzonego, iz w okresie objetym
zarzutem byl on widywany w towarzystwie pokrzywdzonych jak wspdlnie jedli positki i jak razem przebywali
powyzsze okoliczno$ci nie zostaly uwzglednione przez sad orzekajacy w I instancji, ktory opart sie ustalajac stan
faktyczny jedynie na zeznaniach pokrzywdzonych. We wniesionym $rodku odwolawczym podniesiono takze, iz nie
doceniono wydajac zaskarzony wyrok wynikow przeszukania mieszkania przy ulicy (...) w L. i nie odnalezienia w nim
przedmiotow, ktore mialy zostaé zabrane na szkode pokrzywdzonych oraz tego, iz oskarzony w grudniu 2009 roku
zaciagnal pozyczke w firmie (...).

Obronca oskarzonego T. S. wskazal takze, iz w sposob niedostateczny wyjasnione zostaly kwestie zwigzane z ocena
poczytalnoSci oskarzonego wobec zaliczenia go do oséb z umiarkowanym stopniem niepelnosprawnosci z powodu
choroby psychiczne;j.

W konkluzji autor apelacji wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego T. S. od popehienia
zarzucanego mu czynu ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Obronica oskarzonego M. O. na podstawie art. 427 § 11 2 kpk i art. 438 pkt 2 i 3 kpk zaskarzonemu wyrokowi zarzucit
obraze przepisdw postepowania , ktora miata wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez:

- naruszenie przepiséw art. 2 § 2 kpk, art. 4 kpk oraz art. 7 kpk, a nadto art. 410 kpk i art. 424 § 11 2 kpk poprzez
dokonanie dowolnej i niepelnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego polegajacej w szczegolnosci
na dokonaniu wadliwej oceny zeznanh pokrzywdzonego wskutek nadania im waloru pelnej wiarygodnosci w sytuacji
gdy pokrzywdzony W. D. charakteryzuje sie zla opinig w §rodowisku w ktéorym funkcjonuje, jest osoba uzalezniong
i silnie naduzywajaca alkoholu, prowadzi hulaszczy, zabawowy i wystawny tryb zycia, a swoje zeznania obciazajace
oskarzonego zlozyl wylacznie po to, aby ukry¢ przed rodzing fakt, ze wszelkie $rodki finansowe uzyskane ze sprzedazy
nieruchomo$ci potozonej w L. przy ulicy (...) roztrwonione zostaly na uzywki, czeste libacje alkoholowe

i wystawny tryb zycia oraz odmoéwieniu wiarygodnos$ci wyja$nieniom oskarzonego M. O., a takze wyjaSnieniom
oskarzonego K. S. i T. S. pomimo, Ze ich relacje sa spdjne, przedstawiaja w calym zgromadzonym materiale zbiezna
wersje, ponadto od samego poczatku oskarzony nie przyznaje sie do popelnienia zarzucanych czynéw. Autor apelacji
podnidst, iz na skutek powyzszych uchybien doszlo do bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe



zaskarzonego orzeczenia, ktory wplywa na jego tresé, a ktéry doprowadzit do na mylnego przyjecia, iz oskarzony M. O.
uzywajac przemocy doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na szkode W. D., podczas gdy z materiatu
poddanego analizie zgodnie z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego nie wynika, aby mozna bylo przyjac zeznania
pokrzywdzonego, osoby silnie uzaleznionej od alkoholu, prowadzacej hulaszczy tryb zycia za bezsporne.

W konkluzji autor apelacji wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego M. O. od popehienia
zarzucanego mu czynu ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego K. S. w oparciu o art. 427 § 2 kpk i art. 438 pkt 2 i 3 kpk zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:

1. obraze przepiséw postepowania karnego, ktéra miala istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, w szczegblnoSci art. 5§ 2
kpk oraz art. 7 kpk w zw z art. 410 kpk i art. 424 kpk poprzez dowolng, a nie swobodng ocene dowodoéw, polegajaca
w szczegblnoéci na:

a. niezasadnym uznaniu za wiarygodne zeznan pokrzywdzonych W. D. i B. S. w sytuacji, gdy nie sa one pozbawione
wzajemnych rozbieznosci, a nadto jako niepotwierdzone przez zadnych naocznych $wiadkow zdarzen stanowia jedynie
wersje zdarzen odmienng od przedstawianej przez oskarzonych;

b. niezasadnej odmowie wiarygodnoSci wzajemnie spdjnym i konsekwentnym wyja$nieniom oskarzonych;

c. uznaniu za wiarygodne zeznan $wiadkéw ,, ze stuchu , t.j. L. F., E. B., A. M. (2) i B. D. (1) w sytuacji gdy $wiadkowie
ci potwierdzaja jedynie wersje zdarzen znang z relacji pokrzywdzonych, a nadto nie maja wiedzy co do tozsamosci
sprawcow.

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia i majacy wplyw na jego tresé, a polegajacy
na przyjeciu, iz oskarzony K. S. dopuscil sie popelienia przypisanego mu czynu w sytuacji gdy prawidlowa ocena
wszystkich zgromadzonych dowodéw, w oparciu o dyrektywy art. 7 kpk nie dostarcza ku temu jednoznacznych i
przekonywujacych podstaw, a tym samym stanowi naruszenie zasady wyrazonej w art. 5 § 2 kpk.

Na podstawie art. 427 § 1i 2 kpk oraz art. 438 pkt 3 i 4 kpk obronca oskarzonego K. S. w zlozonej apelacji zarzucil takze
wyrokowi razaca niewspolhmierno$é orzeczonej wobec tego oskarzonego kary, ktéra wymierzona zostala z naruszeniem
dyrektyw wymiaru kary wskazanych w przepisie art. 53 kk . Obronca K. S. wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku
sadu I instancji i uniewinnienie oskarzonego ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania sagdowi okregowemu w Lodzi .

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.
Whiesione apelacje uznaé nalezy za bezzasadne w stopniu oczywistym.

Wobec ich tresci i zbiezno$ci zarzutdéw formulowanych przeciw rozstrzygnieciu sadu I instancji mozliwe jest zbiorcze
odniesienie sie przynajmniej do czeéci z nich.

Whbrew stanowisku skarzacych sad okregowy w nalezyty sposob wyjasnil sprawe i wnikliwie ocenil zgromadzony
material dowodowy. Nie przekroczyl przy tym granic swobody jaka zakresla art.7 kpk.

Odnoszac sie do zarzutéw apelacyjnych uznac¢ nalezalo, iz podnoszac zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych,
spowodowanych naruszeniem zasady obiektywizmu ( art.4 kpk ) i zasady swobodnej oceny dowodoéw ( art.7 kpk ) nie
przedstawiono racjonalnych argumentéw na zajetego stanowiska .Sad I instancji w sposéb wnikliwy i wszechstronny
odniost sie do wszystkich okolicznos$ci i dowodéw, jakie ujawnione zostaly w czasie rozprawy. To na ich podstawie
takze, dokonal prawidlowych ustalen faktycznych.

Zasadniczym zarzutem stawianym rozstrzygnieciu wydanemu przez sad okregowy uczynili obroncy oskarzonych to,
iz dokonujgc ustalen faktycznych oparl sie on na zeznaniach W. D.iB. S..



Bez watpienia Swiadkowie ci, bedac jednocze$nie osobami pokrzywdzonymi jako jedyni posiadali pelna wiedze o tym,
co miedzy 28 lipca 2009 roku, a majem 2010 roku dzialo sie w ich mieszkaniu w jaki sposob traktowani byli przez
oskarzonych, ktérzy w réznych skladach osobowych, takze z udzialem innych oséb, regularnie dopuszczali sie wobec
nich zachowan, ktére doprowadzaly do zaboru mienia na ich szkode. Nie moze w tej sytuacji dziwic, iz jak wskazal
sad meritii w pisemnym uzasadnieniu wydanego wyroku, to wlasnie zeznania tych dwoch os6b w glownej mierze
stanowily material dowodowy, ktory stat sie podstawa do dokonywania ustalen faktycznych, a w konsekwencji do
uznania sprawstwa i winy calej trojki oskarzonych. Zgodzic nalezy sie z sadem I instancji, iz zeznania zlozone przez B.
S.1iW. D. w okreslony sposéb ze sobg koreluja w szczegolnos$ci co do tego, iz zachowania oskarzonych w poczatkowej
fazie polegaly na zmuszaniu W. D. w spos6b opisany w wyroku do wyplat pieniedzy z bankomatu, a nastepnie gdy
srodki znajdujace sie na koncie bankowym W. D. ulegly wyczerpaniu, na regularnym ograbianiu W. D. i B. S. z mienia
jakie posiadali w zajmowanym mieszkaniu.

Podkresli¢ nalezy, odnoszac sie do zarzutoéw zawartych w apelacjach dotyczacych naruszenia art.7 kpk, iz sad okregowy
dostrzegajac okreslone rozbiezno$ci w zeznaniach W. D. wskazal na powody takiego stanu rzeczy, trafnie zauwazajac,
iz co do zasadniczych elementéw zdarzenia sg one w istocie niezmienne, w szczegblnosci co do skladu osobowego
napastnikow podczas poszczegdlnych zachowan jak i co do roli jaka odegrali oni podczas poszczegblnych zdarzen. Nie
sposob przy tym dostrzec w zeznaniach W. D. czy B. S. tendencji do obcigzania oskarzonych zachowaniami, ktore nie
mialy miejsca.

Okoliczno$cia niewatpliwa jest w sprawie to, iz oskarzeni: K. S., M. O. i T. S. zarbwno w czasie postepowania
przygotowawczego jak i przed Sadem nie przyznali sie do popelnienia czynu na szkode W. D. i B. S.. Nie dajac im wiary
sad meritii swoje stanowisko w spos6b jasny wyartykulowal na kartach pisemnego uzasadnienia. Wskaza¢ nalezy w
tym miejscu za sadem okregowym, iz przeciwko uznaniu za wiarygodne wyjaénien oskarzonych przemawia nie tylko
analiza zeznan pokrzywdzonych ale takze innych dowod zgromadzonych w sprawie. Przywola¢ nalezy tu cho¢by wynik
przeszukania mieszkania zajmowanego przez T. S. i odnalezienie w nim przedmiotow, ktére bez watpliwosci jako
utracone w wyniku przestepstwa rozpoznala B. S.i W. D..

Material dowodowy zgromadzony w sprawie wskazuje w sposdb niewatpliwy, iz W. D. jest osoba spozywajaca w
spos6b nadmierny alkohol. Dokumentacja lekarska zwiazana z jego pobytem w Szpitalu im (...) w L., jak i opinia
bieglego psychologa nie pozostawiaja watpliwoSci, iz jest osoba uzalezniona od alkoholu. Okoliczno$¢ ta, wbrew
twierdzeniom obroncéw oskarzonych: M. O.iK. S. zostala przez sad meritii dostrzezona i byla brana pod uwage przy
dokonywaniu oceny wiarygodno$ci zeznan tego Swiadka. W przestuchaniu W. D. przed sadem okregowym wzial udziat
biegly psycholog, ktéry nie stwierdzil u §wiadka zadnych objawow zaburzen psychopatologicznych, ktére moglyby
zaklocaé jego zdolnoéc do odtwarzania do§wiadczen z sytuacji w ktérych uczestniczyt. U W. D. nie wystapila, pomimo
alkoholizmu, degradacja intelektualna

i procesy poznawcze funkcjonuja u niego prawidlowo. Opinia ta nie podwazana przeciez przez strony na etapie
postepowania rozpoznawczego i oceniona przez sad orzekajacy w I instancji jako pelna , jasna i niesprzeczna z
jednej strony stanowi poSrednie potwierdzenie wiarygodnosci zeznan W. D. takze co do powoddéw ujawnienia podczas
skladania zawiadomienia o przestepstwie wersji zdarzenia z 20 lutego 2010 roku, odmiennej od tej, ktora wynika z
dalszych zeznan pokrzywdzonego i zeznan jego 6wczesnej konkubiny. Silnie akcentowane w zeznaniach W. D. powody
dla ktorych nie zdecydowat sie on na ujawnienie od poczatku rzeczywistego przebiegu zajscia jakie mialo miejsce 20
lutego 2010 roku zostalo uznane przez sad okregowy za wiarygodna przyczyne zlozenia zeznan okres$lonej treSci . W
tym kontekscie nie sposob nie odnies¢ sie do faktu, iz zdarzenia przestepcze w ktorych pokrzywdzonymi byli W. D. i
B. S. z udzialem oskarzonych trwaly od 28 lipca 2009 roku, a W. D. zdecydowal sie zlozy¢ zeznania okre$lonej tresci
dopiero 12 marca 2010 roku, do czego niewatpliwie musiala przyczynic sie drastyczno$¢ zajécia jakie mialo miejsce 20
lutego 2010 roku, postepujaca eskalacja zachowania sprawcéw jak i rozmowy z cztonkami swojej najblizszej rodziny.
Gdyby W. D. nie obawial sie o swoje zycie i zdrowie, gdyby nie byl przez oskarzonych osaczony i zdominowany,
zapewne juz wczesniej zdecydowalby sie na zawiadomienie o zaistnialych zdarzeniach organow $cigania. Na to, na ile
powaznie pokrzywdzeni traktowali kierowane wobec nich grozby zwrdcil uwage sad okregowy wskazujac cho¢by na



przebywanie poza domem B. S. i W. D. z obawy przed oskarzonymi. Nie spos6b podzieli¢ w tym konteksScie twierdzen
obroncy oskarzonego M. O. , iz zmiana zeznan przez W. D. ,, Swiadczy ewidentnie o tym, iz pokrzywdzony ma co$ do
ukrycia,,. Nie sposdb nie zwroci¢ takze uwagi na zeznania E. B., ktdre potwierdzaja, iz jej brat ,, byl jak sparalizowany,, ,
tak bat sie zglosi¢ sprawe na Policji.

Znamiennie brzmia takze zlozone w charakterze podejrzanej przez P. K. wyjasnienia, iz potrafi ona zrozumiec
zachowanie W. D., ktéry nie poszed! na Policje, ,, bo ja sama nie chodzilam mimo, iz bytam bita przez T. S.”.

Odnoszac sie do zarzutéw zwigzanych ze zdarzeniem do jakiego doszlo w mieszkaniu W. D. w dniu 20 lutego
2010 roku, w wyniku ktérego pokrzywdzony doznal okre$lonych obrazen ciala, podnie$¢ nalezy, iz kwestia jego
przebiegu, czasu w jakim nastapilo i skutkow jakich doznal pokrzywdzony byla przedmiotem wnikliwej uwagi sadu
okregowego przy wydawaniu zaskarzonego rozstrzygniecia, o czym przekonujg pisemne motywy zawarte na kartach
28 — 35 uzasadnienia. Wbrew zarzutom apelacji sad meritii rozwazyl kwestie zwigzane ze zmiennoScia zeznan
pokrzywdzonego w tym zakresie, dostrzegl je i dokonal oceny wiarygodnoéci zeznan W. D. takze w konteksScie innych
zgromadzonych dowodow w tym opinii bieglego psychologa czy zeznan i wyja$nien zlozonych przez P. K.. Zbiezno$é
relacji W. D., ktore uznano za wiarygodne i zeznan B. S. dowodzi w sposéb jednoznaczny, iz racje ma sad okregowy
przypisujac sprawstwo w tym zakresie oskarzonym M. O.1iK. S.. Oceny tej nie zmienia okoliczno$¢, iz obaj ci oskarzeni,
podobnie jak T. S. tego samego dnia zatrzymani zostali przez funkcjonariuszy Policji okoto 14.45 — 14.50 w mieszkaniu,
znajdujgcym sie w stosunkowo niewielkiej odleglo$ci od mieszkania pokrzywdzonych . W sposéb zastlugujacy na
aprobate i nie naruszajacy normy wynikajacej z tresci art. 7 kpk sad I instancji dokonal takze wnikliwej oceny
zeznan i wyjasnien skladanych przez $§wiadka P. K., konfrontujgc je takze z zeznaniami pokrzywdzonych i poérednio z
wyjaénieniami samych oskarzonych, przydajac walor wiarygodno$ci ich okreslonym fragmentom . W tym kontekscie
za bezprzedmiotowe uznac nalezy te zarzuty wniesionych apelacji, ktore kwestionuja poprawno$é rozumowania sadu
i dokonane na jego podstawie ustalenia faktyczne.

Nie spos6b nie odnieé¢ sie takze w tym miejscu do kwestii czasu wezwania przez B. S. pomocy do rannego w reke
W. D.. Niespornym jest, iz nastgpilo to 20 lutego 2010 roku okolo godziny 17-€j, podczas gdy do samego zranienia
musialo dojéc¢ przed godzing 14.45. Watpliwo$ci nie budzi takze to, iz W. D. doznal urazu reki z uszkodzeniem tetnicy
promieniowej co jak uczy doSwiadczenie zyciowe, a o czym traktuja takze zeznania pokrzywdzonych powodowalo
obfite krwawienie z rany. Nie moze uj$¢ jednak uwadze ta okoliczno$é, iz z poczynionych w oparciu o zeznania W. D.
i B. S. ustalen wynika w sposob niewatpliwy, iz rannemu udzielona zostala niezwloczna pomoc ( takze przez M. O. )
w celu zatamowania obfitego krwawienia , co niewatpliwie musialo je ograniczy¢ czy tez zatamowac i juz chocby ta
okoliczno$¢ mogla wplynaé na to, iz B. S. nie od razu zdecydowala sie wezwa¢ fachowg pomoc medyczng, na co przeciez
zwrdcil uwage w zeznaniach zlozonych przed sadem W. D.. Swiadek ten podniost takze, iz choé stracil §wiadomos¢, to
z pbzniejszej relacji B. S. wie, iz poczatkowo nie wiedziala ona co ma zrobi¢ i jak zareagowaé. Dla oceny zatem czy W.
D. z okre$lonymi obrazeniami ciala doznanymi przed godzing 14.45 mogl nie wykrwawié sie do czasu udzielenia mu
fachowej pomocy medycznej nie sa konieczne w ustalonych okoliczno$ciach wiadomo$ci specjalne. Zwrocié nalezy
jedynie uwage, iz W. D. zostal przyjety do szpitala w stanie wymagajacym leczenia wstrzasu hipowolemicznego, a
zatem bez watpienia krwawienie z doznanej rany musialo trwaé przez okreSlony czas. Powt6rzy¢ za sadem I instancji
nalezy jedynie, iz W. D. nie mial zadnego racjonalnego motywu , by pomawiac oskarzonych o zachowania, ktére nie
mialy miejsca .

Za calkowicie golostowne uznaé nalezy twierdzenia zawarte w apelacji wniesionej przez obronce M. O., iz motywem
jaki sklonit W. D. do pomoéwienia oskarzonych o okreSlone zachowania , byla cheé¢ ukrycia przed czlonkami
swojej najblizszej rodziny, iz wszystkie $rodki finansowe jakie uzyskat ze sprzedazy swojej rodzinnej nieruchomosci
przeznaczyt na libacje alkoholowe i uzywki oraz wystawny tryb zycia .

O ile nie sposéb zanegowaé, choéby w Swietle zeznan samego W. D., iz w jego mieszkaniu dochodzilo z udzialem
oskarzonych do wspolnego picia alkoholu, to nie sposéb dociec na jakiej podstawie obronca M. O. formuluje teze o
wystawnym trybie zycia W. D., skoro nawet oskarzony K. S. podal w swoich wyjasnieniach zlozonych na rozprawie,
iz nie dostrzegl by ,,W. D. jako$ nadmiernie wydawal pieniadze”.



Tezie o motywach jakie sktonily W. D. do pomdwienia oskarzonych o zachowania jakie nie mialy miejsca przecza
nie tylko zeznania tego $wiadka, ale przede wszystkim zeznania przestuchanych przez sad I instancji czlonkéw jego
rodziny. Nie wynika przeciez z relacji B. D. (1) czy E. B., by W. D. obawial sie reakcji czlonkéw swojej najblizszej
rodziny na fakt, iz ,prowadzac hulaszczy i wystawny tryb zycia stracil wszystkie pieniadze otrzymane ze sprzedazy
nieruchomoéci,,. Okreélone wrazenie, jakie odniést w rozmowie ze swoim bratem B. D. (2), iz wstydzi sie on sytuacji
w ktorej sie znalazl nie daje jeszcze podstaw do formulowania tezy o rzekomym motywie jaki sklonilt W. D. do
pomodwienia oskarzonych.

Za niezasadny uznaé nalezy takze zarzut zawarty w apelacji obroncy K. S., ktéry upatruje naruszenia art. 7 kpk
poprzez uznanie za wiarygodne zeznan Swiadkoéw B. D. (1), E. B., A. M. (2) . Podnie$¢ nalezy bowiem, iz okoliczno$c
zwigzana z tym, iz sg to osoby blisko spokrewnione z pokrzywdzonymi zostala dostrzezona przez sad meritii, przy
czym zgodzi¢ nalezy sie takze, iz ich zeznania nie nosza cech tendencyjnosci. Nic nie wskazuje takze, by swiadkom
tym W. D. przekazywal nieprawdziwe informacje na temat zaistnialych zdarzen po to tylko, by wiekszej wiarygodnosci
nabrala prezentowana przez niego wersja. Przeciwnie, Swiadkowie ci nie dysponowali wiedza odno$nie szczegolow
poszczegdlnych zdarzen w tym takze co do tozsamosci napastnikow czy tego co zostalo przez nich zabrane na szkode
W. D. i B. S.. Bez watpienia jednak ich zeznania koresponduja z zeznaniami pokrzywdzonych co do tego chocby, iz
na skutek grozb, uzywania niebezpiecznych narzedzi dochodzitlo do zaboru mienia takze poprzez wyplate pieniedzy z
bankomatu. Zgodzic¢ nalezy sie z apelacja obroncy oskarzonego K. S., iz zeznania wskazanych os6b dowodzg , iz W. D. i
B. S. obawiali sie napastnikow. Rzecz w tym, iz w zestawieniu z zeznaniami samych pokrzywdzonych nie sposéb uznac
za trafng tezy, wynikajacej takze z wyja$nien oskarzonych, iz obawy pokrzywdzonych dotyczyly zachowan innych oséb
niz oskarzeni. Nie sposob podzieli¢ takze zapatrywan obroncy K. S., iz dowod z przestuchania tzw. §wiadkéw ze stuchu
nie moze zosta¢ uznany za wiarygodny tylko dlatego, iz nie maja oni ,, wlasnej wiedzy na temat zaistnialych zdarzen
» Oczywiste jest , iz Swiadkowie tacy zrelacjonowaé mogg te okolicznoSci o ktérych dowiedzieli sie od innych os6b
i dowdd taki, cho¢ traktowany zwykle z okreslona doza ostrozno$ci moze by¢ uznany za pelnowartosciowy dowdd
w sprawie stuzacy czy to dokonywania okreslonych ustalen, czy tez weryfikacji twierdzen swiadkow naocznych. Sad
okregowy przydajac walor wiarygodno$ci swiadkom: B. D. (1), E. B., A. M. (2) i L. F. w okre§lonym zakresie nie
naruszyl zatem zasady swobodnej oceny dowodow.

W sposdb nie budzacy watpliwosci wyjasnione zostaly takze kwestie zwiazane z poczytalno$cia oskarzonego T. S.
w czasie zarzucanych mu czynéw, a wynikajace z uznania go w 2001 roku za osobe z umiarkowanym stopniem
niepelnosprawnosci

»Z powodu choroby psychicznej,,. W uzupelniajacej opinii psychiatrycznej wydanej na zlecenie Sadu Apelacyjnego
biegli psychiatrzy podtrzymali swoja opinie co do poczytalnosci tego oskarzonego w czasie zarzucanego mu czynu.
Wskazali przy tym przekonujaco, iz T. S. ponad 60 razy przebywal w Szpitalu im (...) w L., poddawany byt takze
obserwacji psychiatrycznej i nigdy nie stwierdzono u niego wystepowania trwalej lub przewleklej choroby psychiczne;.
Brak jest takze podstaw do kwestionowania opinii bieglych psychiatréw, iz w osobowosci tego oskarzonego dominuja
cechy dyssocjalne : lekcewazenie norm spolecznych, nie liczenie sie z uczuciami innych oséb, sktonnoéci do zachowan
agresywnych, obnizenie uczuciowoS$ci wyzszej, unikanie odpowiedzialnosSci za wlasne czyny przy przecietnym
poziomie sprawnoéci intelektualnej. Tre$¢ tej opinii nie stoi zatem w sprzecznosci z dokonanymi przez sad okregowy
ustaleniami faktycznymi w zakresie zachowan jakich T. S. dopuscil sie wobec B. S.i W. D..

Nie spos6b podzieli¢ takze tych watpliwosci, ktére odnosza sie do ustalen zwiazanych z postrzeleniem W. D. z broni
Srutowej i nie wykrycia podczas pobytu tej osoby w szpitalu §rutu tkwigcego w skorze jego glowy. Juz bowiem same
konsekwentne zeznania pokrzywdzonego jak i fakt przekazania owego §rutu organom $cigania uwiarygodnial te
okoliczno$é. Dodatkowo wskazac nalezy, iz wynik badania CT glowy W. D. jakie przeprowadzono u niego po przyjeciu
do szpitala w dniu 20 lutego 2010 roku jednoznacznie wskazuje, iz w tkankach miekkich przy koéci ciemieniowe;j
ujawniono cialo metaliczne ( k 1005 ).

Bez watpienia prawidlowe sa ustalenia sagdu okregowego dotyczace zabrania przez dzialajacych wspoélnie oskarzonych
z mieszkania pokrzywdzonych m. inny kabiny prysznicowej czy brodzika. Wobec zeznah R. S. nie pozostawia



watpliwoéci takze ta okoliczno$é, iz do lombardu w ktérym pracowata udali sie T. S. i W. D.. Oczywisty wydaje sie
powdd, dla ktorego W. D. zmuszony zostal do udania sie do owego lombardu, skoro kabine mial zastawi¢ wlombardzie
na swoje nazwisko. Ewentualny brak objawéw niepokoju u pokrzywdzonego czy tez to, iz nie zwracat sie on do R. S., by
odstapila od kupna kabiny, gdy na okolo 15 minut pozostal w lombardzie jedynie w jej towarzystwie nie moze dziwic,
jesli wezmie sie pod uwage, iz w tym czasie dwaj pozostali napastnicy pozostali w mieszkaniu z B. S. (1) , co przeciez
wynika wprost z prawidlowych ustalen sadu I instancji.

Nie sposob takze podwazy¢ prawidlowo$ci rozumowania sadu okregowego, iz fakt odnalezienia w mieszkaniu, ktore
zajmowal T. S. czeSci bizuterii i zegarkow zabranych na szkode B. S. i W. D. wspiera wiarygodnos¢ ich zeznan,
podwazajac tym samym prawdomownos$é oskarzonych. Okoliczno$é, iz mieszkanie w ktorym ujawniono te przedmioty
zajmowala wcze$niej B. S. nie moze wobec konsekwentnych zeznan pokrzywdzonych i jednoznacznych wynikéw
okazan podwaza¢ faktu, iz doszlo do zaboru bizuterii i zegarkow w okoliczno$ciach przez nich wskazanych.

Nie wytrzymuje takze krytyki teza podnoszona przez obronce oskarzonego M. O. jakoby rozpoznajacy sprawe sad I
instancji nie dostrzegl wynikoéw przeprowadzonego w miejscu zamieszkania oskarzonego wywiadu Srodowiskowego i
opinii jaka cieszy sie w jednostce penitencjarnej. Przeczg temu sporzadzone przez ten sad pisemne motywy wyroku z
ktorych jasno wynika przeciez, iz pozytywne opinie Srodowiskowe i poprawne zachowanie wszystkich oskarzonych w
czasie pobytu w areszcie $ledczym wziete zostaly przez sad po uwage i potraktowane jako okolicznos$ci lagodzace. To
natomiast, iz M. O. po opuszczeniu zakladu karnego zajal sie rodzing i podejmowat prace dorywcze nie moze zmienié
wynikajacej z analizy materialu dowodowego oceny co do jego roli w przypisanych mu zdarzeniach.

Na aprobate zastuguja takze te ustalenia sadu meritii, ktore odnosza sie do przyjetych w wyroku okreséw popelnienia
przestepstwa rozboju przez poszczeg6olnych oskarzonych. W. D. z uwagi na czestotliwo$é zachowan jakich dopuszczali
sie wobec niego oskarzeni mial wyrazne trudnosci w precyzyjnym okresleniu czasu w jakim dochodzilo do wyplacania
przez niego pieniedzy znajdujacych sie czy to na koncie biezacym czy na lokacie bankowej jak i kwot do przekazania
ktérych zostal zmuszony przez oskarzonych . Z jego zeznan i zeznan B. S., ktéra takze nie byla w stanie okresli¢ tego
do wyplaty jakiej kwoty lacznej zmuszony zostal przez oskarzonych jej konkubent, jednoznacznie w istocie wynika ,
iz bral w tym udzial oprocz T. S. i K. S. takze M. O.. Fakty takie wynikaja takze zbieznie z zeznan W. D., ktory
po okazaniu mu historii rachunku bankowego bardziej precyzyjnie byt w stanie okresli¢ date od ktoérej zaczely sie
wyludzenia, wskazujac ktore ze zrealizowanych wyplat mialy zwigzek z zachowaniami oskarzonych. Nie sposob nie
dostrzec, iz sad okregowy w sposob wnikliwy odniost sie do kwestii rozmiaréw szkody wyrzadzonej tym fragmentem
zachowania oskarzonych, kwestionujac mozliwo$é przypisania oskarzonym zaboru pieniedzy z konta W. D. w dniach
51 6 grudnia 2009 roku w lacznej kwocie 82 800 zlotych. Podnie$é nalezy, odnoszac sie do wyjaénien ztozonych przez
oskarzonego M. O., iz podnoszona przez niego okoliczno$é, iz mial on pomagaé w remoncie mieszkania W. D. jesienig
2009 roku wobec wskazanych juz dowodow, nie wyklucza tego, iz juz weze$niej uczestniczyt w wyludzeniach pieniedzy
z bankomatu. Zasadnie zatem sad i instancji nie dal wiary tym jego wyjasnieniom, opierajac sie na zeznaniach
pokrzywdzonych, iz pierwszy kontakt nawigzal z W. D. w pazdzierniku 2009 roku, a w ich mieszkaniu byl tylko
jeden raz w zwigzku z majacymi rozpoczac sie pracami remontowymi. Negujac wyjasnienia M. O. jakoby nie mial nic
wspoélnego z przestepstwem popelnionym na szkode W. D. takze w zakresie dokonywania przy pomocy grozb zaboru
pieniedzy wyplacanych z bankomatu wskazac nalezy, iz z prawidlowych ustalen sadu okregowego, na co zwracano juz
uwage wynika, iz wzial on udzial nie tylko w zdarzeniu do jakiego doszto w dniu 20 lutego 2010 roku ale takze w innych
zdarzeniach polegajacych na zaborze materialtow budowlanych, bizuterii, zegarkow, kina domowego czy telewizora.

Podnoszone natomiast kwestie zwigzane z wiarygodnoScia zeznan $wiadka P. K. ocenié¢ nalezy jedynie jako kolejng
probe zdyskredytowania tej czeéci jej relacji, ktora okazala sie niekorzystna dla oskarzonych . Wskazywano juz, iz
zar6wno zeznania jak i wyjasnienia zlozone przez tego $§wiadka byly przedmiotem wnikliwej oceny sadu meritii, ktory
krytycznie ustosunkowat sie do szeregu podnoszonych przez Swiadka okolicznosci, oceniajgc depozycje $wiadka takze
w kontekscie innych dowodéw zebranych w sprawie. Okoliczno$¢ natomiast, iz P. K. potwierdzila niektore z faktow
wynikajacych choéby z zeznan W. D. zostalo przez sad okregowy zauwazone w sposob zaslugujacy na aprobate sadu
odwolawczego. To natomiast czy T. S. zaciagnal pozyczke w firmie (...) i dlaczego tak uczynil, pomimo dokonywania
okreslonych wyludzen na szkode W. D. nie ma w istocie znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, skoro takze P. K.



potwierdzila, iz dysponowal on w okreslonym czasie znacznymi kwotami pieniedzy , co w sposob trafny powiazane
zostalo przez sad meritii z zeznaniami B. S.i W. D..

Nie spos6b takze zakwestionowaé wiarygodnos$ci zeznan $wiadka E. S. tylko z uwagi na laczace ja z B. S. wiezy
znajomosci. Swiadek ten przeciez nie tylko w czasie postepowania przygotowawczego ale i przed sadem wskazal na
znane jej z relacji B. S. fakty, identyfikujac w okreslony sposob oskarzonych T. S. i K. S.. Wskaza¢ nalezy takze, iz
okolicznoS$ci dotyczacego tego, czy oskarzony T. S. przechowywal w mieszkaniu jakie zajmowal na ulicy (...) w L.
przedmioty zabrane z mieszkania pokrzywdzonych, ktére byly przeznaczone do remontu ich mieszkania w zaden
sposob nie wplywaja na ocene jego sprawstwa i winy wobec ustalonego przez sad meritii stanu faktycznego i dokonanej
oceny dowodow pozostajacej pod ochrong art. 7 kpk .

Podzieli¢ nalezy takze zapatrywania sadu okregowego zawarte w uzasadnieniu wyroku co do niewiarygodnosci
twierdzen jakoby motywem jaki sklonit W. D. do pomoéwienia T. S. o okres§lone zachowania byla zemsta za
utrzymywanie przez tego oskarzonego kontaktow seksualnych z jego konkubing ( vide k 35 — 36 uzasadnienia ). O ile
nie moze budzi¢ watpliwosci z uwagi na przebieg przedmiotowego zajscia, iz $wiadek U. S. nie potwierdzila w swoich
zeznaniach tego, by T. S. przykladal W. D. néz do brzucha, to przeciez okoliczno$¢ te, wynikajaca wprost z zeznan
pokrzywdzonego potwierdzaja zeznania P. K..

Nie sposob uzna¢ slusznosci tych argumentéw zawartych w apelacjach, ktére odnosza sie do naruszenia przez sad
meritii zasady wyplywajacej z treéci art. 5 § 2 kpk. Podzielié nalezy ugruntowane juz poglady, iz w sytuacji gdy:

” ustalenia faktyczne zaleza od dania wiary jednej lub drugiej grupie dowodéw nie mozna méwié o naruszeniu art.
5 § 2 kpk, gdyz jednym z podstawowych uprawnien procesowych sadu orzekajacego jest swobodna ocena dowodow.
Kazda niejasno$é w dziedzinie ustalen faktycznych ( m. innymi kilka wersji zdarzen ) nalezy w pierwszym rzedzie
zredukowa¢é wszechstronng inicjatywa dowodowa, a nastepnie wnikliwa analiza materialu dowodowego zebranego w
sprawie. Jezeli zatem z materialu dowodowego wynikaja rozne wersje przebiegu zdarzenia objetego aktem oskarzenia,
to nie jest to jeszcze jednoznaczne z zaistnieniem niedajacych sie usung watpliwoSci w rozumieniu art. 5 § 2 kpk.”

»Rozbieznosci i sprzecznosci wewnetrzne czy wzajemne pomiedzy poszczegolnymi osobowymi Srodkami dowodowymi
( konkretnymi zeznaniami czy wyjasnieniami ) sa rzecza powszechnie wystepujaca w procesie karnym. Ocena ich
wiarygodno$ci moze i musi by¢ dokonywana wylacznie w oparciu o kryteria wskazane w art. 7 kpk, a wiec zgodnie
z zasadami swobodnej oceny dowodéw wystepujaca w procesie karnym. W zadnym razie do dylematéw zwigzanych
z oceng wiarygodnoSci konkretnych $§rodkow dowodowych nie znajduje zastosowania wyrazona w art. 5 § 2 kpk
zasada in dubio pro reo. Watpliwos$ci o ktérych mowa w tym przepisie, to watpliwo$ci pozostajace po dokonaniu
prawidlowej oceny wiarygodnosci dowoddow, ktére pomimo jej dokonania nie daja sie usuna¢. Watpliwosci dotyczace
co do zasadny ustalen faktycznych, ale nigdy tego, ktore ze sprzecznych $rodkoéw dowodowych zastluguja na przymiot
wiarygodnoS$ci .” ( Tak Sad Najwyzszy w Postanowieniu z 28 lutego 2013 roku w sprawie V KK 343/12 i Wyroku z 9
kwietnia 2013 roku w sprawie II KK 207/12 — System Informacji Prawnej Legalis).

Nawiazujac jeszcze do skargi sformulowanej przez obronce oskarzonego T. S. zauwazy¢ nalezy, iz nie wskazal on ktorzy
z przeshuchanych w sprawie §wiadkéw potwierdzili okolicznosci zwigzane z dobrymi relacjami, jakie miaty laczyé tego
oskarzonego z pokrzywdzonymi. Apelujacy zdaje sie nie dostrzegac takze tego, iz sad I instancji dokonujac ustalen
faktycznych przyjal, iz po tym jak T. S. opuscil zaklad karny otrzymal od W. D. i jego konkubiny okre$lona pomoc,
ze wspolnie jedli positki

i odwiedzal on takze pokrzywdzonych w ich miejscu zamieszkania gdzie wspdlnie spozywali alkohol. Okolicznoéci te
wyplywajace w czesci takze z wyjasnien oskarzonych T. S. i K. S. nie byly takze w istocie kwestionowane przez sad
okregowy. Tego rodzaju stwierdzenia nie stoja jednak w sprzeczno$ci z tym ustaleniami poczynionymi w oparciu m.
innymi o wiarygodne zeznania pokrzywdzonych, iz od czasu gdy T. S. dowiedzial sie o otrzymaniu przez W. D. znacznej
sumy pieniedzy zaczely sie wobec niego i B. S. takze z jego strony okreslone akty agresji. Zeznania natomiast S. B.,
ktory zostal rozpoznany przez pokrzywdzonych jako osoba towarzyszaca T. S. wowczas, gdy dokonywal on zaboru
1000 zlotych na szkode W. D., jakoby mieszkanie pokrzywdzonych odwiedzit tylko raz po to, by pomé6c w naprawie



kolumn glo$nikowych jawia sie jako niewiarygodne. Zaréwno bowiem B. S. jak i W. D. jednoznacznie wskazali na to,
iz byt on w ich mieszkaniu tylko jeden raz i to wlasnie woéwczas gdy W. D. zmuszony zostal przez T. S. do wydania
wskazanej wyzej kwoty pieniedzy. Wiarygodno$¢ tego fragmentu depozycji obu tych §wiadkow, a posrednio takze ich
innych zaslugujacych na wiare relacji potwierdza w szczegolnosci to, iz zgodnie wskazali na bierna role jaka S. B.
odegral podczas przedmiotowego zdarzenia.

Zaniezasadny uznac nalezy takze podniesiony w apelacji obroncy oskarzonego K. S. zarzut razacej niewspétmiernosci
kary.

Zaaprobowa¢ nalezy stanowisko, ,, iz zmiana wysoko$ci orzeczonej kary moze w postepowaniu odwolawczym nastapié
wowczas, gdy kara ta jawi sie jako

»razaco niewspoimierna”. Uzycie okreSlenia ,razaca, wyraznie zaostrza kryterium zmiany wyroku. Okre§lenie to
nalezy odczytywaé dostownie

ijednoznacznie jako ceche kary, ktora przez swoja niewspdlmiernos¢ razi.,,

( Tak m. innym Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z 6 czerwca 2012 roku w sprawie II Aka 103/12 - System
Informacji Prawnej Legalis).

Stosownie do art. 53 kk wymierzajac kare nalezy baczy¢, by jej dolegliwo$¢ nie przekraczata stopnia winy oskarzonego
ibyla adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwosci przestepstwa przypisanego sprawcy, uwzgledniala przy tym takze
cele wychowawcze i zapobiegawcze, ktore ma osiggnaé w stosunku do skazanego. Wyznaczajac stopien spolecznej
szkodliwo$ci czynu bierze sie stosownie do art. 115 § 2 kk pod uwage rodzaj i charakter naruszonego dobra,
rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposob i okoliczno$ci popelnienia czynu, wage naruszonych przez sprawce
obowigzkow jak réwniez postaé zamiaru, motywacje sprawcy, rodzaj naruszonych regul ostroznoéci i stopien ich
naruszenia. Lektura pisemnych motywéw wyroku sporzadzonych przez sad okregowy wskazuje, iz wymierzajac kare
K. S. wzial on pod uwage te okolicznoéci , ktére Swiadcza o znacznej szkodliwo$ci spotecznej przestepstwa jakiego
sie dopuscil, nie pomijajac przy tym okoliczno$ci tagodzacych. Kara jaka zostala wymierzona K. S. za przestepstwo
rozboju cho¢ surowa, mie$ci sie w granicach ustawowego zagrozenia i nie nosi cech razacej surowosci w szczegolnosci
jezeli weZzmie sie pod uwage jego uprzednia, wielokrotna karalnosé, dzialanie w warunkach art. 64 § 2 kk i sposob
popehienia przestepstwa. Wymierzona kara nie narusza takze pozostalych dyrektyw wymiaru kary wyplywajacych z
treéci art. 53 kk. Uwagi te odnieé¢ nalezy takze do kar pozbawienia wolnoSci orzeczonych wobec T. S. i M. O..

Ma stuszno$é obronca oskarzonego K. S. co do tego, iz ustawowe znamiona typu czynu zabronionego nie moga
uzasadnia¢ surowszej odpowiedzialnoSci w ramach zastosowanej kwalifikacji prawnej, albowiem uwzglednione
zostaly one w ramach ustawowego zagrozenia przewidzianego jako sankcja za popelnienie konkretnego czynu
zabronionego, chyba, ze podlegaja one stopniowaniu co do nasilenia lub jakoS$ci.( Por6wnaj Wyrok Sadu Apelacyjnego
we Wroclawiu z 9 wrze$nia 2009 roku w sprawie IT Aka 228/09- System Informacji Prawnej Legalis).

Uzycie przemocy na osobie jest jednym ze znamion, ktérego zaistnienie stanowi warunek konieczny do uznania, iz
doszlo do popelnienia przestepstwa rozboju. Sposob jednak popelienia tego przestepstwa, nasilenie uzytej przemocy
(znaczny stopien agresji sprawcoéw ) nie pozostaje obojetne dla oceny stopnia spolecznej szkodliwoS$ci czynu, co wprost
wynika przeciez z tredci

art. 115 § 2 kk.

Na podstawie § 14 ust.1 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie optat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Pafistwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu ( Dz. U Nr 163 z 2002 roku, poz.1348 z p6zniejszymi zmianami ) , Sad Apelacyjny zasadzil od Skarbu Panstwa
na rzecz obroncéw z urzedu oskarzonych wynagrodzenie, uwzgledniajac kwote naleznego podatku VAT, tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwotawczym .



Na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolniono oskarzonych od ponoszenia kosztéw za instancje odwolawczg. Podstawa
takiego rozstrzygniecia byly okoliczno$ci zwigzane ze zwolnieniem ich od kosztow sadowych przez sad I instancji.



