Sygn. akt IT AKa 66/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 czerwca 2013 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczaca: SSA Krystyna Mielczarek

Sedziowie: SA Wiestaw Mastowski

SO del. Stawomir Lerman (spr.)

Protokolant: sekr. sadowy Kamila Jarosiniska

przy udziale H. T., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi

po rozpoznaniu w dniu 13 czerwca 2013 r.

sprawy

A.Z. (1)

oskarzonego z art. 13 § 1 kk wzw. z art. 148 § 1 kkiart. 157§ 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kki in.
na skutek apelacji wniesionej przez obronice

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 19 grudnia 2012 r., sygn. akt XVIII K 31/12

na podstawie art. 437 § 11 2 kpk, art. 438 pkt 4 kpk i art. 634 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze lagodzi kare pozbawienia wolnosSci wymierzona oskarzonemu w punkcie
1 do lat 4 (czterech), za$ orzeczona w punkcie 3 kare laczng pozbawienia wolno$ci do 4 (czterech) lat i 4 (czterech)
miesiecy;

2. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci;

3. zasadza od oskarzonego A. Z. (1) kwote 400 (czterysta) zlotych tytulem oplaty za obie instancje, za$§ wydatkami
postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panhstwa.

Sygn. akt IT AKa 66/13

UZASADNIENIE

A. Z. (1) zostal oskarzony o to, ze:



I. wdniu 8 marca 2010 roku w Z. woj. (...), dzialajac z zamiarze bezpo$rednim pozbawienia zycia Z. Z. zadal mu co
najmniej kilka ciosow nozem typu maczeta w okolice glowy i klatki piersiowej powodujac u niego dwie rany glowy
z uszkodzeniem koéci, dwie rany okolicy lewej z uszkodzeniem mieéni, licznych ran powierzchownych oraz rane
cieta przedramienia lewego oraz rane cieta przedramienia prawego z uszkodzeniem Sciegna prostownika nadgarstka,
skutkujace naruszeniem czynno$ci ciala na okres powyzej siedmiu dni lecz zamierzonego celu nie osiagnal ze wzgledu
na skuteczna obrone pokrzywdzonego, udzielona pomoc przez osobe trzecia,

to jest o czyn z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k. i art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k,;

II. w czasie i miejscu jak w punkcie I uzywajac niebezpiecznego przedmiotu w postaci rury metalowej z zaklepang
koncowka w formie dzidy dopuécil sie czynnej napasci na funkcjonariusza policji A. G. podczas i w zwiazku z
wykonywana przez niego prawna czynnos$cia zatrzymania, uderzajgc go rura w twarz, powodujac uraz glowy z rang
tluczona skrzydelka nosa drazaca do przedsionka nosa po stronie prawej, rane thuczona blony §luzowej policzka
prawego, naruszajacych czynnoéci ciala na czas ponizej siedmiu dni,

to jest o czyn z art. 223 k.k.iart. 157 § 2 kk. wzw. zart. 11 § 2 k k.;

ITII. w czasie i miejscu jak w pkt. I grozil pozbawieniem zycia interweniujacym policjantom A. G., A. Z. (2) oraz K. K.
celem zmuszenia ich do zaprzestania przez nich czynnosci jego zatrzymania, przy czym grozba ta wzbudzila w nich
uzasadniong obawe jej spelnienia oraz zniewazal ich stowami powszechnie przyjetymi za obelzywe,

to jest o czyn z art. 224 § 2 k.k.iart. 226 § 1 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
Wyrokiem z dnia 19 grudnia 2012 roku Sad Okregowy w Lodzi w XVIII Wydziale Karnym:

1) oskarzonego A. Z. (1) uznal za winnego dokonania czynu zarzucanego mu w pkt I z tym tylko uzupelieniem,
iz spowodowane przez niego dwie rany okolicy lewej z uszkodzeniem miesni dotycza topatki, a ponadto w czasie
dokonania tego czynu oskarzony mial ograniczong w stopniu znacznym zdolno$¢ rozpoznania jego znaczenia i
kierowania swoim postepowaniem, i czyn oskarzonego wypelnial dyspozycje art. 13 § 1 k.k. wzw. zart. 148 § 1 kk. i
art. 1578 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 kk. i w zw. z art. 31 § 2 k.k. i za to, na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 148 §
1kk.wzw.zart. 11 § 3kk. wzw. z art. 31 § 2 kk. i wzw. z art. 60 § 1, § 21 § 6 pkt 2 k.k. wymierzyl oskarzonemu
kare 6 lat pozbawienia wolnoSci;

2) w miejsce czynoéw zarzucanych w pkt IT i IIT aktu oskarzenia, oskarzonego A. Z. (1) uznal za winnego tego, ze w
dniu 8 marca 2010 r. w Z., woj. (...), w celu zmuszenia interweniujacych policjantéw do odstapienia od zatrzymania,
dopuscit sie czynnej napasei na funkcjonariusza Policji A. G. w ten sposob, ze uzyl niebezpiecznego przedmiotu w
postaci rury metalowej uderzajac pokrzywdzonego w twarz powodujac uraz glowy z rang thuczona skrzydetka nosa
drazaca do przedsionka nosa po stronie prawej oraz rane thuczona blony sluzowej policzka prawego, naruszajac tym
czynnoSci narzadow ciala na okres ponizej siedmiu dni oraz grozit A. G., A. Z. (2) i K. K., a takze zniewazal ich slowami
powszechnie przyjetymi za obelzywe podczas i w zwiazku z pelnieniem przez nich obowigzkéw stuzbowych, przy czym
w czasie dokonania tego czynu oskarzony mial ograniczong w stopniu znacznym zdolno§é rozpoznania jego znaczenia
ikierowania swoim postepowaniem, a czyn oskarzonego wypehil dyspozycje art. 223 § 1 k.k., art. 157 § 2k k., art. 224
§ 2 k.k.iart. 226 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i w zw. z art. 31 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 223 § 1 k.k. w zw.
zart. 11 § 3k.k.iwzw. zart. 31 § 2 kk. wzw. z art. 60 § 11 § 6 pkt 3 k.k. wymierzy} oskarzonemu kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

3) na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzy} oskarzonemu A. Z. (1) kare laczng 6 lat i 3 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

4) na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego A. Z. (1) przepadek przedmiotéw stuzacych do popehienia
przestepstw w postaci: maczety oraz rury metalowej - opisanych w wykazie dowodéw rzeczowych nr 1/262/10 pod
poz.1i2;



5) na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet wymierzonej lacznej kary pozbawienia wolnoéci zaliczyl oskarzonemu A. Z.
(1) okres tymczasowego aresztowania od dnia 8 marca 2010 r.;

6) na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. nakazal zwrot dowodéw rzeczowych (wymienionych w wykazie dowodow
rzeczowych z karty 323v) :

a.opisanych pod poz. od 3 do 7 - oskarzonemu A. Z. (1),
b.opisanych pod poz. od 8 do 12 - oskarzycielowi Z. Z.;

7) na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonego A. Z. (1) na rzecz oskarzyciela positkowego Z. Z. kwote
5.400,00 zlotych tytulem zwrotu wylozonych przez oskarzyciela wydatkow zwigzanych z ustanowieniem zastepstwa
adwokackiego;

8) na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonego A. Z. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 3,500 zlotych tytulem
czesci wydatkow poniesionych przez Skarb Panstwa oraz kwote 400 zlotych tytulem oplaty; w pozostalej czesci - co
do wydatkoéw - obciazyt nimi Skarb Panhstwa, zwalniajac od nich oskarzonego.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiddl obronca A. Z. (1), zaskarzajac rozstrzygniecie na korzy$¢ oskarzonego w
calosci co do winy.

Na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2 i 4 k.p.k. skarzacy zarzucil wyrokowi:
I. obraze przepisOw prawa procesowego, majaca wplyw na tres$é rozstrzygniecia, a mianowicie:

1) art. 4 k.p.k,, art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. i art. 424 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. - poprzez
dowolng, a nie swobodna ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego, polegajaca na pomijaniu i umniejszaniu
znaczenia czedci okoliczno$ci majacych istotny wplyw na prawidlowa ocene zamiaru dzialania oskarzonego i zakresu
jego zawinienia, dokonywaniu ocen czeSci materialu dowodowego w sposéb wewnetrznie sprzeczny oraz thumaczeniu
nie dajacych sie usungé watpliwosci na niekorzy$¢ oskarzonego - przy jednocze$nie nadmiernym eksponowaniu
okolicznosci obciazajacych, co w konsekwencji mialo wplyw na prawidlowa ocene zawinienia A. Z. (1) i spowodowalo
wymierzenie oskarzonemu kary niewspolmiernie wysokiej w stosunku do ujawnionych okoliczno$ci tagodzacych;

2) art. 410 k.p.k w zw. z art. 424 § 2 k.p.k - poprzez pominiecie w konteksScie wymiaru kary jaki zostal przez
Sad przyjety - istotnych okoliczno$ci wynikajacych ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w tym z
opinii zespotlu bieglych lekarzy psychiatrow, psychologa i neurologa oraz ustnych opinii psychiatry i psychologa,
ktore $wiadezyly nie tylko o zasadno$ci przyjetej przez Sad podstawy do nadzwyczajnego zlagodzenia kary w postaci
znacznego ograniczenia zdolnoéci do rozpoznania znaczenia czynu przez oskarzonego i pokierowania przez niego
swoim postepowaniem, ale takze wskazywaly na szereg okoliczno$ci wplywajacych na sam wymiar kary w granicach
nadzwyczajnego zlagodzenia i przemawiajacych za jak najdalszym jej tagodzeniem;

II. razaca niewspoOlmiernosé (surowo$é) orzeczonych wobec oskarzonego A. Z. (1) kar jednostkowych pozbawienia
wolnoéci oraz kary lacznej - polegajaca na wymierzeniu oskarzonemu (w granicach przewidzianych dla wymiaru
kary przy zastosowaniu art. 60 § 6 pkt. 2 k.k.) kar nadmiernie surowych w stosunku do stopnia jego rzeczywistego
zawinienia, bledne przyjecie w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w pkt. 1, iz oskarzony dzialat z zamiarem
bezpos$rednim pozbawienia zycia pokrzywdzonego przy jednoczesnym braku dostatecznego rozwazenia i cze$ciowym
pominieciu wszystkich okolicznoéci lagodzacych i mogacych miec¢ istotny wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, a
jednoczeénie bezzasadne nadanie prymatu przez Sad okoliczno$ciom obostrzajacym;

ITI. jednocze$nie na podstawie art. 452 § 2 k.p.k. skarzacy wniost o zaliczenie w poczet materialu dowodowego
zalaczonego do apelacji wyroku rozwodowego Sadu Okregowego w L. (...) zdnia 21.06.2005 r., w sprawie sygn. akt (...),



ktory to dokument ma znaczenie dla oceny okoliczno$ci wplywajacych na wymiar kary orzeczonej wobec oskarzonego
i oceny zasadno$ci ustalen przyjetych przez Sad meriti w tym zakresie.

W konkluzji apelacji obronica oskarzonego wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:
1. uchylenie rozstrzygniecia w zakresie kary lacznej orzeczonej wobec oskarzonego;

2. przyjecie w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w pkt. 1, iz oskarzony A. Z. (1) dzialal z zamiarem
ewentualnym pozbawienia zycia pokrzywdzonego oraz istotne zlagodzenie kar jednostkowych orzeczonych za czyny
przypisane w pkt. 11 2;

3. orzeczenie kary lacznej w oparciu o zasade pelnej absorpcji.

Postanowieniem z dnia 13 czerwca 2013 r. Sad Apelacyjny w Lodzi zaliczyt w poczet materialu dowodowego w sprawie
zalaczony do apelacji dokument w postaci wyroku rozwodowego.

Sad Apelacyjny w Lodzi zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wniesiona przez obronce oskarzonego A. Z. (1) okazala sie zasadna o tyle, ze skutkowala zlagodzeniem
orzeczonych wzgledem oskarzonego kar pozbawienia wolno$ci w oparciu o art. 438 pkt 4 k.p.k.

Wskazania wymaga, iz chociaz wywiedziony $rodek odwolawczy skierowany zostat przeciwko orzeczeniu w catoSci,
a zatem co do winy, obronica kwestionowal przede wszystkim wymiar kary orzeczonej wobec A. Z. (1) za czyn
wypehiajacy dyspozycje art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 148 § 1 kk. i art. 157 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw.
z art. 31 § 2 k.k., a w konsekwencji takze wymiar kary lacznej orzeczonej za zbiegajace sie przestepstwa i w tym
tez kontekscie zarzucal przedmiotowemu rozstrzygnieciu obraze przepiséw postepowania, poprzez dowolna ocene
zebranego w sprawie materialu dowodowego, skutkujaca nadmiernym wyeksponowaniem w procesie orzekania
okolicznoS$ci obciazajacych, z jednoczesnym deprecjonowaniem okoliczno$ci przemawiajgcych za jak najdalszym
lagodzeniem kary.

W $wietle tak sformulowanych zarzutow odwolawczych podkreslié nalezy, iz Sad Okregowy w Lodzi nie dopuscil sie
obrazy przepiséw prawa procesowego, orzekal bowiem w oparciu o caloksztalt zebranego materialu dowodowego
i dokonal jego oceny w sposéb swobodny, przekonujaco wykazujac, z jakich powodéw zasadniczo odmowil
wiary wyjasnieniom oskarzonego, nie przyznajgcego sie do popelnienia zarzucanych mu czynbéw. Przedstawione
w pisemnych motywach wyroku rozwazania pozostaja w zgodzie z zasadami prawidlowego rozumowania oraz
wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Nadto Sad meriti poczynil trafne ustalenia faktyczne, znajdujace
umocowanie w przywolanych u ich podstawy dowodach oraz poddal je trafnej subsumpcji pod zesp6t znamion typow
czyndéw zabronionych, okreSlonych w art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. i art. 1578 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
iwzw. z art. 31 § 2 k.k. oraz art. 223 § 1 k.k., art. 157 § 2 kk., art. 224 § 2 kk.iart. 226 § 1 kk. wzw. zart. 11§ 2
kk.iwzw. zart. 31 § 2 k.k.

Zwazyc¢ nalezy, iz przedmiotowa sprawa nie nastreczala nadmiernych trudnosci dowodowych w kwestii przebiegu
inkryminowanych zaj$¢ z udzialem oskarzonego. Jak zauwazyt Sad meriti, bezspornym bylo, iz A. Z. (1) zaatakowal
swojego syna maczeta, a nastepnie w trakcie czynnosci zmierzajacych do jego zatrzymania, uderzyl metalowym pretem
funkcjonariusza A. G., nadto grozil funkcjonariuszom pozbawieniem zycia oraz zniewazal ich. Sad wskazal, na jakich
dowodach oparl poczynione w sprawie ustalenia, dokonujac ich wnikliwej i starannej analizy. Szeroko tez odniost
sie do opinii sgdowo-psychiatrycznej, wydanej przy udziale lekarza neurologa oraz psychologa w toku ponownego
rozpoznania sprawy, ktorej wnioski postuzyly do stwierdzenia, iz w czasie dokonywania zarzucanych czynéw u A. Z.
(1) wystepowaly objawy reakcji na stres o znacznym nasileniu, w wyniku czego zdolno$é rozumienia znaczenia swoich
czynow i pokierowania swoim postepowaniem byla u oskarzonego w znacznym stopniu ograniczona.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie budzi rowniez zastrzezen postac zamiaru sprawcy, przyjeta w opisie czynu usitowaniu
zabojstwa. O istnieniu zamiaru zabdjstwa w ogodle, a takze o postaci tego zamiaru wnioskowaé nalezy przede



wszystkim na podstawie dokladnej analizy strony przedmiotowej danego czynu (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi
z dnia 31.05.2000r. III AKa 70/00, KZS 7-8/01 poz. 53) Oznacza to, iz jedna z glownych przestanek przyjecia lub
odrzucenia zamiaru zabodjstwa jest sposob dzialania sprawcy (wyrok SN z 13.3.84 r., IV KR 52/84; OSP 1/85), a
zatem uwzglednieniu podlegaja okoliczno$ci zdarzenia, rodzaj uzytego narzedzia, umiejscowienie ciosow, ich liczba
oraz sila, z jaka byly zadawane. Dodatkowo nalezy rowniez bra¢ pod uwage przestanki strony podmiotowej, takie jak
pobudki dzialania sprawcy, jego charakter i osobowo$¢, stosunek do pokrzywdzonego czy tez tlo konfliktu. Wszystkie
te okolicznoéci zostaly przez Sad meriti nalezycie rozwazone w analizowanej sprawie. Glowny nacisk polozony zostal
na charakter narzedzia, jakim postuzyl sie A. Z. (1), a takze na umiejscowienie cioséw oraz ich sile. Oskarzony wybratl
do tego celu maczete, po ktéra specjalnie udal sie do garazu. Ostrze narzedzia miato dlugo$¢ 50 ecm. Ciosy wymierzal
w glowe syna oraz okolice klatki piersiowej, a zatem miejsca niezwykle newralgiczne, wrazliwe na wszelkiego typu
urazy. Sila uderzen byla znaczna, skoro ostrze uszkodzilo kosci czaszki. Oskarzony uderzyt pokrzywdzonego kilka
razy, robil to z zacieto$cig, przy czym poczgtkowo zaatakowal syna, kiedy ten stal do niego zwrdcony tylem, nie
przerywajac jednak atakow takze wowczas, gdy Z. Z. odwrocil sie w kierunku ojca i zmuszony byt oslania¢ sie rekoma
przed kolejnymi ciosami. Dodatkowo A. Z. (1) méwil do pokrzywdzonego, ze go zabije. OczywiScie stowa wypowiadane
przez sprawce do ofiary przestepstwa nie zawsze wyrazaja rzeczywisty zamiar, jednakze wyartykutowanie grozby tego
rodzaju w takich okoliczno$ciach, jakie towarzyszyly przedmiotowemu zdarzeniu, niezbicie wskazywato takze w ocenie
Sadu Apelacyjnego na to, ze zamiarem A. Z. (1) bylo pozbawienie zycia jego syna Z. Z.. Poczytalno$¢ oskarzonego nie
byla zniesiona, a jedynie w znacznym stopniu ograniczona, i w takim stanie podjal on wszystkie czynnosci niezbedne
dla osiggniecia celu. Czyn oskarzonego zatrzymal sie w stadium usilowania z uwagi na okoliczno$ci zewnetrzne
niezalezne od jego woli, tzn. interwencje Swiadka J. M., ktéra krzyczala, by mezczyZni zaprzestali konfrontacji,
a takze fakt podjecia efektywnej obrony przez pokrzywdzonego, ktéry zaslanial sie przed ciosami, a nastepnie
wykorzystal okazje do opuszczenia posesji oskarzonego. Przeprowadzona przez Sad a quo rzetelna analiza okolicznos$ci
inkryminowanego zdarzenia w zadnym stopniu nie uprawniala zatem do przyjecia, iz sprawca dzialal z zamiarem
ewentualnym, co prébowal wykazaé skarzacy.

Nie mozna rowniez podzieli¢ zapatrywania obroncy, iz Sad meriti pominal szereg okoliczno$ci majacych znaczenie
dla prawidlowego ustalenia stanu faktycznego, w szczego6lnosSci nie uwzglednil przyczyn konfliktu rodzinnego, ktérego
rezultatem bylo zaj$cie z dnia 8 marca 2010 r. Nalezy mie¢ na uwadze, iz przedmiotem osadu w przedmiotowej
sprawie bylo zachowanie oskarzonego w postaci usitowania zabo6jstwa, a takze czynnej napasci na funkcjonariuszy
Policji. Istniejacy miedzy stronami konflikt rodzinny stanowil jedynie tlo dla analizowanych zdarzen, przy czym
zostal on przez Sad Okregowy nalezycie uwzgledniony. Nie bylo rzecza Sadu rozstrzyganie w ramach niniejszego
postepowania, czy Z. Z. faktycznie dopuszczal sie w przeszloéci czynéw w postaci naruszenia czynnos$ci narzadéw
ciala w stosunku do swego ojca, zwlaszcza ze dochodzenie w sprawie tychze czynéw zostalo umorzone. W obliczu
dwoch sprzecznych ze soba wersji, prezentowanych przez skonfliktowane strony i odpowiednio grupy $wiadkéow,
Sad a quo zasadnie przyjal, ze miedzy ojcem a synem dochodzilo do wzajemnych agresywnych konfrontacji, a samo
kluczowe zdarzenie poprzedzone zostalo fizyczna utarczka, podczas ktérej mezezyZni wzajemnie sie szarpali. Uznajac
jednocze$nie wnioski opinii bieglych Sad meriti zaakcentowal fakt, iz charakter tych relacji bardzo negatywnie odbijal
sie na zdrowiu oskarzonego, ktory zyl w wieloletnim stresie i obawie o swoje bezpieczenstwo, wobec czego zajécie pod
drzwiami mieszkania w dniu 8 marca 2010 r. odebral jako atak na swoje zycie i mienie. Nie mozna takze tracié z pola
widzenia faktu, iz réwnie krytycznie Sad odnibst sie do zeznan pokrzywdzonego, odmawiajgc im wiary w tej czesci,
w ktorej Z. Z. twierdzil, Ze przed interwencja z uzyciem maczety zostal przez ojca zaatakowany w ten sposob, ze A.
Z. (1) prébowal uderzy¢ go wiertarka w glowe. Ponadto czynigc rozwazania w sferze wymiaru kary Sad Okregowy za
okoliczno$é tagodzaca poczytal prowokacyjne zachowanie pokrzywdzonego, ktory feralnego wieczoru o$wiadezyl, iz
zamierza przeja¢ mieszkanie ojca, przez co stal sie niejako inicjatorem fatalnej w skutkach konfrontacji.

Z racji tego, ze skarzacy nie kwestionowal poczynionych ustalen w zakresie drugiego z przypisanych oskarzonemu
czynow, wypada jedynie ograniczy¢ sie do stwierdzenia, iz Sad meriti prawidlowo ocenil zachowanie oskarzonego,
trafnie przyjmujac, iz stanowilo ono jeden czyn, rozciagniety w czasie i wyczerpujacy art. 223 § 1 k.k., art. 157 § 2 k k.,
art. 224 § 2k.k.iart. 226 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. i wzw. z art. 31 § 2 k.k., w nastepstwie czego dokonal stosownej
zmiany w zakresie jego opisu.



Przechodzac do zagadnienia zwigzanego z kwestia wymiaru kary wskaza¢ nalezy w pierwszym rzedzie, iz w
przedmiotowej sprawie nie mial zastosowania zakaz reformationis in peius, o ktorym mowa w art. 443 k.p.k. Faktu
tego nie kwestionowal wprawdzie skarzacy, jednakze w uzasadnieniu $rodka odwolawczego polozyl on nacisk na
okoliczno$¢, ze przyczyna uchylenia poprzedniego wyroku, zapadtego w sprawie XVIII K 191/10 w dniu 17 czerwca
2011 r., w ktérym za czyn wyczerpujacy dyspozycje art. 13 § 1 kk. wzw. z art. 148 § 1 kk.iart. 157 § 1 kk. wzw. z
art. 11 § 2 k.k. wymierzono oskarzonemu kare 4 lat pozbawienia wolnoSci, byly nie argumenty podnoszone w apelacji
pelnomocnika oskarzyciela positkowego, ale zarzuty obrony dotyczace prawidlowego opiniowania psychiatrycznego
oskarzonego. Stwierdzenie to jawi sie jako nieuprawnione. W postepowaniu toczacym sie pod sygnatura XVIII
K 191/10 apelacje od zapadlego wyroku wywiedli zar6wno pelnomocnik oskarzyciela positkowego, jak i obronca
oskarzonego. Jak wskazuje tre$¢ uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 12 grudnia 2011 r. w sprawie o sygn.
IT AKa 217/11 (k. 760 i k. 775-777), zaskarzony wyrok podlegal uchyleniu z przyczyn proceduralnych z uwagi na
brak procesowej pewnosci co do tego, czy dowdd z opinii bieglych psychiatréw mégl by¢ uznany za miarodajny. Z
uwagi na range stwierdzonego uchybienia Sad Apelacyjny nie ustosunkowat sie wowczas do zarzutéw podniesionych
przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego, jako Ze ewentualna ich ocena okazalaby sie przedwczesna w sytuacji
uwzglednienia zarzutow procesowych sformulowanych przez obronce oskarzonego. Omawiana sytuacja procesowa
w zadnej mierze nie kreowala jednak zakazu reformationis in peius. Uchylenie wyroku Sadu pierwszej instancji
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania nie stanowilo zatem przeszkody do wymierzenia oskarzonemu
kary wyzszej niz uprzednio orzeczona w stosunku do niego za zabiegajace sie przestepstwa kara laczna 4 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci. Sad Okregowy rozpoznajacy sprawe ponownie mial wobec tego prawng mozliwo$éc
uksztaltowania wymiaru kary w takiej postaci, w jakiej uczynil to w skarzonym wyroku.

Sad Apelacyjny podziela jednak stanowisko obroncy, wyrazajace sie w tym, iz Sad a quo zbyt male znaczenie
przypisal ujawnionym okoliczno$ciom tagodzacym, cho¢ wymaga podkreélenia, ze wystepujace w sprawie okoliczno$ci
obciagzajace dla wymiaru kary poddane zostaly prawidlowej ocenie.

Wydaje sie, iz na wzgledzie nalezalo mie¢ w szczego6lnosci fakt, ze A. Z. (1) w okresie objetym zarzutem
dzialal pod wplywem silnych emocji, prowadzacych do stanu znacznie ograniczonej poczytalnoéci. Ow stan, jak
orzekli biegli po przeprowadzeniu stosownych badan oraz obserwacji psychiatrycznej oskarzonego, byt wynikiem
ostrej reakcji na dlugotrwaly, wieloletni stres, majacy swoje zrédlo w konflikcie rodzinnym, a przejawiajacy sie
wycofaniem z oczekiwanej interakcji spolecznej, zawezeniem uwagi, wyrazna dezorientacja, gniewem i agresja stowna,
niedostosowang aktywnoscia. Oskarzony konfrontacje z synem odebral jako atak na swoje mieniei zycie, a narastajace
wzburzenie doprowadzilo do zawezenia jego zdolnoSci do rozpoznania znaczenia czynu w stresogennej sytuacji
oraz na oslabieniu samokontroli (opinia sadowo-psychiatryczna k. 949). Zachowanie oskarzonego wynikalo zatem
z irracjonalnych pobudek i znaczaco odbiegalo od zwyklego sposobu postepowania. Nie bez znaczenia w kontekécie
wnioskéw opinii pozostaje okolicznoéé¢, iz pokrzywdzony biorac pod uwage jej tresé ztozyt o§wiadczenie, ze jest w
stanie wybaczy¢ ojcu jego zachowanie z dnia 8 marca 2010 r. (o§wiadczenie k. 1047), a zatem mimo dlugotrwalego,
wyniszczajacego sporu zakonczonego proba zabodjstwa syna doszlo do pojednania pokrzywdzonego ze sprawca.

Do istotnych okolicznoS$ci tagodzacych nalezalo takze zaliczy¢ przeproszenie pokrzywdzonych przez oskarzonego,
wyrazenie przez niego skruchy i zalu oraz fakt, iz atak na Z. Z. poprzedzony zostal prowokacyjnym zachowaniem
pokrzywdzonego. Nie usprawiedliwia to oczywiscie dzialan przedsiewzietych przez A. Z. (1), zadna bowiem prowokacja
nie powinna sklaniaé¢ uczestnikéw sporu do siegania po tak drastyczne metody jego rozwigzywania, niemniej jednak
stawia oskarzonego w bardziej korzystnym $wietle w realiach przedmiotowej sprawy, szczegdlnie jesli uwzgledni
sie dodatkowo okoliczno$¢, iz A. Z. (1) nie byl uprzednio karany i prowadzil uregulowany tryb zycia. Jednoczesnie
nie mozna wyrazi¢ aprobaty dla pogladu przedstawionego w uzasadnieniu skarzonego wyroku, ze na przeszkodzie
dla wymierzenia kary blizszej karze minimalnej stal brak wyrazonego z pelnym wewnetrznym przekonaniem zalu
i szczerej skruchy. W opozycji do tego stwierdzenia Sad meriti w kilku miejscach podkreslal, iz oskarzony w toku
postepowania wielokrotnie wyrazal autentyczny zal z powodu tego, co sie stalo, plakal i zapewnial, ze chcialby
porozumiet sie z synem (vide str. 15 uzasadnienia). Zachowanie oskarzonego zblizone do symulowania zanikow
pamieci zostalo natomiast przez bieglych psychiatréw rozpoznane jako zespot (...), stanowigcy przypadek psychozy



reaktywnej, wystepujacy u osdb, ktore nieoczekiwanie znalazly sie w ciezkiej sytuacji zyciowej. Z wyjasnienn samego
oskarzonego wynikalo, iz nie dopuszczal on do siebie myéli, ze chcial zabi¢ syna, co w §wietle oméwionych wnioskow
opinii wydaje sie zrozumiale i nie powinno zostaé¢ poczytane na jego niekorzys¢.

Sad meriti, podejmujgc decyzje o nadzwyczajnym zlagodzeniu kary wobec oskarzonego za analizowany czyn mial
mozliwo$¢ poruszania sie w granicach zagrozenia kara od 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci do 7 lat i 11
miesiecy pozbawienia wolnosci. Orzeczenie w stosunku do A. Z. (1) kary 6 lat pozbawienia wolnoéci, zblizonej do
gbrnej granicy ustawowego zagrozenia, moderowanej poprzez zastosowanie instytucji z art. 60 k.k., ocenié¢ nalezalo
w kategoriach razacej nadmiernej surowosci w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k., rozstrzygnieciu w takim ksztalcie
sprzeciwialy sie bowiem ujawnione w sprawie i oméwione powyzej okolicznosci tagodzace. Skoro sam pokrzywdzony
byl w stanie wybaczy¢ ojcu tak brutalny ataku na swoja osobe, poprzedzony wieloletnim konfliktem, wydaje sie,
iz wzgledy na ksztaltowanie $§wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa, aczkolwiek réwniez istotne dla prawidlowego
ksztaltowania wymiaru kary, nie powinny przesadzaé o konieczno$ci zaostrzenia sankcji prawnokarnej w tej sprawie.
Wobec powyzszego Sad Apelacyjny na podstawie art. 437 § 11 2 k.p.k. i art. 438 pkt 4 k.p.k. zmienit zaskarzony wyrok
w ten sposob, ze zlagodzit kare pozbawienia wolnoéci wymierzona oskarzonemu w punkcie 1 do 4 lat, za$ orzeczona
w punkcie 3 kare laczna pozbawienia wolnosci do 4 lat i 4 miesiecy.

W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymany zostal w mocy.

Zaznaczy¢ trzeba, iz kara wymierzona A. Z. (1) za drugi z przypisanych mu czynéw byla adekwatna do stopnia
spolecznej szkodliwo$ci tegoz wystepku, a takze nie przekraczata stopnia zawinienia oskarzonego i nie nosita znamion
razacej surowosci. Wprawdzie wymierzona zostala w goérnych granicach zagrozenia przewidzianych dla instytucji
nadzwyczajnego zlagodzenia kary, nalezalo jednak mie¢ na uwadze, iz oskarzony w tym wypadku jednym czynem
wyczerpat cztery przepisy ustawy karnej na szkode trzech pokrzywdzonych, dzialajac w sposoéb brutalny wobec
os6b wykonujacych jedynie przewidziane prawem obowiazki stuzbowe. Z drugiej strony nie mozna traci¢ z pola
widzenia, iz w czasie dokonywania przypisanego czynu oskarzony nadal znajdowal sie w stanie znacznie ograniczonej
poczytalnoSci.

W ocenie Sadu Apelacyjnego wymierzenie A. Z. (1) kary lacznej 4 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci z
zastosowaniem zasady asperacji w nalezyty sposéb odzwierciedla zwiazek przedmiotowo-podmiotowy, zachodzacy
miedzy analizowanymi przestepstwami. Czyny te byly ze soba $ci§le powigzane, popelnione zostaly z uzyciem
przemocy, a zatem stanowily przestepstwa podobne, niemniej jednak wymierzone zostaly przeciwko roéznym
pokrzywdzonym. Nieuzasadnionym dobrodziejstwem byloby w takiej sytuacji zastosowanie zasady pelnej absorpcji
przy wymierzaniu kary laczne;.

Na podstawie art.634 k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k. zasadzono od oskarzonego A. Z. (1) na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 400 zlotych tytulem oplaty za obie instancje, zas§ wydatkami postepowania odwolawczego obcigzono Skarb
Panstwa.

Oplata od kary pozbawienia wolnoSci ustalona zostala na podstawie art. 10 ust. 11 2 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 5 ustawy
z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 ze zmianami).



