Sygn. akt IT AKa 126/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 wrze$nia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Zdzistaw Klasztorny
Sedziowie: SA Krystyna Mielczarek
SA Maria Wiatr

SA Jacek Blaszczyk (spr.)

SA Izabela Dercz

Protokolant: sekr. sadowy Kamila Jarosiniska

przy udziale J. S., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi

po rozpoznaniu w dniu 10 wrze$nia 2013 r.

sprawy

R. H.

oskarzonego z art. 148 §1 kk w zw. z art. 64 §1 Kk; art. 157 §1 kk w zw. z art. 64 §1 Kkk; art. 157 §2 kk w zw. z art. 64 §1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 12 marca 2013 r., sygn. akt XVIII K 181/12

na podstawie art. 437 kpk i art. 438 pkt 3 i 4 kpk w zw. z art. 440 kpk oraz art. 624 §1 kpk
1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) uchyla orzeczona w pkt 2 kare laczna dozywotniego pozbawienia wolnoéci;

b) obniza orzeczona w pkt 1a kare do 25 (dwudziestu pieciu) lat pozbawienia wolnosci;

¢) w zakresie czynu przypisanego w pkt 1b przyjmuje, ze oskarzony spowodowal u M. K. obrazenia, ktore skutkowaly
naruszeniem czynno$ci narzadu ciala na czas ponizej siedmiu dni, czym wyczerpal dyspozycje art. 157 §2 kk w zw.
z art. 64 §2 kk i za to na podstawie art. 157 §2 kk w zw. z art. 64 §2 kk wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;



d) w zakresie czynu przypisanego w pkt 1c przyjmuje, ze oskarzony spowodowatl u A. W. obrazenia, ktore skutkowaly
naruszeniem czynno$ci narzadu ciala na czas ponizej siedmiu dni, czym wyczerpal dyspozycje art. 157 §2 kk w zw. z
art. 64 §2 kkiza to na podstawie art. 157 §2 kk w zw. z art. 64 §2 kk wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

2. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalym zakresie;

3. na podstawie art. 85 kk i art. 88 kk orzeczone wobec oskarzonego kary jednostkowe lgczy i wymierza mu kare
laczna 25 (dwudziestu pieciu) lat pozbawienia wolnoéci;

4. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. B. kwote 738 (siedemset trzydzieSci osiem) zlotych tytulem
wynagrodzenia za udzielong oskarzonemu nieoplacong pomoc prawna z urzedu przed sadem II instancji oraz na rzecz
adw. K. D. kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawne;j
udzielonej z urzedu oskarzycielce positkowej przed sadem odwotawczym;

5. zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych za postepowanie przed Sadem Apelacyjnym.

Sygn. akt IT AKa 126/13

UZASADNIENIE

R. H. oskarzono o to, ze:

I. w L. wdniu 21 marca 2012 r. w zamiarze ewentualnym pozbawienia zycia K. T., ugodzil go nozem w lewa cze$¢ klatki
piersiowej, powodujac rane kluta klatki piersiowej po stronie lewej, wnikajaca w plat gbrny pluca lewego, z krwiakiem
jamy oplucnowej lewej i odma oplucnowa lewostronna, skutkujace ostra niewydolnoscig oddechowa w przebiegu rany
klutej klatki piersiowej po stronie lewej z odma oplucnowa lewostronna w nastepstwie czego K. T. zmarl, przy czym
zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat od odbycia co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci, bedac
uprzednio skazanym za umyslne przestepstwo podobne, tj. o przestepstwo z art. 148 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 Kk,

II. w dniu 19 listopada 2011 r. w L. ugodzil M. K. nozem, powodujac u niego rany kluta klatki piersiowej, ramienia
lewego, ktore to obrazenia spowodowaly naruszenie czynnosci narzadu ciala na czas powyzej siedmiu dni, przy czym
zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat od odbycia co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci, bedac
uprzednio skazanym za umyslne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kK,

nadto na zasadzie art. 60 §1 kpk o to, ze:

IIT w dniu 19 listopada 2011 r. w L. ugodzil A. W. nozem, powodujac u niej rane policzka, ktére to obrazenia
spowodowaly naruszenie czynnoéci narzadu ciala na czas powyzej siedmiu dni, przy czym zarzucanego mu czynu
dopuscil sie w ciagu 5 lat od odbycia co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci, bedac uprzednio skazanym
za umy$lne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 1578 2 Kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

Sad Okregowy w Lodzi wyrokiem z dnia 12 marca 2013 r., w sprawie sygn. akt XVIII K 181/12, orzek}:

1. oskarzonego R. H. uznaje za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt I, IT i III z ta zmiana,
ze kazdego z tych czynéw dopuscit sie w ciagu 5 lat po odbyciu lacznie kary powyzej roku pozbawienia wolnosci,
bedac uprzednio skazanym za umy$lne przestepstwo przeciwko zyciu i zdrowiu w warunkach art. 64 § 1 kk, to jest
popehnienia czynéw opisanych:

a) w pkt I wypelniajacego dyspozycje art. 148 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk i na podstawie tych przepisow wymierza
mu kare dozywotniego pozbawienia wolnoci:



b) w pkt IT wypelniajacego dyspozycje art. 157 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk i za to na podstawie tych przepiséw wymierza
mu kare 5 lat pozbawienia wolnosci:

c) w pkt IIT wypelniajgcego dyspozycje art. 157 § 1 kk wzw. z art. 64 § 2 kk i za to na podstawie tych przepisow wymierza
mu kare 5 lat pozbawienia wolnoSci;

2. na podstawie art. 85 kk i art. 88 kk orzeczone wobec oskarzonego kary lgczy i wymierza kare laczng dozywotniego
pozbawienia wolno$ci.

Ponadto orzeczono o oplatach adwokackich za podjete czynno$ci procesowe z urzedu i zwolniono oskarzonego od
kosztow sadowych.

Apelacje od tego wyroku wniosla obronica oskarzonego.
Na podstawie art. 427 § 2 kpk i 438 pkt 11 4 kpk oraz art. 438 pkt 2 i 3 kpk zarzucila:

- w pkt. la) wyroku naruszenie przepisu prawa materialnego, tj. art. 148 §4 kk poprzez jego niezastosowanie pomimo,
ze z wyja$nien oskarzonego oraz zeznan K. W., zlozonych w postepowaniu przygotowawczym wynika, ze uzycie przez
oskarzonego wobec pokrzywdzonego K. T. noza nastapilo pod wplywem silnego wzburzenia spowodowanego uzyciem
przez pokrzywdzonego wobec K. W. stéw wulgarnych i pomimo przyznania sie przez oskarzonego do popehienia tego
czynu oraz wyrazenia skruchy i zalu wymierzenie przez sad I instancji kary dozywotniego pozbawienia wolnosci jako
razaco niewspodlmiernej do okoliczno$ci popelnionego przestepstwa;

- w pkt. 1b) i 1¢) wyroku naruszenie przepiséw postepowania karnego, ktoére miato wplyw na tresé¢ wyroku skazujacego,
ato:

- art. 39181 kpk poprzez zaniechanie odczytania na rozprawie protokoléw z zeznan pokrzywdzonych M. K. i A.
W. zlozonych w postepowaniu przygotowawczym i naruszenie w ten sposob zasady bezposrednio$ci postepowania
karnego, tym bardziej, ze jak przyznal sad w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, zeznania tych
pokrzywdzonych réznily sie wzgledem siebie co do podanej daty zdarzenia oraz jego przebiegu oraz sa sprzeczne z
wyjadnieniami oskarzonego, nie przyznajacego sie do czyndéw opisanych w pkt 1 b) i 1¢c) wyroku oraz sg sprzeczne co
do daty zdarzenia z pozaosobowym materialem dowodowym w postaci dokumentacji medycznej pokrzywdzonego M.
K. ze Szpitala im. Jordana w L.;

- art.: 4, 5 § 2, 7, 410 i 424 kpk poprzez dowolng ocene zgromadzonego materiatu dowodowego i ustalenie winy
oraz sprawstwa oskarzonego co do popehienia czyn6w opisanych w pkt 1b) i 1¢) wyroku w oparciu o niewiarygodny,
sprzeczny wzgledem siebie osobowy i pozaosobowy material dowodowy oraz sprzecznoéci w materiale dowodowym
na korzy$¢ oskarzonego;

- w konsekwencji powyzszych uchybien procesowych blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia i majacy wplyw na jego tre$¢, a polegajacy na dowolnym i nie popartym zgromadzonym materialem
dowodowym przyjeciu, ze oskarzony dopuscil sie czynéw opisanych w pkt 1 b) i 1c) zaskarzonego wyroku, podczas
gdy przecza temu nie tylko wyjasnienia oskarzonego ale réwniez zeznania pokrzywdzonych M. K. i A. W. co do daty i
okoliczno$ci zdarzenia oraz dostarczona przez pokrzywdzonego M. K. dokumentacja medyczna.

Na podstawie art. 427 § 1 kpk i art. 437 § 2 kpk apelujgca wniosla o uchylenie rozstrzygniecia o karze lacznej;

- zmiane zaskarzonego wyroku w pkt 1a) poprzez wymierzenie oskarzonemu kary na podstawie art. 148 § 4 kk oraz
uniewinnienie oskarzonego od czynéw opisanych w pkt 1 b) i 1 ¢) wyroku;

- alternatywnie uchylenie wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazanie w tym zakresie sprawy sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.



W pi$mie skierowanym do sadu odwolawczego zatytulowanym ,apelacja” oskarzony zakwestionowat swoje sprawstwo
w zakresie ustalonym przez sad i zarzucil w szczegdlnoSci nieprawidlowa ocene przez Sad Okregowy materialu
dowodowego zebranego w sprawie. Stwierdzil takze, ze wymierzona mu kara (}aczna) — w maksymalnej wysokosci —
jest karg zbyt surowa (k. 616 — 617).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obroncy jest jedynie w czeéci zasadna, tj. w zakresie ziszczenia sie wzglednej przyczyny odwolawczej
przewidzianej w art. 438 pkt 4 kpk, a odnoszacej sie do przypisanej oskarzonemu w pkt 1a) zaskarzonego wyroku
zbrodni zabdjstwa. Inne za$ podstawy odwolawcze, do ktérych odwolano sie w apelacji nie znalazly potwierdzenia.
Zarzut naruszenia prawa materialnego w kierunku postulowanym w apelacji nie znajduje, w ocenie sadu II instancji,
zadnego potwierdzenia. Zaszla natomiast konieczno$¢ zmiany wyroku z urzedu w zakresie opisu czynéw przypisanych
w pkt 1b) oraz 1c) w zwigzku z odmiennymi cze$ciowo ustaleniami faktycznymi, a w konsekwencji doj$¢ musialo do
zmiany oceny prawnej tych zdarzen i wymiaru kary wobec oskarzonego. W tym aspekcie procedowania zasadnym bylo
odwolac¢ sie do przepisu art. 440 kpk w zwigzku z art. 438 pkt 3 kpk. Zgodnie z zasadami prawdy materialnej i trafnego
orzekania, sad odwolawczy ma prawo i obowiazek zbadania sprawy pod wzgledem merytorycznym i prawnym nie
tylko w granicach $§rodka odwolawczego, ale takze z urzedu — niezaleznie od tych granic (obecnie granic zaskarzenia)
— w celu stwierdzenia, czy nie zachodzi razaca niesprawiedliwo$é wyroku, a w szczeg6lnoéci, czy nie zachodzi potrzeba
orzeczenia na korzy$¢ oskarzonego (por. blizej: ,,Kodeks Postepowania Karnego. Komentarz. Tom II, do art. 297 —
467", pod. red. P. Hofmanskiego, Warszawa 2011, s. 861-862, t. 3 do art. 440 z powolanym tam orzecznictwem).

Sad Okregowy zasadniczo dokonal prawidlowej oceny calo$ci materialu dowodowego i uwagi zawarte w
wywiedzionym $rodku odwolawczym stanowia wylacznie polemike z trafnym orzeczeniem sadu a quo. Odnoénie
najpowazniejszego z przypisanych R. H. czynéw przestepczych (pkt 1a wyroku) w zadnym razie nie mozna przyjaé,
aby zasadnym bylo uznanie, iz oskarzony dopuscil sie uprzywilejowanego przestepstwa zabdjstwa okreslonego w art.
148 § 4 Kk, czy wystepku z art. 156 § 3 kk, o co wniosla obronca juz w glosach stron (k. 556). Sad meriti zasadnie
przyjal, ze zachowanie pokrzywdzonego K. T. nie usprawiedliwialo w zadnym zakresie tak agresywnego i tragicznego
w skutkach zachowania jakiego dopuscit sie oskarzony. Nie bylo to z pewnoscia dzialanie o ,,afektywnym” charakterze
- podlozu. W tym zakresie w calo$ci podzieli¢ nalezalo ocene przedstawiona w pisemnych motywach zaskarzonego
wyroku (uzasadnienie — s. 18) i niewatpliwie oskarzony wybrat - jak to ujeto - rozwigzanie ,skrajne” za ktére musi
ponie$c¢ odpowiedzialnoé¢ karna. Argumenty sadu sa logiczne i nie ma powodéw do ich powielania w tym miejscu.
Brak jest tez podstaw do kwestionowania poczytalno$ci oskarzonego a tempore criminis, co dokladnie zostalo ustalone
w toku rozprawy, gdy to Sad Okregowy przestuchal w tym zakresie bezposrednio bieglych lekarzy psychiatrow, jak i
bieglego psychologa.

Nie mozna podzieli¢ zarzutéw skarzacej o naruszeniu przez organ procesowy przepisow postepowania wskazanych w
apelacji. Sa to zarzuty dowolne i w szczegolnosci nie ma podstaw dowodowych do zasadnego twierdzenia o naruszeniu
zasady in dubio pro reo wskazanej w art. 5 § 2 kpk. Nie powstaly bowiem w sprawie watpliwoS$ci o ktorych traktuje
powolana wyzej norma. Wielokrotnie wskazywano zar6wno w opracowaniach doktryny, jak i orzeczeniach Sadu
Najwyzszego, iz dyrektywa wyrazona w art. 5 § 2 kpk jest kierowana do sadu orzekajacego, a o jej ztamaniu mozna
moéwi¢ dopiero wtedy, gdy watpliwosci wyrazone przez sad nie zostaly usuniete i rozstrzygnieto je na niekorzy$é
oskarzonego, czyli gdy sad orzekajacy powzial watpliwosci co do tresci ustalen faktycznych i mimo braku mozliwo$ci
dowodowych prowadzacych do ich usuniecia rozstrzygnal je na niekorzy$¢ oskarzonego (vide: wyrok SN z dnia 1
pazdziernika 2002 r., VKKN 238/01, OSNPP 3/2003, poz.15). Innymi stowy — to sad orzekajacy ma mie¢ watpliwosci,
ktbre winien rozstrzygnac zgodnie ze wskazana dyrektywa, a nie strona postepowania, tak jak w niniejszej sprawie
obronca oskarzonego.

Zapisy w protokole rozprawy z dnia 12 marca 2013 r. wskazuja (k. 554 v.), Ze strony stwierdzily, co nastepuje:

»Prokurator wnosi o odczytanie zeznan §wiadkow A. W.i M. S..



Pelnomocnik oskarzycielki positkowej i oskarzycielka positkowa przylacza sie do wniosku prokuratora.

Obronca oskarzonego pozostawia wniosek do uznania Sadu.

Strony zgodnie o$§wiadczaja, iz nie maja zadnych pytan do Swiadkdw A. W. i M. S., a ich zeznania zlozone w toku

postepowania przygotowawczego uznaja za wystarczajace — podkreslenie SA .

Po takim jednoznacznym w tresci stanowisku stron wydano postanowienie o treSci: ,z uwagi na niemozno$c¢
bezposredniego przestuchania Swiadkow A. W. i M. S., ktérych miejsce pobytu nie jest znane, a nadto z uwagi na fakt,
iz nie jest konieczne ich bezposrednie przestuchanie przed Sadem tym bardziej, ze zadna ze stron zgodnie ze zlozonymi
o$wiadczeniami, nie ma pytan do Swiadkoéw na podstawie art. 391 § 1 kpk i art. 394 § 2 kpk Sad postanowil uznaé
za ujawnione zeznania $wiadkoéw A. W. z k. 204-206 i M. S. z k. 48 - 49”. Lektura akt dowodzi, ze decyzja sadu byla
prawidlowa i nie nosila cech decyzji zbyt ,,pochopnej”, a tym bardziej procesowo bezpodstawne;.

W $wietle powyzszego poczynione w apelacji uwagi pod adresem Sadu Okregowego, a dotyczace de facto
rzekomego naruszenia standard6w rzetelnego procesu, w tym zasady bezposrednio$ci, jawig sie jako nieuprawnione
i po prostu elementarnie nielojalne, gdy sie zwazy, ze zostaly przedstawione w trybie odwolawczym przez
podmiot kwalifikowany, ktéry wczeéniej w sadzie a quo jasno przedstawial swoje stanowisko co do braku
koniecznosci bezposredniego przestuchania wskazanych wyzej §wiadkow. Malo tego, w apelacji jako zarzut wskazano
nieprzeshuchanie bezpos$rednio przed sadem pokrzywdzonego M. K., co pozostaje w jawnej i oczywistej sprzecznos$ci
z czynnoS$ciami przeprowadzonymi na terminie rozprawy w dniu 6 lutego 2013 r., gdy to wlasnie przestuchano
w charakterze Swiadka wskazanego powyzej pokrzywdzonego (czyn II z a/o) — prot. rozpr. k.525. Pokrzywdzony
ten odniost sie m. in. do _ujawnionych mu z toku §ledztwa zeznan z kart 172 — 173. W uzasadnieniu sad poddal
wystarczajacej analizie r6znice w tresci zeznan pokrzywdzonych M. K. oraz A. W. i wnioski wyprowadzone réwniez
w tej czeSci podlegaja instancyjnej akceptacji. Podkresélenia wymaga fakt, iz to nie zeznania M. K. zostaly ujawnione
we wskazanym trybie lecz §wiadka M. S., tj. ujawniono tre$¢ protokolu przestuchania $wiadka z dnia 21 marca
2012 r. z kart 48 — 49 akt rozpoznawanej sprawy. Podkreslenia wymaga fakt, ze zar6wno pokrzywdzony M. K.,
jak i A. W. jednoznacznie rozpoznali oskarzonego na okazanej im w trakcie przestuchania na etapie postepowania
przygotowawczego tablicy pogladowej wskazujac mezczyzne na zdjeciu numer ,3” jako sprawce zadania cioséw
nozem, czyli wlaénie R. H..

Wszystkie powyzsze uwagi odnosza sie takze do tego, co zawarl sam oskarzony w piémie skierowanym do sadu
IT instancji. Prawidlowo wykluczona zostala wersja o zaatakowaniu przez pokrzywdzonego K. T. oskarzonego i ich
wzajemnego szarpania sie. Za w pelni trafne uznaé trzeba caltkowite odmowienie wiary temu, ze pokrzywdzony nadzial
sie przypadkowo na néz trzymany przez oskarzonego. W jednoznaczny sposéb odrzucil to sad, a wyprowadzony
wniosek potwierdza w pelni stanowisko biegtej E. M. (pkt IT opinii — k. 352 i stanowisko bieglej przed sadem — k. 456
v.). Brak jest podstaw do przyjecia tezy, ze doszlo do wadliwej oceny zeznan §wiadkéw, w tym. A. W., albowiem sad
rzetelnie wskazal co uznaé nalezalo za wiarygodne (uzasadnienie — s. 14).

Nie mozna tez zasadnie twierdzi¢, aby oskarzony w jakimkolwiek zakresie, czyli odno$nie kazdego z przypisanych mu
przestepstw zostal - co do faktu gléwnego zaatakowania nozem pokrzywdzonych - obarczony materialem dowodowym,
ktéry nie zastlugiwal na wiare. Odno$nie czynéw popelionych na szkode M. K. i A. W. za zupekie nietrafiony uznaé
nalezy poglad o bezzasadnym pomoéwieniu R. H.. Swiadkowie ci zdali wylgcznie relacje z tego co mialo istotnie
miejsce w rzeczywistoSci. Sad Okregowy precyzyjnie wskazal takze to, jakie inne dowody pozwolily zweryfikowac
depozycje procesowe w/w pokrzywdzonych i co w sumie pozwolilo stworzy¢ logiczng caloéci. Nie potwierdzil sie takze
zarzut o naruszeniu w toku przewodu sadowego prawa do obrony oskarzonego. Dochowane zostaly bowiem wszelkie
postanowienia to prawo regulujace i rowniez w tym aspekcie przedstawione stanowisko oskarzonego nie znalazlo
potwierdzenia. Koniecznym stalo sie jednak przyjecie, ze oskarzony spowodowal u w/w pokrzywdzonych czynami
popelionymi w dniu 19 listopada 2011 r. obrazenia ciala na czas ponizej siedmiu dni w rozumieniu art. 157 § 2 kk w
zwiazku z art. 64 § 2 kk. Jasno wynika to z treSci pisemnej opinii biegtej E. M. (tom II akt §ledztwa - pkt III — k. 353),
ktora biegla w calosci potwierdzila na rozprawie w dniu 16 stycznia 2013 r. (k. 456 v.). Stwierdzila jednoznacznie: , To



co zawarlam w pkt 3 wnioskow, w zakresie obrazen cialau M. K.i A. W., to jest minimum, jakie moglam ustali¢”. W tym
stanie rzeczy, w Swietle m. in. reguly zawartej w art. 5 § 2 kpk nalezalo dokona¢ znaczacej redukeji odpowiedzialnosci
karnej oskarzonego za te przestepstwa. W toku rozprawy apelacyjnej oskarzyciel publiczny, na zasadzie art. 60 § 1 kpk,
objal Sciganiem oba wskazane powyzej czyny i zasadnym bylo wymierzy¢ oskarzonemu za wystepek popeliony na
szkode pokrzywdzonego M. K. kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci, za$ za czyn dokonany na szkode pokrzywdzone;j
A. W. kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Natomiast, zdaniem Sadu Apelacyjnego, nie ma bezwzglednych przestanek do tego, aby wymierzy¢ oskarzonemu za
przypisana zbrodnie zabdjstwa najsurowsza z kar jakie przewiduje polskie prawo karne. W tej czesSci stanowisko Sadu
Okregowego nie mogto by¢ podzielone, a zarzuty zaprezentowane przez obronce w zwyklym $rodku zaskarzenia w
istotnym zakresie znalazly potwierdzenie w okoliczno$ciach sprawy. Nie ma racji sad I instancji, ze wobec oskarzonego
»hie sposob doszukaé sie jakiejkolwiek okolicznosci tagodzacej” (uzasadnienie — s. 17). Przeczy temu tre$¢ wyjasnien
oskarzonego, co slusznie podniosla w apelacji obrofica. Oskarzony przyznal sie bowiem do dokonania zbrodni
zabojstwa, podajac w zlozonych wyjasnieniach szereg relewantnych okolicznoéci inkryminowanego zdarzenia (k. 453
V. — 454 v.). W ostatnim za$ slowie wprost stwierdzil (k. 55): ,bardzo zaluje tego, co zrobitem, chcialbym przeprosic
mame K. i jego rodzine, nie chcialem tego zrobi¢, mam wyrzuty sumienia, byl to nieszcze$liwy wypadek, nie chcialem
ugodzic¢ tego chlopaka nozem, prosze o lagodny wyrok”. Nie mozna takiej wypowiedzi uznac tylko za nic nieznaczaca
deklaracje werbalna, lecz dowodza te slowa zaistnienia u oskarzonego skruchy, refleksji nad tym jak ,ciezkiego”
przestepstwa sie dopuscil. Przede wszystkim jednak o obnizeniu kary, z dozywotniego pozbawienia wolnoéci na
kare 25 lat pozbawienia wolnoSci, zadecydowat fakt przypisania dzialania oskarzonemu w zakresie przypisanego
czynu z art. 148 § 1 kk w zamiarze ewentualnym, nie za$ bezpoérednim. Nie wdajac sie w szersze rozwazania
natury dogmatycznej wskaza¢ wypada, ze w istocie wylania sie pytanie o mozliwo$¢ orzeczenia kary najsurowszej
przewidzianej w katalogu kar (art. 32 kk) w razie ustalenia, ze sprawca nie dzialal z zamiarem bezpos$rednim, lecz
wynikowym. Pod rzgdami Kodeksu Karnego z 1969 r. w orzecznictwie wyraznie to dopuszczano (vide: wyrok SN z dnia
27lipca1972r.,1 KR 163/72, OSNPG1972, z. 11, poz. 68). Stanowisko to moglo wtedy budzi¢ uzasadnione watpliwosci,
gdyz karg najsurowsza byla kara §mierci. Nie nalezy jednak zapominac o tym, ze zamiar ewentualny zawsze wskazuje
na nizszy stopien winy (w rozumieniu art. 53 § 1 kk) od stopnia, ktérego przypisanie - w takim samym ukladzie
okoliczno$ci - uzasadnialoby udowodnienie sprawcy dzialania z zamiarem bezpos$rednim (por. blizej. J. Majewski w
pracy: ,,Kodeks Karny. Cze$¢ Ogolna. Komentarz. Tom I”, pod red. A. Zolla, Warszawa 2012, teza 70 do art. 32, s.
567). Kara 25 lat pozbawienia wolno$ci to, po dozywotnim pozbawieniu wolno$ci, druga pod wzgledem surowoéci
kar w ustawowym katalogu, majaca réwniez charakter eliminacyjny, gdyz ze wzgledu na bardzo dlugi czas izolacji
skazanego, trudno przypisywadé jej pelnienie jakiejkolwiek funkcji resocjalizacyjnej. Z tego wzgledu roéwniez i ja nalezy
stosowa¢ w wypadkach najciezszych, gdy okolicznoSci obciazajace zdecydowanie przewazaja nad okoliczno$ciami
lagodzacymi. Kara za$ dozywotniego pozbawienia wolno$ci, jako najciezsza z kar przewidzianych w obowigzujacym
systemie prawnym jest niejako surogatem kary $mierci, ktdéra zastgpita po definitywnym usunieciu kary $mierci z
katalogu kar polskiego Kodeksu Karnego. Wolno jg zatem orzec tylko wowczas, gdy pozwala na to odpowiednio wysoki
stopient winy, a in concreto zadna inna kara przewidziana w sankcji nie spelnitaby celéw kary okre$lonych w art. 53 § 1
kk. Kara dozywotniego pozbawienia wolno$ci moze by¢ zatem kara adekwatng tylko w stosunku do sprawecow, ktérych
czyny charakteryzuja sie wyjatkowoécia na tle innych przestepstw tego samego typu. Ustalenie, ze stopien winy i
stopien spolecznej szkodliwos$ci danej zbrodni sa bardzo wysokie, jest przestanka konieczng, ale nie wystarczajacg, dla
wymierzenia kary dozywotniego pozbawienia wolnoéci. Nawet bowiem najwyzszy stopien spolecznej szkodliwosci i
stopien winy nie uprawnia do orzeczenia tej kary, jezeli wzglad na wszystkie okoliczno$ci wplywajace na wymiar kary
wskazuje, ze kara lagodniejsza 25 lat pozbawienia wolno$ci zaspokoi potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci
prawnej spoleczenstwa, a takze osiggnie cele wychowawcze i zapobiegawcze w stosunku do sprawcy (vide: wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 25 pazdziernika 2007 r., II AKa 239/07, Prok. i Pr. - wkl. 2008/6/26).

Sad Apelacyjny, w niniejszym skladzie, uznaje wiec, ze orzeczenie kary dozywotniego pozbawienia wolnoéci, w razie
przypisania dzialania sprawcy w zamiarze ewentualnym, mozliwe jest wylacznie w wypadku nagromadzenia sie
zasadniczych i licznych okoliczno$ci obciazajacych oraz braku jakichkolwiek okolicznos$ci lagodzacych. Takiego za$
stanu rzeczy w rozpoznawanej sprawie nie mozna stwierdzic¢. Orzeczona wobec oskarzonego kara 25 lat pozbawienia



wolnoSci, jak wskazano, jest robwniez kara szczegolng — wyjatkowo dlugoterminowg, uwzgledniajaca fakt zachowania
R. H. w warunkach art. 64 § 2 kk. Z drugiej strony nalezalo mie¢ jednak na wzgledzie i to, ze dotyczy czlowieka
wzglednie mlodego, ktory ukonczyt dopiero 31 rok zycia.

Z tych tez wzgledoéw orzeczono jak w wyroku.

O oplatach adwokackich za czynnoéci procesowe podjete z urzedu w toku postepowania przed sadem ad quem
orzeczono na podstawie obowiazujacych przepiséw prawa, w tym stawek adwokackich ustalonych w Rozporzadzeniu
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie (...) (Dz. U. Nr 163,
poz. 1348 ze zm.). Zasadzone kwoty odpowiadaja nakladowi pracy obroncy oskarzonego i pelnomocnika oskarzycielki
positkowej.

Na mocy art. 624 § 1 kpk zwolniono oskarzonego od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, gdyz nie posiada
majatku i pozostawaé bedzie w wieloletniej izolacji.



