Sygn. akt IT AKa 204/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 listopada 2013 1.

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczaca: SSA Izabela Dercz

Sedziowie: SA Marian Balinski (spr.)

SO del. Robert Swiecki

Protokolant: st. sekr. sagdowy Lukasz Szymczyk

przy udziale J. S., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi

po rozpoznaniu w dniu 5 listopada 2013 r.

sprawy

A.S.

oskarzonego z art. 13 §1 kk w zw. z art. 148 §1 kk i art. 157 §1 kk w zw. z art. 64 §2 kk w zw. z art. 11 §2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 17 czerwcea 2013 1., sygn. akt IVK 46/12

na podstawie art. 437 §1 kpk i art. 624 §1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczywiScie bezzasadng;

2. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. S. C. — Kancelaria Adwokacka w k. kwote 738 (siedemset
trzydzieSci osiem) zlotych, tytulem zwrotu kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu
w postepowaniu odwolawczym;

3. zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych za drugg instancje.

Sygn. akt IT AKa 204/13

UZASADNIENIE

A. S. zostal oskarzony o to, ze w dniu 19 lipca 2011 roku

w L., bedac uprzednio skazany w warunkach okres§lonych w art. 64 § 1 kk, po odbyciu lacznie co najmniej roku kary
pozbawienia wolnoSci i w ciggu pieciu lat po odbyciu w caloéci ostatniej kary, przewidujac mozliwos§é pozbawienia
zycia S. O. i godzac sie na to, zadal mu cios nozem w klatke piersiowa, czym spowodowal u pokrzywdzonego obrazenia



ciala w postaci rany ktutej drazacej do klatki piersiowej z uszkodzeniem phuca po stronie lewej, ktéra spowodowat
naruszenie czynnoS$ci narzadu ciala na czas przekraczajacy dni siedem w rozumieniu 157 § 1 kk, lecz zamierzonego
celu nie osiggnal z uwagi na podjeta przez S. O. obrone, tj. o popeklienie przestepstwa z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148
§1kkiart. 157 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk (akt oskarzenia, t. I, k.233-239).

Wyrokiem z dnia 17 czerwca 2013 roku Sad Okregowy w Lodzi w sprawie

o sygn. akt IV K 46/12 uznal oskarzonego A. S., w miejsce zarzucanego mu czynu za winnego tego, ze w dniu 19 lipca
2011 roku w L., w mieszkaniu przy ul. (...) dzialajgc w zamiarze ewentualnym pozbawienia zycia S. O., czyli przewidujac
taka mozliwo$¢ i godzac sie na to, podszedl do znajdujacego sie na wersalce S. O., trzymajac w prawym reku noéz
kuchenny o dlugos$ci catkowitej 35,5 centymetra i dlugos$ci ostrza 22 centymetry i zadal nim cios S. O. w lewa strone
klatki piersiowej w VII miedzyzebrze w linii pachowej przedniej powodujac rane o dlugosci (gleboko$ci) powyzej 10
centymetrow i szerokoéci okolo 3 centymetréow przebiegajaca przysrodkowo, ku dolowi, drazaca do jamy oplucnej,
przebijajaca dalszy plat pluca lewego i nacinajaca oplucng $rodpiersiowa w okolicy rozworu przeltykowego, czego
skutkiem byla odma oplucnowa i niewielki krwotok w lewej jamie optucnej, czym spowodowat u S. O. obrazenia ciata
naruszajace prawidlowe funkcjonowanie wskazanych narzadow ciala na czas przekraczajacy siedem dni w rozumieniu
art. 157 § 1 kk, przy czym spowodowanie przedmiotowych obrazen ciala u pokrzywdzonego obejmowatl zamiarem
bezposérednim, czyli chcial je spowodowaé, za$ skutek w postaci $§mierci S. O. nie nastgpil z uwagi na niezwloczne
udzielenie pomocy lekarskiej oraz przebieg rany, ktory bezposrednio nie naruszyl organéw ciala w sposéb skutkujacy
naglym zgonem, a przedmiotowego czynu oskarzony dopuscit sie bedac uprzednio skazanym za umy$lne przestepstwa
podobne, w tym z uzyciem przemocy, w warunkach okre§lonych w art. 64 § 1 kk za umy$lne przestepstwa rozboju z
art. 280 § 1 kk, jak tez w warunkach art. 64 § 2 kk za umyslne przestepstwo rozboju z art. 280 § 2 kk, bedace w zbiegu
z umy$lnym przestepstwem przeciwko zdrowiu z art. 157 § 1 kk, po odbyciu za nie lacznie kar pozbawienia wolnosci
przekraczajacych 1 rok i w ciggu krétszym niz piec lat po odbyciu w calosci ostatnio orzeczonej kary pozbawienia
wolnoS$ci w rozmiarze 7 lat, czym wypelnil dyspozycje art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk i art. 157 § 1 kk w zw. z art.
11 § 2 kk i art. 64 § 2 kk i za to na podstawie art. 14 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk i art. 11 § 3 kk w zw. z art. 64 § 2 kk
wymierzyl mu kare 10 lat pozbawienia wolnoéci.

Powyzsze orzeczenie zawiera roOwniez rozstrzygniecie w przedmiocie zaliczenia na poczet orzeczonej kary pozbawienia
wolnoSci okresu tymczasowego aresztowania oskarzonego w niniejszej sprawie od dnia 19 lipca 2011 roku do dnia 17
czerwcea 2013r., a takze o odbywaniu wymierzonej kary w systemie terapeutycznym obejmujacym leczenie odwykowe
— przeciwalkoholowe. Sad orzekl rowniez

o kosztach postepowania (k. 429-431).

Powyzszy wyrok zaskarzyt apelacja obrofica A. S. zarzucajac:

1. bledy w ustaleniu stanu faktycznego sprawy, przyjete za podstawe orzeczenia, ktére mogly mieé
wplyw na tresé orzeczenia, w szczegolnosci bledne przyjecie,

iz oskarzony dopuscil sie zarzuconego mu aktem oskarzenia czynu, a tym bardziej,

ze dzialal z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia S. O., podczas gdy w materiale sprawy brak
Jjest ku temu wystarczajgcych dowodoéw;

2. obraze przepiséow postepowania majqacq wplyw na tresé orzeczenia, w szczegélnosci naruszenie:

-art. 5 § 11§ 2 k.p.k., poprzez rozstrzygniecie wszelkich wystepujacych w sprawie watpliwoéci na niekorzy$¢
oskarzonego A. S.;

- art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., poprzez ustalenie stanu faktycznego wylgcznie

w oparciu o poszlaki i domniemania nie stanowiace logicznej caloSci, przeprowadzajac ocene dowoddéw z naruszeniem
zasad prawidlowego rozumowania

i do$wiadczenia zyciowego;



- art. 7k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. poprzez bezkrytyczne danie wiary opinii bieglych lekarzy, podczas gdy opinie te sa
niespojne, wewnetrznie sprzeczne, nadto wykraczajacej poza ramy zlecenia opinii bieglego lek. P. B.;

- naruszenie art. 6 k.p.k. i art. 201 k.p.k., poprzez oddalenie wniosku obroncy oskarzonego o powolanie biegtego z
zakresu medycyny sadowej w sytuacji, gdy opinie bieglego lek. P. B. s3 niepelne (lekarz, co zeznal przed sadem nie
znal calego materialu dowodowego, w tym p6zniejszych wyjaénien (oskarzonego) réwniez miedzy opiniami zachodza
sprzeczno$ci, w celu ustalenia, czy mozliwe jest, iz do obrazen ktérych doznat S. O. moglo doj$é na skutek opisanych
przez oskarzonego zdarzen;

- naruszenie art. 6 k.p.k. w zw. z art. 170 § 11 2 k.p.k., polegajace na nieuzasadnionym oraz z sprzecznym z prawem
oskarzonego do obrony oddaleniem wszelkich wnioskéw dowodowych sktadanych przez oskarzonego.

Z ostroznosci procesowej obronca zarzucil zaskarzonemu wyrokowi razqgcq niewspoélmiernosé
orzeczonej wobec A. S. kary, bezposrednio wynikajaca
z przyjetej przez sqd I instancji kwalifikacji prawnej czynu oskarzonego.

W konkluzji, skarzacy wniést alternatywnie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego A. S.
od przypisanego mu czynu, ewentualnie o zamiane zaskarzonego wyroku poprzez zmiane opisu czynu

i kwalifikacji prawnej oraz przyjecie, iz oskarzony dopuscil sie czynu z art. 157 § 1 kk, a takze wymierzenie kary
w wymiarze lagodniejszym, badz o uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przez sad I instancji. Obronica wniost takze o zasadzenie kosztéw obrony udzielonej oskarzonemu z
urzedu, nie oplaconych w caloSci ani w czesci ( k.484-491).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja jest bezzasadna.

Wywody wniesionego srodka odwolawczego i podniesione w nim zarzuty nie zdolaly bowiem podwazy¢ trafnosSci
zakwestionowanego wyroku.

Przekonuje o tym konfrontacja zaprezentowanej w apelacji argumentacji obroncy oskarzonego z caloksztaltem
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, nastepstwem oceny ktdrego, jest poczynienie przez sad I instancji
prawidlowych ustalen faktycznych poprzedzonych wnikliwym przeanalizowaniem okoliczno$ci dotyczacych zarzutu
stawianego oskarzonemu.

Whbrew zatem stanowisku skarzacego, Sad Okregowy orzekajgc w niniejszej sprawie procedowal w pelni prawidtowo,
czynigc ustalenia faktyczne w oparciu

o caloksztalt zgromadzonego i ujawnionego materialu dowodowego (art. 410 k.p.k.), ktory ocenil z poszanowaniem
regul wynikajacych z art. 5 § 2 k.p.k.iart. 7 k.p.k,,

a swoje stanowisko w sposdb logiczny i wyczerpujacy uzasadnil w pisemnych motywach wyroku sporzadzonych
zgodnie z wymogami art. 424 § 1 k.p.k.,

w szczeg6lnoSci wskazal w uzasadnieniu, ktore fakty uznal za udowodnione lub tez nie, na jakich w tej mierze opart
sie dowodach i dlaczego nie dal wiary dowodom przeciwnym.

Odnos$nie zarzutu obrazy art. 5 § 2 kpk, podnie$¢ nalezy, ze dyrektywa wyrazona w powyzszym przepisie jest kierowana
do sadu orzekajacego, a o jej naruszeniu mozna moéwic¢ wowczas, gdy orzekajacy w sprawie sad powezmie watpliwosé
co do tresci ustalen faktycznych i mimo braku mozliwoéci dowodowych prowadzacych do jej usuniecia rozstrzygnie
ja na niekorzy$¢ oskarzonego, w szczegolnosci jeéli prawidlowo dokonana ocena zebranych w sprawie dowodéw nie
pozwala na wykluczenie jednej z dwoch lub wiecej rownorzednych wersji przebiegu zdarzen istotnych dla okreslenia
winy i kwalifikacji prawnej czynu zarzuconego oskarzonemu, to sad orzekajacy ma obowiazek przyjaé za podstawe
ustalen faktycznych te wersje, ktora dla oskarzonego jest najkorzystniejsza.



Zatem to sad orzekajacy ma mie¢ watpliwoSci, ktére winien rozstrzygnaé zgodnie
z dyrektywa art.5 § 2 kpk, nie za$ strona postepowania (vide : wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 pazdziernika 2002r.
VKKN 238/01, Lex nr 56826).

Tre$¢ pisemnych motywow zaskarzonego rozstrzygniecia nie wskazuje jednak, aby Sad ten przedstawil swoje
watpliwoéci i nie mogac ich usunaé, rozstrzygnat je na niekorzyéé oskarzonego A. S..

Nie ma rowniez racji skarzacy twierdzac, iz Sad Okregowy w procesie dochodzenia do ustalen faktycznych postepowat
wbrew tresci 410 k.p.k. bowiem ,,oparl sie na poszlakach i domniemaniach nie stanowiacych logicznej caloéci”, jak
rowniez, ze zaprezentowana przez ten sad ocena materialu dowodowego wykracza poza zakreSlone przepisem art. 7
k.p.k. granice sedziowskiej swobody ocen.

Na tle zgromadzonego, a nastepnie wnikliwie rozwazanego przez Sad Okregowy materialu dowodowego - czego
wyrazem jest obszerne uzasadnienie zaskarzonego wyroku - brak jest podstaw do stwierdzenia, ze sad I instancji
popehnit blad uznajac,

ze oskarzony jednym, przedmiotowym czynem wyczerpal znamiona dwoch przepiséw czeSci szczeg6lnej kodeksu
karnego, to jest usilowania dokonania zabojstwa z art. 148 § 1 kk i jednoczes$nie spowodowal u pokrzywdzonego
obrazenia ciala z art. 157 § 1 kk, a nie, iz jest sprawcg jedynie czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 157 § 1 kk.

Przechodzac do zarzutu obrazy przepiséw art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. podkresli¢ trzeba, ze w sprawie tej podstawe
ustalenia stanu faktycznego przez sad I instancji stanowily przede wszystkim zeznania §wiadkoéw zdarzenia B. P., K.
K., pokrzywdzonego S. O., a takze material nieosobowy w postaci dokumentacji medycznej leczenia pokrzywdzonego,
protokolu ogledzin mieszkania, dokumentacji fotograficznej $ladow utrwalonych w mieszkaniu, opinii biegltego
medyka sadowego oraz psychologa i psychiatrow.

Na podstawie tego materialu sad I instancji ustalil fakt odbycia libacji alkoholowej w dniu 19 lipca 2013 roku w
mieszkaniu oskarzonego z udzialem oskarzonego A. S., pokrzywdzonego S. O. i éwiadka B. P.,w trakcie ktérej nie
doszlo zadnych konfliktéw miedzy uczestnikami spotkania, nastepnie naglego i niespodziewanego zadania ciosu
nozem przez A. S. §pigcemu pokrzywdzonemu, umiejscowienia tego ciosu, miejsca rany i jej charakteru oraz zdarzen,
jakie kolejno nastapily po jego zadaniu.

Sad I instancji nie pominal zadnego z dowodéw ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, a przy tym w nalezyty sposéb
przedstawil powody takiej, a nie innej ich oceny.

W sposéb wyczerpujacy wskazal, dlaczego uznal zeznania B. P.

- $§wiadka majacego mozliwo$é obserwowania zdarzenia i nie uczestniczacego w nim jako strona, co wiecej
prezentujacego pozytywne emocje wobec oskarzonego, za konsekwentny i sp6jny material dowodowy, odnoszac sie
do przedstawionych przez nig wszystkich elementéw zdarzenia, ktorych zdecydowana wiekszo$¢é zostala pozytywnie
zweryfikowana w oparciu o pozostale dowody. Naleza do nich w szczeg6lnoSci umiejscowienie pokrzywdzonego w
chwili zadania mu ciosu, jak i tego, ze lezal wowczas na kanapie, oraz przebiegu wydarzen po tym, jak oskarzony zostat
pozbawiony noza. Sad zakwestionowal jedynie zeznania tego $wiadka w zakresie precyzyjnego wskazania kto odebrat
noz oskarzonemu, uznajac ze wobec dynamiki zdarzenia szczegdl ten mogl nie zostaé zarejestrowany, zas okolicznoéc
ta nie ma na tyle donioslego znaczenia by zdyskredytowaé¢ wartos¢ dowodowa zeznan tego Swiadka.

Ostatecznie sad ustalil, ze S. O. chwycil reke oskarzonego, w ktorej ten trzymat caly czas n6z, a noz ten zostal odebrany
przez B. P., gdy A. S. zwolnil uécisk dloni i nastepnie rzucony do kuchni.

Rowniez pokrzywdzony S. O. wskazal na okoliczno$ci, ktére znalazly potwierdzenie w pozostalym materiale
dowodowym, z wyjatkiem miejsca i pozycji w jakiej sie znajdowal w chwili zadania ciosu.

Sad ocenil jako wiarygodne opinie bieglych: sadowo-psychiatryczne, sadowo-psychologiczne, sadowo-lekarskie.
Ocena tej grupy dowodow jest jasna, a co najwazniejsze, przekonujaca.



Strona procesu powatpiewajaca w przydatno$é opinii bieglych jest zobowiazana do wykazania, ze istnialy konkretne
- z podaniem jakie - okolicznoéci okre$lone w art. 201 k.p.k. Nie mozna przeciez mnozy¢ opinii - bez doktadnego
wskazania wad opinii dotychczasowej - tylko po to, by uczynié¢ zado$¢ subiektywnej nadziei na uzyskanie takiej, ktéra
bylaby po mysli tej strony.

Proba podwazenia wiarygodnoéci opinii bieglego P. B. z zakresu medycyny — sadowej nie powiodla sie. Argumentacja
sadu meriti w tej kwestii, zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (k.457) jest przekonywujaca i zastuguje w
ocenie Sadu Apelacyjnego na aprobate, a zatem nie ma potrzeby przytaczania

w treSci niniejszego uzasadnienia tej samej argumentacji, skoro uczynit to w prawidtowy sposéb sad I instancji.

Nie potwierdzit sie tez kolejny z zarzutéow apelacyjnych, dotyczacy oddalenia wnioskéw dowodowych oskarzonego
rozprawie w dniach 7 stycznia 2013 roku i 27 maja 2013 roku w przedmiocie powolania nowego bieglego i sporzadzenia
tym samym nowej opinii sadowo — lekarskiej w zakresie obrazen ciala doznanych przez S. O., jak réwniez ponownego
przestuchania pokrzywdzonego.

Odnosnie pierwszego ze wskazanych wyzej wnioskow dowodowych, sad stusznie podnidsl, iz biegly P. B. trzykrotnie
w toku postepowania przygotowawczego wydal opinie w zakresie obrazen doznanych przez pokrzywdzonego, a
nastepnie dodatkowa, uzupelniajacg opinie ustng w toku rozprawy. Jak shusznie uznatl sad I instancji, zaden z
argumentow podniesionych przez skarzacego nie wskazal na zaistnienie wobec tego materialu przeslanek z art. 201
kpk.

Na marginesie nalezy podnie$¢, iz oddaleniem wnioskéw dowodowych w zakresie dowoddw z opinii bieglych rzadza
odmienne reguly. Poniewaz przepisy art. 193 k.p.k. i art. 201 k.p.k. formuluja samoistne przestanki dopuszczenia
dowodow z bieglych, nie stanowi naruszenia przepisu art. 170 § 1 k.p.k. (do ktérego odnosil sie obronca oskarzonego
w pkt 2 apelacji), oddalenie wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego, jezeli nie sa spelnione przestanki
wymienione we wcze$niej wymienionych przepisach - choéby nie zachodzila zadna z sposrod podstaw oddalenia
wniosku dowodowego wymienionych w art. 170 § 1 k.p.k.

Oddalajac wniosek o ponowne przeshuchanie pokrzywdzonego, sad zasadnie stwierdzil, iz S. O. jasno i konkretnie
wypowiadal sie co do miejsca zadania ciosu, ktére to zeznania znalazly odzwierciedlenie w nieosobowym
materiale dowodowym, w zwiazku z czym nie zachodzila potrzeba powtoérzenia czynnoéci dowodowych juz raz
przeprowadzonych.

Oddalenie przez sad I instancji wnioskéw dowodowych zostalo trafnie
i wyczerpujaco uzasadnione. Odnoszace sie za$ do przedmiotowej kwestii zarzuty odwolawcze nalezy uznac za
nieshuszne.

Lektura pisemnych motywow zaskarzonego wyroku dowodzi, ze Sad Okregowy dokonal réwniez szczegbdlowej analizy
wyjasnien oskarzonego, odnoszac sie do podanych przez niego okoliczno$ci, mogacych mie¢ znaczenie dla ustalenia
zakresu jego odpowiedzialnoéci karnej. Wyjaénienia A. S. podlegaly weryfikacji w oparciu o dowody z zeznan B. P., S.
0., opinie bieglych, a takze szereg innych dowodéw nieosobowych.

Sad Okregowy slusznie odrzucil wersje zdarzen oskarzonego przedstawiona w dniu 17 czerwca 2011 roku i
uszczegbdlowiong podczas przestuchania w dniu 12 paZdziernika 2011 roku, w tym takie twierdzenia, iz krytycznego
dnia doszlo do sporu pomiedzy nim a pokrzywdzonym na tle niezrecznej sytuacji w jakiej zastal on B. P.i S. O., w
nastepstwie czego pokrzywdzony podszed} do oskarzonego z nozem skierowanym ostrzem pionowo w goére, nakazujac
mu opusci¢ mieszkanie, a nastepnie w wyniku szamotaniny S. O. podcigl nogi oskarzonego, ten sie przewrocit na plecy,
uderzyl glowa o komode, caly czas trzymajac reke S. O. w ktdorej mial noz. O. przewrdcit sie na oskarzonego, wtedy
noz sie wbil w klatke piersiowa pokrzywdzonego.

Wprawdzie niekwestionowanym prawem oskarzonego jest nie przyznawanie sie do stawianego mu zarzutu - jednakze
jego wyjasdnienia, jak kazdy dowod w sprawie, podlegaja swobodnej ocenie w oparciu o caloksztalt materiatu zgroma-



dzonego w sprawie. Baczac wiec na ochrone wlasnych intereséw procesowych moze oskarzony przedstawia¢ dowolne
wersje wydarzen, jednak taki material dowodowy wiarygodny bedzie dopéty tylko, dopdki nie zostanie negatywnie
zweryfikowany, z pomocg argumentoéw opartych na wiedzy i do§wiadczeniu zyciowym.

Sad Okregowy trafnie wykazal, ze wyjasnienia A. S. stoja w sprzecznoséci z pozostalym materialem dowodowym, w
szczegblnosci z zeznaniami pokrzywdzonego oraz B. P., ale takze opinia bieglego medyka sadowego, ktory z uwagi na
umiejscowienie otworu i przebieg rany taka mozliwo$¢ wykluczyl.

Sad trafnie uznal, ze deklarowany przez oskarzonego brak pamieci zdarzenia, znaczny stan nietrzezwo$ci i zaburzenia
pamieci krotkotrwalej wykluczaja mozliwo$¢ odtworzenia przebiegu zajécia w stopniu przedstawionym przez
oskarzonego. Uznal za wiarygodne jedynie te wyjasnienia oskarzonego, w ktorych powolywat sie on na niepamiec
zdarzenia, wskazujac na ich logiczne i psychologiczne uzasadnienie.

Reasumujgc, zdaniem Sadu Apelacyjnego nie sposoéb uznaé za skarzacym, ze sad I instancji oceniajac zgromadzony
W niniejszej sprawie material dowodowy, dopuécil sie naruszenia art. 7 k.p.k. Przypomnie¢ wypada, ze przekonanie
sadu o wiarygodno$ci jednych dowodoéw i niewiarygodnoSci innych pozostaje pod ochrona art. 7 k.p.k., jesli tylko:

- jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gldwnej caloksztaltu okolicznoSci sprawy;

- stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okolicznoéci przemawiajacych, zaréwno na korzy$é, jak i niekorzy$c
oskarzonego;

- jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (por. wyrok SN z dnia 9 listopada 1990 r., WRN 149/90, LEX nr 20454).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, wszystkie powyzsze wymogi sad I instancji spelil. Wywody skarzacego zawarte
w apelacji przedstawiaja natomiast alternatywna wersje oceny dowodéw oparta na wyjasnieniach oskarzonego i
stanowig jedynie czysta polemike z prawidlowymi ustaleniami Sadu Okregowego, nie poparta zadnymi logicznymi
argumentami i - jako takie - nie sg one w stanie spowodowaé uwzglednienia zarzutu obrazy art. 7 k.p.k.

Dowody zebrane w sprawie przywiodly Sad Okregowy do trafnego - zdaniem Sadu Apelacyjnego - wniosku o
zasadnoSci odrzucenia prezentowanej przez obronce oskarzonego wersji, dopuscil sie on czynu wyczerpujacego art.
157 § 1 kk.

Sad Okregowy prawidlowo zakwalifikowal zachowanie A. S. jako wyczerpujace dyspozycje art. 13 § 1 kk w zw. z art.
148 § 1 kkiart. 157 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

Odtworzenie przez sad zamiaru sprawcy jest jednym z najtrudniejszych probleméw praktyki sadowej. Kwestia
ustalenia zamiaru sprawcy ma kluczowe znaczenia dla okre$lenia prawidlowej kwalifikacji prawnej czynu.

O istnieniu zamiaru zabdjstwa w ogole, a takze o jego postaci mozna wnioskowa¢ przede wszystkim na podstawie
dokladnej analizy przedmiotowej danego czynu.

W orzecznictwie wskazuje sie, ze do okoliczno$ci na podstawie ktérych, nalezy poczynié ustalenia w zakres zamiaru
sprawcy, zalicza sie godzenie w wazne dla zycia ludzkiego organy, sile ciosu, ich wielokrotno$¢, rodzaj i rozmiary
uzytego narzedzia, gleboko$é i kierunek ran, rodzaj uszkodzen ciala, stopien zagrozenia dla zycia ludzkiego, lecz
roéwniez stosunek sprawcy do pokrzywdzonego, jego wlasciwosci i dotychczasowy tryb zycia, zachowanie przed
popelnieniem przestepstwa, a takze pobudki, motywy oraz tlo zdarzenia. Uzewnetrznione przejawy zachowania
sprawcy pozwalaja wnioskowa¢ o jego zamiarze.

W przekonaniu Sadu Apelacyjnego, ustalenia sadu I instancji dotyczace zamiaru oskarzonego nie moga byé
podwazone. Obronca oskarzonego kwestionujac je, koncentruje sie wylacznie na tym, ze A. S. podczas przeshuchan, jak



i posiedzenia w przedmiocie zastosowania §rodka zapobiegawczego konsekwentnie przyznawatl sie do postawionego
pierwotnie zarzutu z art. 157 § 1 kk. Zapewnial, ze nie chcial zabi¢ S. O. i nie przyznal sie do stawianego zmienionego
zarzutu obejmujacego kwalifikacje prawna usilowania zabojstwa.

Podkresli¢ jednak nalezy, ze ustalenie czy sprawca dzialal z zamiarem, chociazby ewentualnym, pozbawienia zycia
innej osoby wymaga wszechstronnej analizy, zaréwno przedmiotowych, jak i podmiotowych okoliczno$ci jego
zachowania i nie powinno sie odbywac wylacznie w aspekcie zlozonych przez niego wyjasnien (vide : Sad Apelacyjnego
w Lodzi z dnia 23 czerwca 2006 r, sygn. akt IT AKa 100/09, opub. KZS 2010/2/53)

Dowody zebrane w sprawie sprowadzily Sad Okregowy do trafnej konkluzji, iz oskarzony dzialal w zamiarze
ewentualnym pozbawienia zycia S. O., czyli oskarzony przewidywal taka mozliwo$¢ i godzil sie na jej wystapienie
powodujac u pokrzywdzonego obrazenia ciala na czas przekraczajacy 7 dni ( art. 157 § 1 kk) przy czym spowodowanie
przedmiotowych obrazen ciala objete bylo zamiarem bezpos$rednim.

Oskarzony zadajac jeden cios S. O. - po pierwsze chcial spowodowaé u pokrzywdzonego powazne obrazenia ciata
i jednocze$nie bedac obojetnym, ze takie zachowanie moze sie zakonczy¢ skutkiem Smiertelnym, godzil sie na
jego wystapienie. Swiadezy o tym przede wszystkim uzycie niebezpiecznego, émiercionoénego narzedzia, jakim jest
no6z kuchenny o dlugoéci ostrza wynoszacej 22 cm. Oskarzony skierowal swdj cios w lewa strone klatki piersiowej
pokrzywdzonego, a zatem w cze$¢ ciala mieszczaca najwazniejsze organy dla funkcjonowania organizmu ludzkiego,
dokladnie w lewa strone klatki piersiowej w VII miedzyzebrze w linii pachowej przedniej. Opinia bieglego wskazuje,
zZe cios zostal zadany ofierze

z duza sila, powodujac rane o dlugosci (gleboko$ci) powyzej 10 centymetrow

i szerokos$ci okolo 3 centymetréow przebiegajaca przysrodkowo, ku dolowi, drazaca do jamy optucnej, przebijajaca
dalszy plat pluca lewego i nacinajgcg optucna $rédpiersiowa w okolicy rozworu przetykowego, czego skutkiem byta
odma optucnowa i niewielki krwotok w lewej jamie oplucne;j.

Skutek w postaci Smierci S. O. nie nastapil z uwagi na niezwloczne udzielenie pomocy lekarskiej oraz przebieg rany,
ktéry bezposrednio nie naruszyl organéw ciala w sposob skutkujgcy naglym zgonem.

Zadanie jednego ciosu nie moze absolutnie dowodzi¢ braku zamiaru ewentualnego zbrodni zabo6jstwa po stronie
oskarzonego, zwlaszcza, ze cios byl wymierzony w klatke piersiowa. Latwo$¢ przenikniecia narzedzia w glab klatki
piersiowej ofiary i uszkodzenia znajdujacych sie tam waznych dla zycia organdéw ciala, sprawia, ze skutek $miertelny
jest bardzo prawdopodobny (vide : wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 23 marca 2010 roku, sygn. akt IT AKa
19/10, opubl. KZS 2010/5/28).

Trudno tez przyjaé, iz oskarzony, doroslty mezczyzna, u ktérego nie stwierdzono choroby psychicznej a jedynie
obnizenie w zakresie funkcjonowania umyslowego na poziomie nizszym niz przecietny, cho¢ mieszczacym sie w
granicach normy, nie byl w stanie przewidzie¢, ze tak zadany cios moze spowodowac Smieré¢ czlowieka. Tego rodzaju
wiedze posiada przecietny czlowiek, nie wymaga ona specjalistycznej wiedzy medyczne;j.

Ponadto osobiste doswiadczenie oskarzonego, co prawda wynikajace
zuprzedniego skazania za czyn z art. 157 § 1 kk jest doSwiadczeniem najbardziej pouczajacym. Mimo posiadanej wiedzy
na temat skutkow przestepczego zachowania, oskarzony znéw je podjal.

Dla przyjecia zamiaru ewentualnego pozbawienia zycia pokrzywdzonego, istotne bylo tez ustalenie dotyczace
zachowania oskarzonego po zadaniu ciosu pokrzywdzonemu. A. C. nie chcial wypusci¢ noza z reki. Zostal go
pozbawiony dopiero w wyniku dzialania obronnego podjetego przez S. O..

Sad Okregowy uzasadnit kwestie kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu w sposob szczegélowy i
przekonujacy, ktéra Sad Apelacyjny w pelni podziela. Skarzacy nie przedstawit zadnego racjonalnego argumentu,
ktéry moglby podwazy¢ rozstrzygniecie sadu I instancji.



Zawarte w motywach zaskarzonego wyroku rozwazania sadu I instancji odno$nie nastepstw niewielkiego odmiennego
ukierunkowania noza, innego przebieg kanatu rany, zachwiania sie, czy poruszenia przez pokrzywdzonego sa niejako
oderwane od ustalonego stanu faktycznego, niemniej nie zmienia to faktu, iz szybko udzielona pomoc lekarska
zapobiegla rozwojowi odmy, jak i krwiaka, mogacych doprowadzi¢ do zgonu pokrzywdzonego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, nie zastuguje na uwzglednienie takze zarzut razacej niewspotmiernosci kary.

Dokonana przez sad meriti ocena okoliczno$ci majacych wplyw na wymiar kary jest trafna. O intensywno$ci kary
decyduje okreslony w art. 53 k.k. sadowy wymiar kary opierajacy sie na konstytucyjnej zasadzie swobody sedziowskie;j.

Ponadto w przepisie tym wskazane sa dyrektywy wymiaru kary, ktére sad ma obowiazek uwzgledni¢. Sa to
wspoOimierno$é kary do stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci czynu, cele zapobiegawcze i wychowawcze oraz
spoleczne oddzialywanie kary.

Sad Okregowy przy wymiarze kar pozbawienia wolno$ci oskarzonemu mial na uwadze wszelkie okolicznosci, ktore
stanowig przestanki wymiaru kary i sa okreslone w art. 53 § 11 2 k.k, zar6wno te obcigzajace, jak i te o korzystnej dla
oskarzonego wymowie.

Do okolicznoéci lagodzacych sad zaliczyl miedzy innymi stosunkowo pozytywna opinie srodowiskowg, brak zasadniczo
elementow nagannych

w zachowaniu A. S. w warunkach izolacji, popelnienie czynu z art. 148 § 1 kk w stadialnej formie usitowania, w pewnym
stopniu zaburzone cechy osobowo$ci oskarzonego, nieznaczny stopien organicznych zaburzen OUN, jak tez nizszy od
przecietnego poziom funkcjonowania umystowego, a takze w kontekscie charakteru czynu oskarzonego, popelnienie
czynu z art. 148 § 1 kk w zamiarze ewentualnym, co niewatpliwie wplywa na ocene stopnia winy.

Natomiast jako okolicznoSci obcigzajace sad I instancji uznal przede wszystkim wysoki stopien spotecznej
szkodliwoéci czynu, dzialanie oskarzonego pod wplywem alkoholu, zasadniczo negatywne wlasciwosci i warunki
osobiste zwigzane z dotychczasowym sposobem zycia, postepowaniem wobec innych osdb, uprzednia wielokrotna
karalnos¢ oskarzonego, jak rowniez dopuszczenie sie przedmiotowego czynu, w krotki czas od odbycia kary 7 lat
pozbawienia wolno$ci orzeczonej w sprawie (...).

Orzeczona kara 10 lat pozbawienia wolnoéci, zdaniem Sadu Apelacyjnego, nie przekracza stopnia winy A. S. i spelnia
swoja funkcje zapobiegawcza, zarébwno w zakresie prewencji ogdlnej, jak i szczegblnej, wzbudzajac w oskarzonego
poszanowanie dla obowiazujacego porzadku prawnego oraz che¢ zmiany postepowania.

W tym stanie rzeczy, majac na uwadze podniesione wyzej okolicznos$ci, Sad Apelacyjny na podstawie art. 437 § 1 kpk i
art. 624 § 1 kpk, utrzymal w mocy zaskarzony wyrok i jednocze$nie zwolnil oskarzonego A. S. od ponoszenia kosztow
sadowych za postepowanie odwolawcze uznajac, ze w jej sytuacji uiszczenie tych kosztow byloby zbyt uciazliwe.

Rozstrzygniecie o zasadzeniu na rzecz adwokata S. C. wynagrodzenia za obrone oskarzonego sprawowana z urzedu
w postepowaniu odwolawczym uzasadnia przepis art. 29 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (Dz.
U. z 2002 r. Nr 123, poz. 1058 z p6zn. zm.), za$ jego wysoko$¢ znajduje opacie w tresci § 14 ust. 2 pkt 5w zw. z § 2
ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002 r.
Nr 163, poz. 1348 z p6zn. zm.).



