Sygn. akt IT AKa 212/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 listopada 2013 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczaca: SSA Krystyna Mielczarek (spr.)

Sedziowie: SA Jarostaw Papis

SO del. Stawomir Lerman

Protokolant: sekr. sadowy Kamila Jarosinska

przy udziale H. T., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi

po rozpoznaniu w dniu 19 listopada 2013 r.

sprawy

T. S.

oskarzonego z art. 13 §1 kk w zw. z art. 148 §1 kk i art. 157 §2 kk w zw. z art. 11 §2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 15 lipca 2013 r., sygn. akt IVK 28/13

na podstawie art. 437 §11 2 kpk, art. 438 pkt 4 kpk oraz art. 624 §1 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze wymierzong oskarzonemu kare obniza do 3 (trzech) lat pozbawienia
wolnoSci.

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. J. — Kancelaria Adwokacka w L. kwote 738 (siedemset
trzydzieSci osiem) zlotych, tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu
w postepowaniu przed sadem drugiej instancji;

3. zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych w postepowaniu odwolawczym.
Sygn. akt IT AKa 212/13

UZASADNIENIE

T. S. oskarzony zostal o to, ze w dniu 15 marca 2012 r. w K., w domu jednorodzinnym przy ul. (...), dzialajac w
bezposérednim zamiarze pozbawienia zycia Z. S., jednokrotnym uderzeniem noza kuchennego ugodzil wymienionego
w brzuch, powodujac u niego rane ktuta powlok brzucha po stronie lewej, ktéra spowodowala naruszenie czynnosci



narzadu ciala na czas trwajacy nie dluzej niz siedem dni, lecz zamierzonego celu nie osiagnal ze wzgledu na
opér pokrzywdzonego oraz dzialania obronne podjete przez obecnego na miejscu zdarzenia P. B., a nastepnie
obezwladnienie przez przybylych funkcjonariuszy policji, to jest o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 §1 kk i z art.
15782 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

Wyrokiem z dnia 15 lipca 2013 r. Sad Okregowy w Lodzi uznat oskarzonego T. S. za winnego popelnienia zarzuconego
mu czynu, wyczerpujacego dyspozycje art. 1381 kk w zw. z art. 14881 kk i art. 15782 kk w zw. z art. 1182 kk
i na podstawie art. 1481 kk w zw. z art. 1481 Kk, art. 11 §3 kk i art. 6082 pkt 1 i 6 pkt 2 kk wymierzyl mu
kare 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Orzeczenie zawiera rowniez rozstrzygniecie o dowodach rzeczowych,
zaliczeniu oskarzonemu T. S. okresu tymczasowego aresztowania na poczet kary pozbawienia wolnosci oraz o kosztach

postepowania (375-376).

Wyrok ten obronca oskarzonego zaskarzyt apelacja zarzucajac razaca

niewspolmierno$c¢ kary orzeczonej wobec oskarzonego T. S. poprzez nieprawidlowe zastosowanie zasad i dyrektyw
sadowego wymiaru kary i w

konsekwencji wymierzenie oskarzonemu kary bez uwzglednienia wszystkich okolicznoéci lagodzacych, tj. kary
wyrazajacej sie w szczegblnej punitywnosci, naruszajacej zasade sprawiedliwosci wyroku w kontekScie wysokosSci
orzeczonej kary wobec oskarzonego przy pomieciu przez Sad I instancji istotnych okolicznoS$ci przemawiajacych na
korzy$¢ oskarzonego w postaci:

a) zachowania sie pokrzywdzonego przed zdarzeniem i jego przyczynia sie do powstania u oskarzonego silnego
wzburzenia usprawiedliwionego okolicznoSciami wyrazajacego sie m .in.: w wieloletnim znecaniu sie fizycznym i
psychicznym nad oskarzonym ijego rodzing, cigglym wszczynaniem awantur oraz grozbami pozbawienia oskarzonego
ijego najblizszej rodziny miejsca zamieszkania,

b) nie nadaniu wlaéciwej wagi okoliczno$ciom, takim jak: przyznanie sie przez oskarzonego juz podczas pierwszego
przestuchania do popehienia zarzucanego czynu, przeproszenia pokrzywdzonego przez T. S. i wybaczenia synowi
przez ojca oraz braku zadania przez pokrzywdzonego $cigania i ukarania oskarzonego, nie uwzglednieniu wlasciwosci
i warunkoéw osobistych, ktorymi charakteryzuje sie T. S..

Skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu kary lagodniejszej tj. w wymiarze
3 lat pozbawienia wolno$ci oraz o zasadzenie kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu (k. 432-436).

Na rozprawie apelacyjnej obronica popart zlozong apelacje i wnidst o wyeliminowanie z podstawy prawnej skazania
art. 157 § 2 kk, prokurator wnioést o utrzymanie mocy zaskarzonego wyroku (k.475 v).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie o tyle zasadna, iz w wyniku jej zlozenia zaistniala konieczno$¢ zmiany
zaskarzonego wyroku i wymierzenia T. S. kary 3 lat pozbawienia wolnosci.

Wskazaé jednak nalezy, iz dla obnizenia wymiaru kary orzeczonej wobec oskarzonego decydujacy wplyw miala
postawa oskarzonego po popelieniu przestepstwa, a takze jego wlasciwosci i warunki osobiste, a nade wszystko fakt,
iz pojednal sie on z pokrzywdzonym Z. S., nie za$, jak chciat tego skarzacy, szeroko opisywana motywacja oskarzonego
czy sposo6b zachowania jego ojca przed zdarzeniem.

Jak podnosi sie w orzecznictwie razaca niewspotmierno$é kary, o ktérej mowa w art. 438 pkt 4 kpk, zachodzié
moze tylko wéwcezas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznosci, ktére powinny mieé zasadniczy wplyw na wymiar
kary, mozna bylo przyjaé, iz zachodzilaby wyrazna roznica pomiedzy kara wymierzona przez sad I instancji a
kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie
dyrektyw wymiaru kary, przewidzianych w art. 53 kk oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo. Zarzut
razgcej niewspohmierno$ci kary mozna zasadnie podnosi¢ tylko woéwczas, gdy jakkolwiek mieSci sie ona w granicach
ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia jednak w sposéb wlasciwy zaréwno okoliczno$ci popelnienia przestepstwa,



jak i osobowosci sprawcy - innymi slowy, gdy w spolecznym odczuciu jest kara niesprawiedliwa. Na gruncie art.
438 pkt 4 kpk nie chodzi o kazda ewentualna ro6znice w ocenach, co do wymiaru kary, ale o réznice ocen tak
zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzona nazwaé mozna byloby - rowniez w potocznym znaczeniu tego slowa
"razgco” niewspolmierna, to jest niewspétmierng w stopniu nie dajacym sie zaakceptowaé. Dopiero wykazanie razacej
niewspétmierno$ci kary uzasadnia korekte zaskarzonego wyroku. (wyrok

Sadu Apelacyjnego w Lodzi - II Wydzial Karny z dnia 2 kwietnia 2013 r. sygn. akt II AKa 32/13, http://
orzeczenia.lodz.sa.gov.pl).

Taka tez sytuacja miala miejsce w niniejszej sprawie. Sad Okregowy winien byl bowiem nie negujac wysokiego
stopnia spolecznej szkodliwo$ci przypisanego oskarzonemu czynu, wieksza uwage przywigzaé¢ do oceny zachowania
oskarzonego, $wiadczacego o tym, ze zaluje tego co zrobil i ma Swiadomosé, ze wyrzadzil swojemu ojcu ogromng
krzywde.

Z ustalen sadu meriti wynika wprost, ze w toku postepowania sgdowego oskarzony jednoznacznie potepit wlasne
zachowanie, przeprosil pokrzywdzonego, za$ na sali sadowej doszlo do jego pojednania z Z. S.. Jak podkreslil sam Sad
Okregowy reakcja oskarzonego na sali rozpraw byla szczera, wyrazit on skruche, przepraszal ojca w sposéb naturalny,
spontaniczny i nie wymuszony, §wiadczacy, iz faktycznie zaluje tego co zrobil. Ten ostatni zas swojemu synowi
wybaczyl. Uprawnionym bylo rowniez zdaniem sadu wnioskowanie o incydentalno$ci zdarzenia. Nadto pokrzywdzony
wielokrotnie powtarzal, ze nie chce by karano jego syna, chcialby natomiast, aby mial on mozliwo§¢ powrotu do
normalnego zycia, podjal prace i zarobit na rodzine. Oskarzony, co takze warto podkre§li¢, na zadnym etapie nie
utrudnial prowadzonego postepowania, za§ w miejscu zamieszkania cieszy sie dobra opinia, jako czlowiek dosé
spokojny i opiekunczy ojciec i maz.

Sad I instancji trafnie uznal zatem, ze sytuacja taka jest szczegélnie uzasadnionym przypadkiem w rozumieniu art.
60 § 2 kk i ze najnizsza kara przewidziana w sankcji przepisu art. 148 § 1 kk pozbawienia wolno$ci bylaby kara
niesprawiedliwg z powodu jej surowosci. Z drugiej jednak strony nadmiernie wyeksponowal okoliczno$ci obcigzajace
T. S., przede wszystkim dzialanie pod wplywem alkoholu oraz charakter popelnionego przestepstwa uznajac, ze
postulowana przez obrone kara pozbawienia wolnoéci mialaby jedynie charakter symboliczny.

Z powyzszym twierdzeniem nie mozna sie jednak zgodzi¢. Wprawdzie oskarzony dopuscil sie usilowania zabo6jstwa
ojca, jednak jego dzialanie nie wywolalo nadmiernych negatywnych skutkdw, za$ przytoczone powyzej okolicznosci
$wiadcza, iz pokrzywdzony oskarzonemu przebaczyl, ten zas zrozumial naganno$é swojego postepowania, odczuwa z
tego powodu zal, jednocze$nie rozumie, zZe musi ponie$¢ konsekwencje za swdj czyn i faktu tego nie kwestionuje, co
z pewnoscia stanowi pozytywna prognoze w odniesieniu do jego procesu resocjalizacji. Sad Apelacyjny zmienil zatem
zaskarzony wyrok, lagodzac orzeczona wobec oskarzonego T. S. kare pozbawienia wolnoéci do lat 3.

Orzeczona w powyzszym wymiarze kara jest zgodna z dyrektywami okre§lonymi w art. 53 § 1 i 2 kk, uwzglednia
spoteczna szkodliwo$¢ czynu przypisanego T. S., stopien jego winy oraz cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore ma
osiggac¢ w stosunku do oskarzonego, a takze potrzebe w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa.

Wobec wniosku obronficy oskarzonego wywiedzionego na rozprawie apelacyjnej wskaza¢ nalezy, iz w toku
calego postepowania oskarzony prezentujac opisang powyzszej postawe mial pelna $wiadomos§é wyrzadzonej
pokrzywdzonemu szkody, tj. ugodzenia ojca w brzuch, ktére spowodowato rane ktuta powlok brzucha naruszajaca
prawidlowe funkcjonowanie organizmu na czas nie dluzszy niz 7 dni. Charakter obrazen doznanych przez
pokrzywdzonego zostal roéwniez stwierdzony na podstawie obiektywnej opinii sadowo lekarskiej (k.169-170).
Powyzsze wskazuje zatem, iz wniosek obroncy o zmiane wyroku poprzez wyeliminowanie z podstawy skazania art.
157 § 2 kk jest calkowicie niezasadny.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny orzekl, jak na wstepie.



O kosztach sadowych orzeczono na podstawie art. 624 § 1 kpk, za§ o wynagrodzeniu zas$ obroncy z urzedu
rozstrzygnieto na podstawie § 14 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U. Nr 163, poz. 1348).



