Sygn. akt IT AKa 220/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2013 1.

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Marian Balinski

Sedziowie: SA Piotr Feliniak (spr.)

SO del. Stawomir Wlazto

Protokolant: st. sekr. sad. Eukasz Szymczyk

przy udziale H. T., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi
po rozpoznaniu w dniu 12 grudnia 2013 r.
sprawy F. T.

oskarzonego z art. 286 §1 kk w zw. z art. 294 §1 kk i art. 270 §2 kk w zw. z art. 11 §2 kk w zw. z art. 12 Kkk; art. 270
§2 kk; art. 296 811 §3 kk;

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obroncéow

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 15 marca 2013 r., sygn. akt XVIII K 179/09

na podstawie art. 437 §11 §2 kpk, art. 438 pkt 1, 21 3 kpk, art. 624 §1 kpk

1) zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, iz uchyla rozstrzygniecia z pkt 2, 3 oraz 4 i sprawe w tym zakresie
przekazuje Sagdowi Okregowemu w Lodzi do ponownego rozpoznania;

2) utrzymuje wyrok w pozostatej cze$ci w mocy;

3) zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym.
Sygn. akt IT AKa 220/13

F. T. zostal oskarzony o to, ze:

I. w okresie od stycznia 1998 roku do 31 grudnia 2002 roku w Z. woj. (...) dzialajac w krotkich odstepach czasu
i w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru, W celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, jako Prezes Zarzadu Spolki z
ograniczong odpowiedzialnoécia (...) Ltd z siedziba w Z. po uprzednim wprowadzeniu w blad pracownikéw dzialu



ksiegowosci, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Spolki z ograniczona odpowiedzialnoscig (...)
Ltd z siedzibg w Z., a w szczegdlnosci:

» w 1998 roku kasjerke i gléwna ksiegowa, co do wydatkowania na cele reklamy i promocji na gieldach dwoch
zaliczek w lacznej kwocie 78.372 zlotych, ktore pobral z kasy i ich nie rozliczyl, a ktére byly przeksiegowywane bez
fizycznej wplaty srodkéw w dokumentach ksiegowych Spoétki w 1999 i 2000 roku, zas w dniu 18 grudnia 2000
roku polecit gléwnej ksiegowej pobrane zaliczki zaksiegowaé w ciezar kosztow do opodatkowania,

« w okresie od stycznia 1999 roku do 31 grudnia 2002 roku gléwna ksiegowa co do autentycznosci i zgodnosci
tre$ci uchwal Zgromadzenia Wspdlnikéw z dnia 18 marca marcalg9g roku o numerach; (...)oraz umowy o prace
- aneks z dnia 18 marca 1999 roku pod ktérym F. T. podpisal sie w obrebie zapisu ,pracownik” z wolg R.
V. dzialajacego w imieniu jedynego wspolnika Spotki z o.o. (...) Ltd, ,w tym uchwaly nr 3/99, stanowiacej
miedzy innymi, ze zysk wynikly z dzialalno$ci Spotki w 1998 roku, a wynoszacy 2.940,488,13 zlotych, ktoéry po
zaplaceniu podatku dochodowego stanowi kwote 1.735.700,13 ztotych Spoétka przeznacza na nagrode dla Prezesa
Zarzadu w kwocie 400.000 zlotych i dywidende dla wspolnika w wysokoSci 1.335.700,13 zlotych oraz uchwaly nr
5/99 stwierdzajgcej w § 1, ze ustala sie z dniem 1 stycznia br. wynagrodzenie dla Prezesa Zarzadu w wysoko$ci
rownowartoéci 10.000 DM (dziesieé tysiecy marek niemieckich) liczonych po kursie sprzedazy w dniu wyplaty
oraz udzial w zysku wypracowanym przez Spbtke w wysokoSci 10%, ktéry to udzial bedzie obliczany od zysku
przed opodatkowaniem i licencjami za$§ kwota placona raz w roku po przedlozeniu sprawdzonego przez biegltych
rewidentow rachunku zyskow i strat i bilansu Spolki, ktore przedlozyl stuzbom ksiegowych Spotkiz o.o. (...) Ltd
1 ktore stanowily podstawe od wyplaty nienaleznych mu nagréd i dywidend, wynagrodzen i udzialéw w zyskach
Spolki, a w szezegblnoSci:

« nagrody dla Prezesa Spo6lki w kwocie 400.000 zlotych brutto wyplaconej w dniu 18 maja 1999 roku na podstawie
uchwaly nr 3/99,

« udzialow w zyskach spo6iki w kwotach: 535.977,63 zlotych brutto wyplaconych w dniu 06 kwietnia 2000 roku,
526.505,95 zlotych brutto wyplaconych w dniu 28 marca 2001 roku, 675.267 zlotych brutto wyptaconych w dniach
05 i 07 maja 2002 roku, na podstawie uchwaly nr 5/99,

« wynagrodzen miesiecznych za prace w lacznej kwocie 1.200.128 zlotych brutto, wyplacanych w okresie od stycznia
1999 roku do konica grudnia 2002 roku na podstawie uchwaly 5/99,

czym wyrzadzil w mieniu Spolki z 0,0. (...) Ltd szkode majatkowa znacznej wartoSci w tacznej kwocie nie mniejszej
niz 3.420.250,58 zlotych, to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i z art. 270§ 2 k.k. w zw. z art. 11
§ 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k.

II. w okresie od dnia 19 marca 1999 roku do dnia 01 grudnia 1999 roku w Z. woj. (...) jako Prezes Zarzadu (...)
Spolki z 0.0. w Z. wypeknil czysty blankiet opatrzony podpisem R. V., a nastepnie uzyl go jako autentyczny dokument
zatytulowany ,,Postanowienie jedynego wspélnika U. (...) Spolki z 0.0. w Z. podjete w dniu 19 marca 1999 r.” pod
ktérym podpisat sie jako protokolant, a z tre$ci ktérego wynikalo, ze R. V. dzialajacy w imieniu (...) (...) z siedziba w
L. jedynego wspolnika (...) Spolki z 0.0. w Z. ustala zarzad jednoosobowy i odwoluje z funkcji Wiceprezesa Zarzadu K.
P., ktory to zapis byl niezgodny z wola przedstawiciela jedynego wspolnika (...) R. V. i dokonany byl bez jego zgody, a
nastepnie tak podrobiony dokument przedlozyt w kadrach Spoéikizo.o. (...) oraz w Sadzie Rejonowym w P. w Wydziale
Gospodarczym, to jest o przestepstwo z art. 270 § 2 k.k.

III. w okresie od dnia 19 marca 1999 roku do dnia 08 marca 2000 roku w Z. woj. (...) jako Prezes Zarzadu (...)
Spolki z 0.0. w Z. wypelnit czysty blankiet opatrzony podpisem R. V., a nastepnie uzy! go jako autentyczny, dokument
zatytulowany ,PROTOKOL WALNEGO ZGROMADZENIA WSPOLNIKOW (...) SPOLKI Z 0.0. W (...) odbytego w
dniu 19 marca 1999 r. w Z.” pod ktérym podpisal sie jako protokolant, a z treci ktérego wynikalo, ze R. V. dzialajacy
w imieniu (...) (...) z siedzibg w L. jedynego wspdlnika (...) Spélki z 0.0. w Z. ustala zarzad jednoosobowy i odwoluje
z funkcji Wiceprezesa Zarzadu K. P., ktory to zapis byl niezgodny z wolg przedstawiciela jedynego wspolnika (...) R.



V. i dokonany byl bez jego zgody, a nastepnie tak podrobiony dokument przedtozyl w kadrach Spolki z o.0. (...) oraz
w Sadzie Rejonowym w P. w Wydziale Gospodarczym, to jest o przestepstwo z art. 270 § 2 k.k.,

IV. w okresie od 1 listopada 1999 roku do 31 marca 2000 w Z. woj. (...) jako Prezes Zarzadu Spélkiz o.o. (...) Ltd, bedac
zobowigzanym w oparciu o przepisy kodeksu handlowego, postanowien umowy spo6lki zawartych w akcie notarialnym
z dnia 04 listopada 1993 roku repertorium A nr (...) roku sporzadzonym w Kancelarii Notarialnej Notariusz Z. D.
w S. oraz w protokole Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspdlnikéw Spolki z ograniczona odpowiedzialnoscig (...)
Ltd z siedziba w Z. spisanym w akcie notarialnym z dnia 5 pazdziernika 1995 roku repertorium A (...) w Kancelarii
Notarialnej Notariusz I. P. w S. do zajmowania sie sprawami majatkowymi Sp6tki naduzyl udzielonych mu uprawnien
poprzez podjecie w dniu 22 grudnia 1999 roku decyzji o cofnieciu wniosku o zajecie rachunku bankowego, ktéra
skutkowala anulowaniem dokonanego przez komornika Sadu Rejonowego w S. zajecia wierzytelnoéci i bezzasadnie
odstapil, przy braku ustanowienia jakichkolwiek innych zabezpieczen, od egzekucji wierzytelnosci naleznych Spdlce
7 0.0. (...) Ltd od Zakladéw (...) w kwocie 2.985.359,10 zlotych zasadzonych nakazem zaplaty Sadu Rejonowego w P.
Wydzial Gospodarczy (sygn. akt (...)) oraz poprzez podejmowanie, przy braku zaplat za zakupione towary, decyzji o
kontynuowaniu sprzedazy wyrobow Spolki z o.o. (...), ktére nie regulowaly naleznosci ani nie uiszczaly zaliczek co w
konsekwencji doprowadzilo do powstania wierzytelnosci w lacznej kwocie 7.235.738,84 zlotych, ktorej Spolka z o.o.
(...) Ltd nie mogla wyegzekwowac w caloséci od Zakladdéw (...), jak rowniez nie dopeknil ciazacego na nim obowiazku
i nie zawarl aneksu do umowy pozyczki podpisanej w dniu 10 lipca 1995 roku na mocy, ktérej Spélka z o.o. (...)
Ltd udzielila Spélce z o0.0. (...) nie oprocentowanej pozyczki w kwocie 1.400.000 zlotych ani zadnej innej umowy
regulujacej kwestie ekwiwalentno$ci wzajemnych §wiadezen z tytulu tej umowy, po tym jak w dniu 22 pazdziernika
1999 roku strony rozwiazaly umowe nieodplatnego uzyczenia budynkdow piekarni mechanicznej i domu mieszkalnego
polozonych w Z., jaka w dniu 24 lipca 1995 roku Spélka z o.o. (...) Ltd zawarla ze Spélka z o.0. (...), a w jej miejsce
zawarly umowe najmu wymienionych obiektow, czym pozbawial Spolke z o.0. (...) Ltd korzySci, jakie by ta Spolka
uzyskala w przypadku udzielenia innemu podmiotowi oprocentowanej pozyczki w kwocie nie mniejszej niz 92.668,49
zlotych przy ustalonym oprocentowaniu pozyczki w skali 16%, wyrzadzajac Spoélee z o.0. (...) Ltd szkode majatkowa
w wielkich rozmiarach w lgcznej kwocie nie mniejszej niz 7.328.407,33 zlotych, to jest o czyn z art. 296 § 11 § 3 k.k.

Sad Okregowy w Lodzi wyrokiem z dnia 15 marca 2013 roku w sprawie
XVIII K 179/09 orzekt:

1) oskarzonego F. T. uniewinnil od dokonania czynéw opisanych w punktach i, II i III i kosztami sagdowymi w tej
czedci obciazyl Skarb Panstwa,

2) oskarzonego F. T. uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie IV wyczerpujacego
dyspozycje art. 296 § 11 3 k,k., z tg zmiane, ze przyjal, iz dzialania oskarzonego z tytulu cofniecia wniosku o zajecie
rachunku bankowego Zakladow (...) wyrzadzilo szkode Spdlce z 0.0. (...) Ltd w kwocie nie mniejszej niz 1.491.492 zl,
za$ zachowanie polegajace na nie oprocentowaniu pozyczki udzielonej Spdlce z o.0. (...) w okresie od

1 listopada 1999r. do 31 marca 2000r. wyrzadzilo szkode Spoélce z o.0. (...) Ltd w kwocie nie mniejszej niz 91.606 z} i
za to na podstawie art. 296 § 3 k.k. wymierzyl mu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

3) napodstawie art. 69 § 1i 2 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie wymierzonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesil na okres 3 lat proby,

4) na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego F. T. obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem przypisanym w punkcie 2 wyroku, w kwocie 1.583.548 zlotych na rzecz Spolki z o.0. (...) Ltd w S. z
ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku,

5) zasadzil od oskarzonego F. T. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 2.000 zlotych tytulem cze$ciowego zwrotu kosztow
sadowych (wyrok k. 4283-4285).

Apelacje od powyzszego wyroku ztozyli prokurator oraz obroncy oskarzonego.



Prokurator, zaskarzajgc wyrok w caloSci na niekorzy$c oskarzonego zarzucit:

1) obraze przepisoéw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia w postaci art. 2 § 2 kpk, art. 4 kpk, art. 5 § 2 kpk,
art. 7 kpk, art. 167 kpk, art. 366 § 1 kpk, art. 410 kpk, polegajaca na uwzglednieniu przez Sad wylacznie okoliczno$ci
przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego z pominieciem i niezbadaniem ujawnionych w toku rozprawy okolicznosci
przemawiajacych na jego niekorzys$c (art. 4 kpk), niewyjasnieniu wszystkich istotnych okolicznoéci sprawy (art.
366 § 1 kpk), dokonaniu wybiérczej i dowolnej oceny dowoddéw, wbrew zasadom prawidlowego rozumowania oraz
wskazaniom wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego (art. 7 kpk i art. 410 kpk), rozstrzygnieciu na korzy$é oskarzonego
watpliwoéci nadajacych sie do usuniecia (art. 5 § 2 kpk), niepodjeciu inicjatywy dowodowej z urzedu w celu usuniecia
tych watpliwosci i poczynienia prawdziwych ustalen faktycznych (art. 167 kpk i art. 2 § 2 kpk), a to poprzez przyjecie
przez Sad, iz dokumenty w postaci: uchwal Zgromadzenia Wsp6lnikow nr 1-6/99 datowanych na dzien 18.03.1999r.,
aneksu do umowy o prace datowanego na dzien 18.03.1999r., postanowienia jedynego wspdlnika (...) Sp. z 0.0. w Z.
datowanego na dzien 19.03.1999r. i protokolu Walnego Zgromadzenia Wspdlnikéw (...) Sp. z 0.0. w Z. datowanego na
dzien 19.03.1999r. s dokumentami autentycznymi, sporzadzonymi w dniu 15.03.1999r., zgodnie zwiedza i wola R. V.,
dzialajacego jako pelnomocnik jedynego (...) Sp. z 0.0., co w efekcie doprowadzilo do uniewinnienia oskarzonego od
popelnienia czyn6w opisanych w zarzutach I-III aktu oskarzenia podczas, gdy prawidlowa ocena zebranych dowodow
i ujawnionych w toku rozprawy okolicznoS$ci prowadzi¢ powinna do przeciwnych wnioskéw i rozstrzygniec;

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na tre$é orzeczenia, a polegajacy
na przyjeciu, iz dwie zaliczki w lacznej kwocie 78.372,00 zl pobrane przez oskarzonego na cele reklamy i promocji,
a opisane w zarzucie I aktu oskarzenia, zostaly rozliczone poprzez ich kompensate z obciazajacymi spotke oplatami
licencyjnymi, co w efekcie doprowadzitlo do przysporzenia na rzecz spotki, podczas gdy zebrane w sprawie i
niekwestionowane przez Sad dokumenty ksiegowe i zeznania $§wiadkoéw (str. 17-20 i 68-70 wyroku) wskazuja na to,
iz o ile zaliczki te zostaly w dniu 31.12.1999r. gotéwka wplacone do kasy spolki, to w dniu 03.01.2000r. zostaly one
ponownie wyplacone oskarzonemu z kasy w takich samych kwotach: 4.000,00 zli74.372,00 zl (acznie 78.372,00 z}),
a nastepnie w dniu 18.12.2000r. na polecenie oskarzonego przeksiegowane zostaly z konta ,,zaliczek prezesa” w koszty
uzyskania przychodu sp6lki, co ostatecznie doprowadzito do powstania szkody na skutek niezwrécenia kwot zaliczek
i koniecznoS$ci opodatkowania ich podatkiem dochodowym od oséb prawnych, jako kosztéw nieuzasadnionych z
uwagi na niezalaczenie przez oskarzonego dokumentow zrédlowych potwierdzajacych poniesienie i przeznaczenie
tych kosztéw, a tym samym do zwiekszenia szkody poprzez podwyzszenie zobowigzania (...) Sp. z 0.0. w Z.;

3) obraze przepiséw postepowania mogaca mie¢ wplyw na treS¢ orzeczenia w postaci art. 413 § 2 kpk polegajaca na
niedokladnym okres$leniu czynu przypisanego oskarzonemu w ust. 2 wyroku, a opisanemu w ust. IV wyroku, poprzez
nieokre$lenie na nowo w jego zmienionym opisie lacznej wysokosci szkody, podczas gdy w wyroku Sad dokonat
zmiany warto$ci szkod czastkowych poprzez obnizenie ich wysoko$ci w stosunku do szkod opisanych w zarzucie IV
aktu oskarzenia (z kwoty 7.235.738,84 zl do kwoty 1.491.492,00 z} oraz z kwoty 92.668,49 z} do kwoty 91.606,00
z}), nie dokonujac przy tym w sentencji wyroku zadnych modyfikacji w zakresie lacznej kwoty szkody wskazanej w
tym zarzucie (77.328.407,33 zl), a stanowiacej kwote wyzsza anizeli arytmetyczna suma szkod opisanych ust. 2 wyroku
(1.491.492,00 zt + 91.606,00 zl - 1.583.098,00 zl), co moglo miec istotne znaczenie dla rozstrzygniecia w zakresie
przyjetej w ust. 2 wyroku kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonemu czynu, jak tez w zakresie orzeczonego w
ust. 4 wyroku obowigzku naprawienia szkody;

4) obraze przepisow postepowania moggca mie¢ wplyw na tres$¢ orzeczenia w postaci art. 424 § 1 pkt. 11 § 2 kpk
polegajaca na niewskazaniu w uzasadnieniu wyroku w zakresie rozstrzygniecia o sktadowych i wysokos$ci szkody
wyrzadzonej przestepstwem przypisanym oskarzonemu w ust. 2 wyroku, faktéw, ktére Sad uznat za udowodnione
lub nieudowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodoéw przeciwnych, oraz na
nieprzytoczeniu okolicznosci, ktore Sad mial na wzgledzie rozstrzygajac co do wysokoéci szkody, czym spowodowal,
iz w tym zakresie zaskarzone orzeczenie nie poddaje sie ocenie merytorycznej;

5) obraze prawa materialnego w postaci art. 46 § 1 kk polegajaca na orzeczeniu wobec oskarzonego obowiazku
naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem przypisanym w ust. 2 wyroku w wysoko$ci nie znanej ustawie, bo



w kwocie 1.583.548,00 zl przewyzszajacej arytmetyczng sume szkéd ustalonych w ust. 2 wyroku (1.491.492,00 z} +
91.606,00 zt = 1.583.098,00 zl), powodujacej, iz orzeczony $rodek nie stanowi o obowigzku naprawienia szkody ani
w caloéci ani w czeéci.

Podnoszac powyzsze zarzuty prokurator wniést o uchylenie przedmiotowego orzeczenia i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania sagdowi I instancji (apelacja — k. 4336-4342).

Pierwszy z obroncow oskarzonego — adw. W. W., zaskarzyl wyrok w zakresie pkt 2 — w calo$ci i zarzucil:

1) obraze prawa materialnego poprzez dokonanie blednej subsumpcji prawnej czynu oskarzonego F. T. i skazanie go
pomimo, ze przypisany mu w pkt 2 czyn nie zawieral znamion strony podmiotowej, ani koniecznych znamion strony
przedmiotowej i przedmiotu przestepstwa z art. 296 § 11 § 3 k.k. w postaci naduzycia uprawnien i nie dopelnienia
obowiazku w zwiazku z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej pod firma (...) Ltd i powstania szkody majatkowej
w wielkich rozmiarach,

2) obraze prawa materialnego, a mianowicie art. 11 § 1 k.k., art. 296 § 1 k.k. w zw. z art. 115 § 51 § 7 k.k. poprzez
skazanie oskarzonego pomimo, iz prawidlowa redakcja czynu przypisanego mu w pkt 2 powinna skutkowaé rozbiciem
go na dwa odrebne czyny, z ktorych zaden nie zawiera ustawowego znamienia strony przedmiotowej i przedmiotu
przestepstwa z art. 296 § 1 k.k. w postaci wyrzadzenia Spolce (...) znacznej szkody majatkowej,

3) majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia obraze art. 415 § 5 k.p.k. poprzez nalozenie na oskarzonego obowigzku
naprawienia szkody w kwocie 1.491.492 zl, o ktérym prawomocnie orzeczono w innym zakonczonym postepowaniu,

4) majaca wplyw na tres$¢ orzeczenia obraze art. 5 § 2 k.p.k.iart. 7k.p.k. - polegajaca na rozstrzygnieciu na niekorzy$é
oskarzonego F. T. wszystkich nie dajacych sie usunaé watpliwosci w zakresie ustalen faktycznych.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od
dokonania przypisanego mu przestepstwa z art. 296 § 1 i § 3 k.k., alternatywnie - w przypadku nie podzielenia
argumentacji §rodka odwolawczego w jego gléwnym nurcie - o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uchylenie
rozstrzygniecia z pkt 4 (apelacja — k. 4348-4356).

Drugi z obroncéw oskarzonego — adw. S. S., zaskarzyl wyrok w czeéci, tj. pkt 2-5 na korzy$¢ oskarzonego i zarzucil:

1) obraze przepisOw postepowania majacg wplyw na tre$¢ orzeczenia, a tj. art. 7 kpk i art. 410 kpk poprzez bledne
przyjecie, iz oskarzony dopuscil sie popelnienia przestepstwa naduzycia zaufania w obrocie gospodarczym (art. 296
§ 11 § 3 kk) w sytuacji, gdy przeprowadzone w sprawie dowody ocenione z uwzglednieniem zasad prawidlowego
rozumowania wskazan wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego prowadzg do wnioskéw przeciwnych, a w tym takze w
szczegolnosci bezpodstawne przyjecie, iz oskarzony odstapil od egzekucji z wierzytelnos$ci wobec Zakladow (...) Sp. z
0.0. W S. oraz ze jego dzialanie bylo ekonomicznie nieuzasadnione i wyrzadzilo kierowanej przez niego Spoélce szkode,
a takze bezpodstawne przyjecie, iz oskarzony podjat decyzje o kontynuowaniu sprzedazy na rzecz Zakladow (...) Sp.
7 0.0. w S. bez otrzymywania zaliczek,

2) obraze przepisOw postepowania, a tj. art. 424 kpk poprzez pominiecie w uzasadnieniu wyroku faktow, ktore Sad
uznat za udowodnione lub nieudowodnione w zakresie czynu opisanego w pkt IV aktu oskarzenia w czeéci dotyczacej
czynu polegajgcego na podjeciu przez oskarzonego decyzji o kontynuowaniu sprzedazy towaroéw na rzecz Zakladow
(...) Spolka z 0. 0. w S. oraz niewyjas$nienie w tym zakresie podstawy prawnej wyroku,

3) obraze przepiséw prawa materialnego, a tj. art. 296 § 11 § 3 kk poprzez uznanie oskarzonego winnym popelnienia
przestepstwa polegajacego na nie zawarciu aneksu do umowy pozyczki podpisanej w dniu 10 lipca 1995 roku pomiedzy
(...) Ltd. Spétka z 0.0. wZ., a (...) Spotka z 0.0. w S. w sytuacji, gdy czyn ten nie zawiera ustawowych znamion czynu
zabronionego z uwagi na niewystapienie znacznej szkody majatkowej spowodowanej ewentualnym zaniechaniem
oskarzonego.



Podnoszac powyzsze obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez sad drugiej instancji w zaskarzonej czesci
poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynéw opisanych w IV aktu oskarzenia, ewentualnie o
uchylenie wyroku przez sad drugiej instancji w zaskarzonej czeSci i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania (apelacja — k. 4359-4374).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zasadne s3 apelacje obroncow oskarzonych w czeSci dotyczacej czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 2 wyroku oraz
w konsekwencji wynikajacego z tego skazania, a takze apelacja prokuratora odnoszaca sie do tego skazania, przy czym
co do tej apelacji, to jej czesc, ktéra dotyczy uniewinnienia oskarzonego od czynoéw zarzucanych w pkt I, IT i IIT (pkt
1 wyroku), uznana zostala za niezasadna.

W pierwszej kolejnosSci Sad Apelacyjny odniesie sie do tej wlaénie nieuwzglednionej czeSci apelacji prokuratora.

Odnosnie rozstrzygniecia zawartego w pkt 1 zaskarzonego wyroku, oskarzyciel sformulowal zarzuty obrazy prawa
procesowego oraz zarzut bledu w ustaleniach faktycznych (pkt IT ppkt 11 2 apelacji).

Pierwszy z tych zarzutéw jest zarzutem nieprawidlowo skonstruowanym, przez zbiorcze powolanie naruszenia
wskazanych w nim przepiséw prawa procesowego. Wynika to wprost z ustalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego
(patrz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 kwietnia 2013 roku, sygn. II KK 207/12, LEX 1299162, postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 8 lutego 2013 roku, sygn. V KK 270/12, LEX 1293868).

Niezaleznie jednak od tego stwierdzi¢ nalezy, iz wbrew twierdzeniom skarzacego, brak jest podstaw do wzruszenia
zapadlego w tym zakresie rozstrzygniecia.

Przekonanie sgdu o wiarygodno$ci jednych dowod6w i niewiarygodno$ci innych pozostaje bowiem pod ochrona reguly
z art. 7 kpk, jezeli jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okolicznoSci sprawy, stanowi
wyraz rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zar6wno na korzy$¢, jak i na niekorzy$é oskarzonego
oraz jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18 grudnia 2012 roku, sygn. IIT
KK 298/12, LEX 1232292).

Z treSci zarzutu oraz z uzasadnienia apelacji wynika, iz naruszenie przepiséw prawa procesowego sprowadzaé sie
mialo do ustalenia przez Sad Okregowy, iz dokumenty w postaci uchwal Zgromadzenia Wspdélnikow nr 1-6/99
datowanych na dziefi 18 marca 1999 roku, aneksu do umowy o prace datowanego na dzien 18 marca 1999 roku,
postanowienia jedynego wspélnika (...) Sp. z 0.0. w Z., datowanego na dzien 19 marca 1999 roku i protokolu
Walnego Zgromadzenia Wsp6lnikéw (...) Sp. z 0.0. w Z. datowanego na dzier 19 marca 1999 roku sa dokumentami
autentycznymi sporzadzonymi w dniu 15 marca 1999 roku zgodnie z wiedza i wola R. V., dzialajacego jako
pelnomocnik jedynego wspolnika przedmiotowej spotki. Sam skarzacy dostrzega, iz powyzsze ustalenie ma charakter
przesadzajacy w zakresie mozliwoéci uznania sprawstwa i winy oskarzonego co do czyndw zarzucanych w pkt I-IIT aktu
oskarzenia. Zarzut ten w $wietle przeprowadzonego postepowania dowodowego jest nieuprawniony. Sam skarzacy
nie kwestionuje dowodu z opinii grafologicznych i wnioskéw koncowych tych opinii. Postuluje jednak, iz nie ma
jednoznacznych tez wynikajacych z tych dowodéw. Sad I instancji powinien, kierujac sie ,wszechstronna, swobodna,
ale nie dowolna, uwzgledniajacg zasady prawidlowego rozumowania oraz wskazania wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego” (k. 5 uzasadnienia apelacji) dokona¢ odmiennej oceny dowoddéw i uznaé, ze dowody te pozwalaja na
ustalenie sprawstwa oskarzonego. Nastepnie przeprowadza wlasng ocene zgromadzonego materialu dowodowego
i dokonuje wlasnych ocen, ktére w istocie sprowadzaja sie do zanegowania wnioskéw koncowych zawartych w
niekwestionowanym dowodzie z opinii grafologicznych.

Taka konstrukcja apelacji prowadzi¢ moze jedynie do oceny, iz ma ona charakter, niepodlegajacej uwzglednieniu,
polemiki z prawidlowymi ustaleniami i ocenami sad I instancji. W ramach wlasnej oceny skarzacy podnosi, iz jego
zdaniem decydujace znaczenie maja depozycje $wiadka R. V. zlozone w toku postepowania przygotowawczego oraz



to, iz istotne znaczenia mialo odstapienie od przestuchania tego $wiadka, badZ bezposérednio przed sadem, badz
w drodze zagranicznej pomocy prawnej. Nie wykazuje natomiast, aby dowod ten mogt mieé wplyw na koncowe
rozstrzygniecie w przedmiotowej sprawie. Zakladajac nawet, iz dowod taki bylby przeprowadzony, w postulowane;j
formie, to majac na uwadze tre$c twierdzen tego $wiadka, ktore byly przedmiotem analizy sadu I instancji, podnie$c
nalezy, iz podtrzymanie zeznah, w formie z postepowania przygotowawczego, nie zmieniloby ocen zawartych w
uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, a ich ewentualna zmiana i przyznanie wzglednie brak negacji, co do wnioskéw
wynikajacych z opinii grafologicznych, tym bardziej uzasadnialoby prawidlowo$é rozstrzygniecia jakie zapadlo w
przedmiotowej sprawie.

W zakresie czyn6w z pkt II i ITI, wobec faktu, iz czynnoéci sprawcze zostaly przypisane oskarzonemu, a przecza temu
wprost wyniki badan grafologicznych, rozstrzygniecie jest w sposoéb oczywisty prawidlowe.

Powyzsze dotyczy takze czynu zarzuconego w pkt I aktu oskarzenia. Nie zmieniajg tego dywagacje skarzacego zwarte
w uzasadnieniu wywiedzionego Srodka odwolawczego. W przedmiotowej sprawie brak bylo bowiem dowodéw, ktore
Swiadczylyby o tym, ze dokumenty, ktore byly podstawa postawionych oskarzonemu zarzutéw, byly przez niego
sfalszowane, badZ aby postuzyt sie on nimi wiedzac, iz majg one taki charakter. Rozwazania jakie w tym zakresie
czyni skarzacy w uzasadnieniu wywiedzionego $rodka odwolawczego moglyby doprowadzié¢ co najwyzej do oceny, iz
zachodzi sytuacja, o ktérej mowa w art. 5 §2 kpk, ale w przewazajacej czeSci maja one charakter nie podlegajacych
uwzglednieniu, na gruncie przepiséw proceduralnych, domnieman o charakterze faktycznym.

Reasumujgc, uwzgledniajac zgromadzony w sprawie material dowodowy, pisemne motywy zaskarzonego orzeczenia,
zarzuty i przywolana na ich poparcie argumentacje zawarta w wywiedzionym $rodku odwolawczym, brak byto podstaw
do uznania, iz przy wydaniu zaskarzonego orzeczenia, w tej czeSci, przekroczono granice, o ktérych mowa w art. 7
kpk. Wynika to przede wszystkim z faktu, iz w spos6b nie budzacy watpliwo$ci ustalono, iz na kwestionowanych
dokumentach podpisy R. V. byly autentyczne i nie bylo ich p6Zniejszego zamienienia. Zgromadzenie, na ktérym
sporzadzono te dokumenty faktycznie sie odbyto. To, ze daty ich sporzadzenia wskazywaly na r6zne dni, 18 1 19 marca,
nie zostalo w prowadzonym postepowaniu wyjaénione, ale podkresli¢ nalezy, iz uchylenie zaskarzonego orzeczenia z
tego powodu nie spowoduje wyjaénienia dlaczego w 1999 roku do tego doszlo.

Z powoddw wskazanych juz wcze$niej zarzut braku bezpoSredniego przestuchania R. V., o tyle nie podlega
uwzglednieniu, iz jego zeznania nic nowego do sprawy nie wniosa i dlatego takze z tego powodu uchylenie
zaskarzonego rozstrzygniecia nie spowodowaloby wydania odmiennego orzeczenia co do istoty spawy.

Odnoénie zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych dotyczacych czynu zarzuconego w pkt I aktu oskarzenia, a
zwigzanych z rozliczeniem przez oskarzonego dwoch zaliczek w lgcznej kwocie 78.372 zl, to zarzut ten rowniez nie
zostal uwzgledniony. Wynika to z nastepujacych okolicznosci.

Skarzacy podnosi, iz jego zdaniem w tym zakresie szkode poniosta spdtka (...) Sp. z o0.0., a szkoda ta byla zwigzana
z podwyzszeniem jej zobowigzan podatkowych na skutek dzialania oskarzonego. Podnie$¢ nalezy, iz pokrzywdzony,
wlasciciel spotki zadnych roszczen w tym zakresie w stosunku do oskarzonego nie zglasza i nie zglaszal. Skarzacy w
tym zakresie stawia zarzut wyludzenia nienaleznych korzysci majatkowych. W tym zakresie wypowiedzial sie Naczelny
Sad Administracyjny i w prawomocnym wyrku z dnia 31 sierpnia 2004 roku, sygn. akt (...) oraz w jego uzasadnieniu
wykazal, iz brak bylo podstaw do uznania, iz dzialanie oskarzonego zrodzilo konieczno$¢ naliczenia podatku od oséb
prawnych, i ze dzialania te byly dopuszczalne w Swietle obowigzujacych w tamtym okresie przepiséw prawnych (k.
4234-4239).

Niezaleznie wiec od wywodow Sadu Okregowego w tym zakresie, zarzut ten z przyczyn powyzszych takze nie mog}t
zostaé uwzgledniony.



Zasadne s apelacje prokuratora i obronicéw co do czynu przypisanego w pkt 2. co prawda powoluja one rozne
zarzuty, ale formuluja zbiezne wnioski co do uchylenia sprawy i przekazania jej do ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu w Lodzi.

W tym zakresie rozstrzygniecie dotkniete jest takimi uchybieniami, ze nie wchodzac nawet w szczegblowe rozwazania
co do argumentéw podnoszonych w apelacjach stwierdzi¢ nalezy, iz wyeksponowanie kilku z nich, za to o znaczeniu
podstawowym, wskazuje na konieczno$¢ wydania orzeczenia o charakterze kasatoryjnym.

Wynika to miedzy innymi z faktu, Ze odnoszac sie do opisu czynu przypisanego oskarzonemu, stwierdzi¢ nalezy, iz
wynika z niego, iz mamy do czynienia zdwoma odrebnymi czynami dokonanymi w réznym okresie czasu i dotyczacych
réznych dzialan oraz odnoszacych sie do réznych podmiotéw, a mianowicie Zakladow (...) oraz Spdlki z o.o. (...).

Powyzsze nakazywaloby wiec w wypadku ustalenia sprawstwa i winy oskarzonego, do odrebnego opisania tych
zachowan i przyjecia odpowiedniej kwalifikacji prawnej tych czynow. Mozliwo$¢ tacznego opisania i zakwalifikowania
tych zachowan jest oczywiscie mozliwa, ale tylko w wypadku objecia ich konstrukeja z art. 12 kk, czego nie uczyniono.
Wymagaloby to jednak ustalenia, iz oskarzony dzialal z gbéry powzietym zamiarem. Uzasadnienie zaskarzonego
orzeczenia pomija te kwestie milczeniem, co jest niewatpliwie uchybieniem, o ktérym mowa w art. 424 kpk i co jest
o tyle dziwne, iz Sad Okregowy dokonujac krytycznej analizy zarzutéw oskarzenia, co do ktorych wydal orzeczenie
uniewinniajace, ta problematyka sie zajmowal (k. 75 uzasadnienia).

Drugim powaznym zarzutem jest podniesiony w apelacji prokuratora zarzut obrazy prawa materialnego, w postaci art.
46 81 kk, polegajacy na orzeczeniu wobec oskarzonego obowiazku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem,
przypisanym w pkt 2 wyroku, w wysokoSci nie znanej ustawie. Laczy sie on niewatpliwie z drugim zarzutem
dotyczacym tego czynu, w postaci braku okreslenia wysokoSci szkody wyrzadzonej przypisanym przestepstwem. Na
podstawie art. 46 1 kk mozna orzec obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem. Tre$¢ orzeczenia
zawartego w pkt 4 wyroku wskazuje, iz taki obowigzek nalozono. Tymczasem podana w nim wysoko$¢ szkody
przekracza wysoko$é¢ szkody wyrzadzonej przestepstwem, bowiem orzeczono go w wysokosci 1.583.548 zlotych, a
szkoda wyrzadzona przestepstwem wyniosta (wg wyliczen Sadu Okregowego) kwote nizsza, co powoduje, iz orzeczony
Srodek wbrew tresci przepisu, nie stanowi ani obowigzku uiszczenia szkody w catoSci, ani w czeéci. Jest to wiec nie tylko
obraza prawa materialnego, ale i wewnetrzna sprzeczno$¢ wydanego orzeczenia, ktéra sama w sobie rodzi konieczno$c
uchylenia wyroku zar6wno co do orzeczenia obowiazku jak i co do przestepstwa, ktérego przypisanie skutkowalo
powstaniem tego obowiazku, a takze zwigzanych z tym rozstrzygnieé¢ co do orzeczonej kary i zastosowanej instytucji
probacyjnej.

Sad odwolawczy nie mogl w tym zakresie dokona¢ wlasnych ustalen, bowiem uchybienie to Scisle zwiazane bylo
z weze$niej omowionym uchybieniem, poniewaz ewentualna mozliwo$é orzeczenia obowigzku naprawienia szkody
zwigzana jest z ewentualng forma sprawcza: jeden czyn; dwa odrebne czyny rodzace dwa odrebne obowigzki;
ewentualnie przyjecie konstrukgeji z art. 12 kk; wzglednie 91 kk. Ponadto samodzielne rozstrzygniecie tej kwestii przez
sad odwolawczy, naruszyloby zasade dwuinstancyjnoSci w rozpoznawaniu spraw karnych.

Te wyzej omoéwione uchybienia same w sobie skutkowaly konieczno$cia uchylenia tej czeéci zaskarzonego orzeczenia
i zwalnialy Sad Apelacyjny od ustosunkowywania sie do reszty podnoszonych w apelacji prokuratora oraz obroncéw
oskarzonych zarzutéw, bowiem w zasadzie, analiza juz samej treSci wyroku, a zarazem fakt, iz jego uzasadnienie
calkowicie pomija podnoszong problematyke, na potrzebe takiego rozstrzygniecia wskazuje. Zarzuty te zreszta
powinny by¢ przedmiotem analizy sadu I instancji przy ponownym rozpoznawaniu sprawy. Sad ten powinien
powtdrnie przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe w niezbednym zakresie i w wypadku stwierdzenia sprawstwa i
winy oskarzonego, wydaé wyrok, ktory uwzgledni okoliczno$ci, ktdore skutkowaly orzeczeniem kasatoryjnym, ale takze
te ktore byly podnoszone w wywiedzionych srodkach odwolawczych.

Nalezy tu zwr6ci¢é dodatkowa uwage sadu na okoliczno$ci zwigzane ze zmiang stanu prawnego co do czynu
zarzucanego oskarzonemu (art. 4 §1 kk), ale takze i na potrzebe ewentualnego rozstrzygniecia, czy w wypadku



ewentualnego rozwazenia powstania obowigzku naprawienia szkody, badz szkdd wyrzadzonych przestepstwem, badz
przestepstwami, w przedmiotowej sprawie nie wystapila sytuacja, o ktérej mowa w art. 415 §5 kpk.

W wypadku zaskarzenia wyroku nalezy sporzadzi¢ uzasadnienie odpowiadajace warunkom, o ktérych mowa w art.
424 kpk, ktore umozliwi ewentualng kontrole prawidlowosSci wydanego rozstrzygniecia.

Z tych wzgledéw orzeczono jak w sentencji wyroku.
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