Sygn. akt IT AKa 227/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 listopada 2013 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczaca: SSA Krystyna Mielczarek

Sedziowie: SA Jarostaw Papis (spr.)

SO del. Stawomir Lerman

Protokolant: sekr. sadowy Kamila Jarosinska

przy udziale H. T., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi
po rozpoznaniu w dniu 19 listopada 2013 r.

sprawy A. P.

oskarzonego z art. 156 § 1 pkt 21i § 3 kk; art. 217 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Okregowego w Piotrkowie Tryb.

z dnia 7 czerwca 2013 r., sygn. akt III K 29/13

na podstawie art. 437 kpk, art. 438 pkt 2 i 4 kpk, art. 624 § 1 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wobec oskarzonego za czyn
zarzucany mu w punkecie I aktu oskarzenia (pkt 1a) wyroku) oraz kare laczng (pkt 2 wyroku) lagodzi do 5 (pieciu) lat;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. W. P. — Kancelaria Adwokacka w P. Tryb. kwote 738 (siedemset
trzydzieSci osiem) zlotych tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w
postepowaniu odwolawczym,;

3. zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych za II instancje.
Sygn. akt IT AKa 227/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Okregowego w Plocku z dnia 7 czerwca 2013 roku w sprawie III K 29/13 A. P. uznany zostal za
winnego tego, ze

1)w nocy 16/17 sierpnia 2012 r. w R. przy ul. (...) spowodowal ciezki uszczerbek na zdrowiu J. M., w postaci choroby
realnie zagrazajacej zyciu, w ten sposob, ze kilkakrotnie, co najmniej trzy razy uderzyl go pieScia w glowe i tulow,



w wyniku czego pokrzywdzony przewrdcil sie na podloge, po czym nie mniej niz trzy razy kopnat go w okolice
tulowia, w wyniku czego pokrzywdzony doznal obrazen ciala w postaci rozleglego krwiaka w tkankach miekkich gtowy,
w obu okolicach potylicznych po stronie prawej i okolicy ciemnieniowej, schodzacego krwiaka na kark, wylewu w
lewym mieéniu skroniowym, rozleglego wylewu pod opong twardg, po stronie prawej, $wiezych rozleglych wylewow
§rodoponowych, wybroczyn do moézgu i mézdzku oraz mostu Varola, krwi w komorach moézgu, ogniska stluczenia
prawego platu czolowego, ztamania zeber IV i VIII po stronie lewej z niewielkim wylewem krwawym, obrzekiem mézgu
i pluc, w wyniku czego J. M. zmarl w dniu 17 sierpnia 2012 r. $miercia nagla, gwaltowna na skutek pourazowego
wylewu pod opong twarda mozgu z jego nastepstwami, tj. czynu z art. 156 § 1 pkt. 21 § 3 k.k. i za to, na podstawie art.
156 § 3 k.k. wymierzono oskarzonemu kare 6 lat pozbawienia wolnoSci( punkt 1.a wyroku);

2) w nocy 16/17 sierpnia 2012 r. w R. przy ul. (...), naruszyl nietykalno$¢ cielesna S. F., w ten sposo6b, ze uderzyl
pokrzywdzonego reka w glowe i rzucil w niego lawa, czym spowodowal u niego smuzyste otarcie naskorka barwy
czerwonej na czole po stronie prawej biegnace z gory na dol i skoénie w prawg strone od okolicy owlosionej glowy na
czolo dtugoéci 4 cm tj. czynu z art 217 § 1 k.k. i za to, wymierzono oskarzonemu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
( punkt 1.b wyroku);

3) na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu kare laczna 6 lat pozbawienia wolno$ci.

Nadto wyrok Sadu Okregowego w Plocku zawiera orzecznie o zaliczeniu na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia
wolnoéci okresu tymczasowego aresztowania oskarzonego, a takze rozstrzygniecie w przedmiocie wynagrodzenia
naleznego obroncy tytulem udzielonej oskarzonemuz urzedu pomocy prawnej oraz dotyczace zwolnienia oskarzonego
od obowiazku zwrotu kosztéw sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl obronca, zaskarzajac go w czeéci dotyczacej kary wymierzonej za czyn
zarzucany oskarzonemu w punkcie I aktu oskarzenia, podnoszac zarzut jej razacej niewspotmiernoéci. Autor apelacji
wuzasadnieniu skargi podniosl, ze kara 6 lat pozbawienia wolno$ci wymierzona oskarzonemu za czyn z art. 156 § 1 pkt.
21 § 3 k.k. jest razaco surowa albowiem czyn oskarzonego jest w zasadzie racjonalnie niewytlumaczalny, wskazujacy
jedynie na jego emocjonalne zaangazowanie, co zdaniem skarzacego w pelni uzasadnia wymierzenie oskarzonemu
kary pozbawienia wolno$ci w dolnych jej granicach przewidzianych w art. 156 § 3 k.k.

W konkluzji apelacji obrofica wni6st o zmiane wymierzonej oskarzonemu za czyn I kary pozbawienia wolnoSci poprzez
radykalne jej obnizenie i wymierzenie kary lacznej z zastosowaniem zasady pelnej absorpcji, ewentualnie uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi I instancji.

Pismo zatytulowane "apelacja" zlozyl takze sam oskarzony, podnoszac nadmierng surowo$¢ orzeczonej wobec niego
zaskarzonym wyrokiem kary pozbawienia wolnosci. W ocenie oskarzonego orzekajac te kare sad I instancji nie
wzial pod uwage zadnych, wymienionych w jego piSmie okolicznosci lagodzacych. Wnoszac o uwzglednienie tych
okolicznoSci przez sad odwolawczy oskarzony postulowal o wymierzenie mu lagodniejszej kary pozabwienia wolnoSci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy okazala sie o tyle zasadna, ze jej wywiedzenie spowodowalo zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez zlagodzenie kary orzeczonej wobec oskarzonego za czyn zarzucony mu w punkcie I aktu oskarzenia a
przypisany w punkcie 1. a) wyroku oraz obnizenie wymierzonej mu kary lacznej pozbawienia wolnoSci. Wydanie
przez sad odwolawczy wyroku reformatoryjnego we wskazanym zakresie wynikalo przy tym z uwzglednienia
argumentéw powolanych w osobistym pi$mie oskarzonego uzupeliajagcym apelacje. Przeprowadzona zmiana nie
mogla jednak siega¢ wielkos$ci wnioskowanej w skardze obroncy. W jej uzasadnieniu, sporzadzonym w sposob
niezwykle skondensowany i zwiezly, autor apelacji nie podniost bowiem zadnych merytorycznie istotnych, a przez
to przekonujacych, argumentéow, ktére przemawialyby za uksztaltowaniem kary orzeczonej wobec oskarzonego
za czyn z punktu 1 a) zaskarzonego wyroku w granicach najnizszego zagrozenia ustawowego przewidzianego w
przepisie art. 156 § 3 k.k. Zawierajac w apelacji tego rodzaju postulat, obronca zdaje sie calkowicie pomija¢ fakt
wystepowania w sprawie okoliczno$ci obciazajacych oskarzonego, dostrzezonych przez organ pierwszoinstancyjny



i trafnie zaakcentowanych w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku oraz ich rangi. Powyzsze, nie odbiera
jednak zasadnoS$ci podniesionemu w apelacji zarzutowi razacej surowoS$ci orzeczonej wobec oskarzonego kary
pozbawienia wolnoéci, tym bardziej, ze zarzut ten wsparty zostal racjonalng argumentacja zaprezentowana przez
samego oskarzonego. Nie jest bowiem goloslowne, zawarte w piSmie oskarzonego twierdzenie, ze wymierzona mu kara
orzeczona zostala z pominieciem wystepujacych po jego stronie okoliczno$ci tagodzacych a jego stanowisko znajduje
pelne oparcie w treSci pisemnych motywow zaskarzonego wyroku. Lektura tego dokumentu uprawnia do przyjecia,
ze w zakresie obszaru, w ktéorym organ orzekajacy decydowal o represji karnej jaka winna spotkaé¢ oskarzonego
za popelnienie przestepstwa przypisanego mu w punkcie 1 a) wyroku, poza polem zaiteresowania sadu pozostaly
okoliczno$ci zwigzane z osobg sprawcy i przemawiajace na jego korzy$¢. Tymczasem nie ulega watpliwoSci, ze pelna
i prawidlowa ocena okolicznosci decydujacych o orzeczeniu w przedmiocie kary obejmowac¢ powinna wszystkie
dyrektywy jej sadowego wymiaru, a nadto winna zosta¢ przedstawiona w uzasadnieniu wyroku ( art. 424 § 2 k.k.).
Obraze powolanego przepisu stanowi¢ bedzie wyeksponowanie w uzasadnieniu wylacznie okoliczno$ci obcigzajacych
i catkowite pominiecie okolicznoSci lagodzacych, a tym samym powstrzymanie sie przez sad orzekajacy od oceny
sposobu, wjakim te ostatnie kare ksztaltuja i ich wplywu na jej wymiar. Z niezwykle zwiezlego uzasadnienia orzeczenia
o karze, zawierajacego wszakze niezrealizowang deklaracje uwzglednienia przy wymiarze kary dyrektyw okre$lonych
wart. 53 k.k., wynika, ze sad okregowy, wymierzajac oskarzonemu kare 6 lat pozbawienia wolnosci za czyn przypisany
mu w punkcie 1 a) wyroku wzigl pod uwage tylko te okolicznosci, ktoére "poczytal na jego niekorzy$¢" a mianowicie:
jego uprzednia karalno$é, dzialanie pod wplywem alkoholu oraz zachowanie bez racjonalnej przyczyny w powiazaniu
z zaskoczeniem pokrzywdzonego i pozbawieniem go mozliwosci realnej obrony (str. 9 uzasadnienia). W realiach
przedmiotowej sprawy jest oczywiste, ze zaprezentowana w ten sposob argumentacja organu orzekajacego nie czyni
zado$¢ obowigzkowi wszechstronnego rozwazenia i przedstawienia w uzasadnieniu wyroku okoliczno$ci decydujacych
o wymiarze kary. Ani stowem bowiem sad I instancji, w tej czeSci pisemnych motywow rozstrzygniecia nie odniost sie
do okolicznoéci dotyczacych zachowania oskarzonego po popelnieniu przestepstwa i charakteryzujacych jego postawe
procesowa, jak réwniez okreslajacych jego osobowosé w kontekscie jego poziomu intelektualnego oraz wplywu tych
okoliczno$ci na wymiar kary. Nie przedstawil sad okregowy zadnych ocen dotyczacych przyznania sie oskarzonego
do winy, wyrazenia przez niego zalu i skruchy powiazanego z przeproszeniem rodziny pokrzywdzonego. Podobnie,
nie odniést sie w ogole w aspekcie zastosowanej represji karnej do stwierdzonych u oskarzonego upo$ledzenia
umystowego w stopniu lekkim oraz zaktocen czynnoéci psychicznych pod postacig organicznych zaburzen osobowosci.
Trudno wobec powyzszego méwié o jakiejkolwiek precyzji w przytaczaniu przez sad I instancji okolicznoSci
oddzialujacych na ksztalt rozstrzygniecia w czedci dotyczacej zastosowanej kary, co wyraziScie kontrastuje chocby
z tym fragmentem uzasadnienia, w ktéorym sad okregowy dokladnie cytuje slowa oskarzonego wypowiadane pod
adresem pokrzywdzonych w przebiegu inkryminowanego zdarzenia ( str.1). Akurat zaprezentowana dokladno$¢ i
precyzje w przywolaniu wypowiedzi oskarzonego, z punktu widzenia celow i urzedowego charakteru dokumentu,
jakim sa pisemne motywu wyroku sadu, uznac nalezy za przesadna i zbyteczna, a na pewno nie sprzyjajaca wlasciwemu
odczytaniu jego rangi. Calkowite pominiecie okolicznosci, czeSciowo wskazanych w osobistym piSmie oskarzonego
uzupehiajgcym apelacje obroncy, wymowa ktérych w sposob jednoznaczny klasyfikuje je jako tagodzaco wplywajace
na wymiar kary, czyni rozstrzygniecie organu pierwszoinstancyjnego w tym obszarze po prostu niesprawiedliwym,
a uksztaltowana kare razaco niewspdhmiernie surowa w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k. Powyzsze przemawialo za
uwzglednieniem racji skarzacego i obnizeniem kary orzeczonej wobec oskarzonego za przestepstwo przypisane mu
w punkcie 1 a) zaskarzonego wyroku do poziomu uwzgledniajacego wystepujace w sprawie okolicznoSci tagodzace
a pominiete przez sad I nstancji, to jest do wysokosci 5 lat pozbawienia wolnoS$ci. Zakres zmiany przeprowadzonej
przez sad odwolawczy nie mogl siegaé granicy zakre$lonej we wniosku obroncy, albowiem jego uwzglednienie,
jak juz zaznaczono, nie bylo mozliwe z powodu wystepowania wyeksponowanych prawidlowo w uzasadnieniu
wyroku sadu I instancji okoliczno$ci oskarzonego obcigzajacych. Konsekwencja zlagodzenia kary orzeczonej za czyn
jednostkowy bylo takze obnizenie wymierzonej oskarzonemu kary lacznej pozbawienia wolnosci, jako wynikajacej z
zastosowania przez sad I instancji - w sposéb podlegajacy akceptacji sadu odwolawczego- zasady pelnej absorpcji przy
uksztaltowaniu tej kary.



Wobec tego, ze oskarzony w postepowaniu odwolawczym korzystal z pomocy obroncy z urzedu, a koszty tej pomocy
nie zostaly oplacone,na podstawie stosownych przepisoéw, zasagdzono na rzecz obronicy nalezne mu wynagrodzenie.

U podstaw zwolnienia oskarzonego od kosztéw sgdowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym legly te same
przyczyny, ktére uzasadnialy analogiczne rozstrzygniecie sadu I instancji.



