Sygn. akt IT AKa 254/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 lutego 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczaca: SSA Izabela Dercz (spr.)

Sedziowie: SA Krzysztof Eichstaedt

SO del. Stawomir Lerman

Protokolant: st. sekr. sadowy Kamila Jarosinska

przy udziale H. T., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi

po rozpoznaniu w dniu 11 lutego 2014 .

sprawy A. L.

oskarzonego z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Okregowego w Piotrkowie Tryb.

z dnia 31 lipca 2013 r., sygn. akt III K 34/13

na podstawie art. 437 § 11 2 kpk, art. 438 pkt 3 kpk

1. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Piotrkowie
Trybunalskim;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. L. — Kancelaria Adwokacka w L. kwote 738 (siedemset trzydziesci
osiem) zlotych tytulem wynagrodzenia za obrone udzielong oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwotawczym.

Sygn. akt IT AKa 254/13

UZASADNIENIE

A. L. oskarzony zostal o to, ze w nocy z 7 na 8 pazdziernika 2012r w R., podczas libacji alkoholowej w mieszkaniu
przy ul. (...) dzialajac w zamiarze pozbawienia zycia A. K. (1), zadal jej wielokrotne ciosy nozem w okolice brzucha
i tulowia, w wyniku czego pokrzywdzona doznala obrazen ciala w postaci mnogich ran klutych w okolicy lewego
luku zebrowego i prawego nadbrzusza drazace do jamy otrzewnej z uszkodzeniem czwartego segmentu watroby i
krwawieniem tetniczym do jamy otrzewnej, co wywolalo chorobe realnie zagrazajaca zyciu, tj. o czyn z art. 13 § 1 kk
w zw. z art. 148 § 1 kk w zw. z art. 156 § 1 pkt. 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.



Wyrokiem z dnia 31 lipca 2013r Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim uznatl A. L. za winnego tego, ze w nocy z
7 na 8 pazdziernika 2012r w R., w mieszkaniu przy ul. (...) zadal pokrzywdzonej A. K. (1) szeSciokrotne ciosy nozem,
na skutek czego doznala ona m. in. rany klutej nadbrzusza prawego drazacej do jamy otrzewnowej z uszkodzeniem
watroby i krwawieniem tetniczym oraz powierzchownych ran ktutych okolicy lewego przedramienia i lewego posladka,
a w konsekwencji spowodowal u pokrzywdzonej chorobe realnie zagrazajaca zyciu, to jest czynu wyczerpujacego
dyspozycje art. 156 § 1 pkt. 2 kk i za to wymierzyt mu kare 7 lat pozbawienia wolnoéci. Nadto wyrokiem tym Sad
Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim orzekl o wynagrodzeniu na rzecz obroncy z urzedu, oraz o kosztach sadowych,
zwalniajac oskarzonego od ich ponoszenia.

Od wyroku tego apelacje wnidst prokurator zarzucajac blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia i majacy wplyw na jego tres¢, polegajacy na uznaniu, ze oskarzony A. L. zadajac pokrzywdzonej A. K. (1)
mnogie ciosy nozem kuchennym, z tego jeden w okolice brzucha, przewidywatl sie i godzit jedynie na spowodowanie
u pokrzywdzonej ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, podczas gdy opierajac sie na obiektywnej, wnikliwej, logicznej
i racjonalnej analizie caloksztaltu przeprowadzonych przed sadem dowoddéw i bedacych ich wynikiem ustalen
okoliczno$ci dzialania oskarzonego, w postaci iloSci, ukierunkowania, silty zadanych cioséw, godzacych co najmniej w
dwoch przypadkach w czesci ciala takie jak jama brzuszna i klatka piersiowa, zawierajace podstawowe organy ukladu
oddechowego, krwiono$nego i pokarmowego, z uwzglednieniem rodzaju uzytego narzedzia — noza o dlugoéci ostrza
12,5 cm — nalezy wysnu¢ jednoznaczny i w pelni uprawniony wniosek, ze oskarzony co najmniej przewidywal, ze
skutkiem jego dzialania bedzie $mier¢ A. K. (1) i godzil sie z mozliwo$cia zaistnienia takiego skutku w odniesieniu do
pokrzywdzonej, ktora pozostala przy zyciu tylko i wylacznie dzieki udzieleniu jej niezwlocznej i skutecznej pomocy
lekarskie;j.

Prokurator wnibst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi I
instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacje oskarzyciela publicznego nalezato uwzglednic.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, analiza pisemnych motywow zaskarzonego wyroku prowadzi do wniosku, iz dokonujac
oceny dowodow w niniejszej sprawie z punktu widzenia poczynienia ustalen faktycznych w kwestii zamiaru, z jakim
dzialal oskarzony A. L. zadajac ciosy nozem pokrzywdzonej — sad okregowy nie dochowal regul prawidlowej oceny
dowoddw zakre§lonych normami prawa karnego procesowego. Z prawidlowo ustalonych faktéw dotyczacych samego
przebiegu zdarzenia wysnul wnioski majace charakter po cze$ci dowolny, nadto, pominal szereg okoliczno$ci majacych
znaczenia dla ustalen w przedmiocie zamiaru towarzyszacego dzialaniu oskarzonego. Skarzacy winien w zwigzku z tym
rozwazac sformulowanie w petitum apelacji stosownych zarzutow dotyczacych obrazy prawa procesowego, bowiem
zarzut bledu w ustaleniach faktycznych w przypadku niniejszym wywodzil sie z blednej oceny materialu dowodowego
w zakresie zamiaru, z jakim dzialat oskarzony. Wobec tego jednak, ze odniesienie do nieprawidlowej oceny dowodow
mozna odnalez¢ w uzasadnieniu wniesionego $rodka odwolawczego, to zwazywszy na caloksztalt apelacji, okazala sie
ona zasadna.

Jak wynika z pisemnych motywow zaskarzonego wyroku, uznajac, iz zamiarem oskarzonego nie bylo pozbawienie
zycia A. K. (1), sad okregowy argumentowat nastepujgco:

- sposrdd szeSciu ran bedacych skutkiem zadawanych przez oskarzonego cioséw nozem, tylko jedna miala powazny
charakter i zostala zadana z do$¢ duza sila, a pozostate byly powierzchowne i zadano je z niezbyt duza sila,

- umiejscowienie ran na ciele pokrzywdzonej $wiadczylo o tym, ze ciosy byly zadawane w spos6b przypadkowy,



- oskarzony mial mozliwo$¢ zadania ciosu w okolice ,bardziej narazone na skutek Smiertelny, np. w szyje, w serce” i
moéglby uzy¢ sity wiekszej, a takze mialby mozliwo$é pozbawienia zycia pokrzywdzonej juz w trakcie wezeéniejszych
zdarzen, w ktérych uzywatl wobec niej przemocy, gdyby taki zamiar przy$wiecal jego zachowaniom,

- oskarzony mialby mozliwo$é¢ zrealizowania zamiaru pozbawienia zycia pokrzywdzonej, z uwagi na dysproporcje
postury miedzy nim a pokrzywdzona, gdyby towarzyszyl mu taki zamiar.

Powyzsze ustalenia, jak rowniez wnioski i oceny sg bledne i jako, Ze poczynione zostaly z pominieciem caloksztaltu
okoliczno$ci przebiegu zdarzenia oraz wbrew zasadom logicznego myslenia i zyciowego do$wiadczenia - znamionuje
je dowolno$¢.

Ustalenie, iz ciosy zadawane przez oskarzonego A. K. (1) podczas zdarzenia z nocy z 7 na 8 pazdziernika 2012r
mialy przypadkowy charakter, dokonane zostalo z pominieciem istotnych okoliczno$ci przebiegu wydarzen i oparto
je jedynie na analizie rozmieszczenia ran na ciele pokrzywdzonej. Sad I instancji nie uwzglednil natomiast tego, iz
przedmiotowe zdarzenie rozgrywalo sie w sposob dynamiczny, a z pewno$cia nie sposdb przyjmowaé, ze pozycja
ciala A. K. (1) po ugodzeniu jej nozem w brzuch stanowigcego pierwszy cios - pozostala statyczna. Pokrzywdzona
bez watpienia wykonywala okre§lone ruchy ciala, by chroni¢ sie przed kolejnymi ciosami, a takze podjela ucieczke.
Umiejscowienie ran na jej ciele, jesli zachowaé zasady logicznego myS$lenia i zyciowego do$wiadczenia, musialo
wiec by¢ zwigzane z tymi dzialaniami zmierzajacymi do unikniecia nastepnych cios6w, nie za§ z samym w sobie
chaotycznym ukierunkowaniem cioséw przez oskarzonego. Te same wzgledy nalezalo bra¢ pod uwage oceniajac
charakter powstalych ran, w tym ich gleboko$é¢, czy wielkosé, a zatem i sile, jakiej uzyto do ich zadania. Nie
bez znaczenia dla tej kwestii pozostawal réwniez stan nietrzeZwosci oskarzonego i pokrzywdzonej, co podnosi w
apelacji oskarzyciel. Natomiast w kategorii zupelnej dowolnos$ci traktowac trzeba argumenty prezentowane przez
sad okregowy w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku majace $wiadczyé¢ o braku zamiaru pozbawienia zycia
pokrzywdzonej, wedlug ktorych, gdyby oskarzony przejawial taki zamiar, to moglby zrealizowaé go w trakcie
wezedniejszych zdarzen polegajacych na uzywaniu przemocy wobec pokrzywdzone;.

Nie przesadzajac o tresci ostatecznego rozstrzygniecia niniejszej sprawy, rozpoznajac sprawe ponownie, sad okregowy
dokona ustalen w zakresie sfery motywacyjnej zachowania oskarzonego A. L. z uwzglednieniem powyzszych uwag
oraz z uwzglednieniem caloksztaltu okoliczno$ci przebiegu zdarzenia. Poza rozwazaniami sadu, oprdcz dostrzezonych
juz faktow takich, jak:

- rodzaj uzytego do zadawania cios6w narzedzia stanowigcego ndz o znacznej dlugosci ostrza,

- zadanie pierwszej w kolejnosci rany z doé¢ duza sila, o znacznej glebokoéci, skutkujgcej realnym zagrozeniem Zycia
pokrzywdzonej i realng mozliwoécia wystapienia skutku $miertelnego bez udzielenia szybkiej pomocy lekarskiej,

- rany godzacej w jame brzuszna, a wiec w miejsce, gdzie znajduja sie narzady wazne dla zycia czlowieka,

- okoliczno$ci, w jakich doszlo do ataku wobec pokrzywdzonej, zwiazanych z agresja oskarzonego, zdenerwowaniem
z powodu zapowiadanego rozstania,

nie moga pozosta¢ okolicznoéci wskazywane przez prokuratora w tredci zarzutu i uzasadnieniu apelacji, takie w
szczegblnosci, jak:

- fakt, ze oskarzony zadal pokrzywdzonej lacznie sze$¢ cios6w nozem, a zatem kilkakrotnie ponawial atak i nie
zaprzestal go,

- fakt, ze wiekszo$¢ z nich (cztery z tych cios6w), koncentrowala sie na okolicach, w ktérych usytuowane sa wazne dla
zycia czlowieka narzady, tj. okolicy brzucha i na przedniej lub tylnej powierzchni klatki piersiowej,



- fakt, ze oskarzony w ogdle nie zaprzestal ataku wobec pokrzywdzonej, goniac ja gdy podjela ucieczke, az do chwili
udzielenia jej schronienia i uniemozliwienia kontynuowania mu ataku przez jej matke A. K. (2).

Do ewentualnego rozwazenia przez sad ponownie rozpoznajacy sprawe przy ustalaniu mechanizmu spowodowania
ran (poza rang jamy brzusznej) stwierdzonych u pokrzywdzonej, pozostanie kwestia posilkowania sie w okreSlonym
zakresie uzupelniajaca opinig biegtego lekarza.

Majac na uwadze powyzsza argumentacje i uznajac, ze poczynione dotychczas przez sad okregowy ustalenia w
czeSci dotyczacej zamiaru towarzyszacego zachowaniu oskarzonego A. L. podczas zdarzenia, dokonane zostaly z
pominieciem istotnych w tej mierze okolicznosci, jak tez i w sposéb dowolny, zaskarzony wyrok nalezalo uchyli¢ i
sprawe przekazaé¢ do ponownego rozpoznania sgdowi I instancji. Sad Apelacyjny orzekal w oparciu o art. 437 § 11 2
kpk oraz art. 438 pkt. 3 kpk. O wynagrodzeniu za obrone sprawowana z urzedu sad odwolawczy orzekt na podstawie
§ 14 pkt. 2 ppkt. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002r w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.
Nr 163 poz. 1348 z p6zn. zm).



