Sygn. akt IT AKa 261/13

Dnia 27 grudnia 2013 .

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Piotr Feliniak (spr.)
Sedziowie: SA Maria Wiatr

SA Izabela Dercz
Protokolant: st. sekr. sagdowy Lukasz Szymczyk

przy udziale J. P., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi

po rozpoznaniu w dniu 19 grudnia 2013 r.

sprawy

S. S.

oskarzonego z art. 280 §2 kk; art. 280 §1 kki art. 275 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 25 wrzeénia 2013 r., sygn. akt XVIII K 86/13

na podstawie art. 437 kpk, art. 438 pkt 3 kpk i art. 624 §1 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze:

« uchyla orzeczenie o karze lacznej;

« eliminuje z podstawy prawnej skazania za przestepstwo przypisane oskarzonemu w pkt 1b art. 275 §1 kk i art. 11
82 KKk, za$ z podstawy prawnej wymiaru kary art. 11 §3 kk oraz obniza orzeczona kare pozbawienia wolnoéci do

2 (dwoch) lat i 3 (trzech) miesiecy;

2. na podstawie art. 85 kk, art. 86 §1 kk i art. 62 kk wymierza oskarzonemu kare laczng 4 (czterech) lat pozbawienia

wolnoSci, nakazujac jej odbycie w systemie terapeutycznym leczenia uzaleznien;

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. B. M. — Kancelaria Adwokacka w L. — kwote 738 (siedemset trzydziesci
osiem) zlotych, tytulem wynagrodzenia za obrone oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

4. zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych za postepowanie przed sadem II instancji.




Sygn. akt IT AKa 261/13

UZASADNIENIE

S. S. oskarzono o to, ze:

I. w dniu 20 lutego 2012 roku w L. grozac A. P. uzyciem niebezpiecznego narzedzia w postaci noza zabrat w celu
przywlaszczenia pienigdze

w kwocie 150 zl na szkode firmy (...) reprezentowanej przez M. R., czym dzialal na szkode A. P. i M. R. tj. o czyn z
art. 280 §2 kk.

II. w dniu 2 marca 2013 roku w L. po uprzednim uzyciu przemocy w postaci szarpania za torebke i odepchniecia
pokrzywdzonej J. R. zabral w celu przywlaszczenia torebke z zawartoscia: telefonu komoérkowego marki S., portfela
damskiego, dwdch kart bankomatowych (...) Bank (...), karty platniczej (...) Bank (...), dowodu wystawionego na
nazwisko J. R., kluczy i pieniedzy w kwocie 60 zl,

tj. mienia o lgcznej wartosci 534 zl, czym dzialal na szkode J. R., tj. o czyn

z art. 280 §1 kk. i art. 275 §1 kk. w zw. z art. 11 §2 kk.

Wyrokiem Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 25 wrzes$nia 2013 roku, w sprawie
sygn. akt XVIII K 86/13:

1. oskarzonego S. S. uznano za winnego popeknienia zarzucanego mu czynu:

a) opisanego w punkcie I wypeliajacego dyspozycje art. 280 §2 kk. i na podstawie tegoz przepisu wymierzono mu
kare 3 (trzech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

b) opisanego w punkcie IT wypelniajacego dyspozycje art. 280 §1 kk.
iart. 275 81 kk. w zw. z art. 11 §2 Kkk. i za to na podstawie art. 280 §1 kk.

w zw. z art. 11 §3 kk. wymierzono mu kare 2 (dwoch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

2. na podstawie art. 85 kk., art. 86 §1 kk., art. 62 kk orzeczone wobec oskarzonego kary polaczono i wymierzono S. S.
kare laczna 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnosci orzekajac jej odbycie w systemie terapeutycznym leczenia uzaleznien;

3. na podstawie art. 63 §1 kk. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolno$ci zaliczono oskarzonemu okres
tymczasowego aresztowania od 2 marca 2013 roku do 24 lipca 2013 roku;

Rozstrzygnieto o kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu
z urzedu i zwolniono go w caloéci od obowiazku uiszczenia kosztéw sagdowych (wyrok k. 385-386).

Apelacje od tego wyroku zlozyl obronca oskarzonego. Wyrok zaskarzyl w cze$ci dotyczacej kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego w pkt 1b oraz w czeSci orzeczenia
o karach jednostkowych i karze lacznej. Wyrokowi zarzucik:

1. obraze przepisdw prawa materialnego, to jest art. 275 §1 kk. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie w sytuacji,
gdy z ustalen faktycznych nie wynika aby oskarzony wypeknil swoim zachowaniem ustawowe znamiona przestepstwa
opisanego w tym przepisie;

2. razgca niewspoimierno$¢ kar jednostkowych oraz kary laczne;j.
Podnoszac powyzsze zarzuty na podstawie art. 437 §1 k.p.k. wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

1. zmiane kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie 1 lit. b wyroku poprzez wyeliminowanie
z podstaw skazania art. 275 §1 kk. oraz 11 §2 kk.;



2. wymierzenie oskarzonemu za czyn zarzucany mu w pkt I aktu oskarzenia kary trzech lat pozbawienia wolnoéci, za
czyn zarzucany mu w pkt IT aktu oskarzenia kary dwoch lat pozbawienia wolnosci i kary tacznej trzech lat pozbawienia
wolnoSci.

Ponadto wniost o zasadzenie kosztéw pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu

w postepowaniu odwolawczym, ktore nie zostaly w oplacone w caloéci ani w czesci.
(apelacja k. 410-413)

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje

Apelacja jest zasadna w zasadniczej jej czeéci, jednakze jej autor formulujac zarzut obrazy prawa materialnego nie
ustrzegl sie od bledu konstrukeji wywiedzionego $§rodka odwolawczego. Samo sformulowanie zarzutu wskazuje, iz
w istocie skarzone sg ustalenia faktyczne bedace podstawa do uznania, iz oskarzony swoim zachowaniem wypeknit
takze znamiona czynu opisanego w art. 275 §1 kk. i przyjecia kumulatywnej kwalifikacji przypisywanego mu w pkt 1b
czynu. Jest to szczeg6lnie widoczne jezeli analizie podda sie uzasadnienie apelacji oraz pisemne motywy zaskarzonego
orzeczenia, ktore po$wiecone sa ustaleniom i ocenom Sadu Okregowego w zakresie wymaganego przez tre$c art. 275 §1
kk., zamiaru kierunkowego, co do przywlaszczenia dowodu osobistego pokrzywdzonej. Nie mozna wiec powolaé sie na
poprawnoé¢ dokonanych ustalen, ktoére warunkowalyby zasadno$c tak sformulowanego zarzutu. W swietle ustalonego
orzecznictwa sagdéw obraza prawa materialnego polega na wadliwym jego zastosowaniu (lub niezastosowaniu) w
orzeczeniu opartym na trafnych i niekwestionowanych ustaleniach faktycznych. Nie mozna zatem stawia¢ zarzutu
naruszenia prawa materialnego, w sytuacji gdy wadliwo$¢ orzeczenia ma polegac¢ na blednych ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia lub na naruszeniu przepiséw procesowych. Zarzut ten ma wiec charakter samoistny
i wylaczny i nie moze laczy¢ sie z zarzutami opartymi na innych wzglednych przyczynach odwotawczych (patrz wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2007 roku, sygn. II Kk 172/07 LEX 351223).

Podstawa zarzutu apelacyjnego powinno wiec by¢ przywolanie przestanki okreslonej w art. 438 pkt 3 k.p.k., o czym
zreszta obszernie pisze skarzacy w wywiedzionym $rodku odwotawczym.

Zarzut ten jest zasadny.

Z uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia wynika, iz ocena, iz oskarzony dzialal

z zamiarem bezpos$rednim, takze w zakresie zaboru dowodu osobistego, wynika z samego faktu, iz dowdd ten
znajdowal sie w torebce pokrzywdzonej, ktora byta przedmiotem zaboru. Sad ponadto stwierdzil, iz zamiar ten wynika
z faktu, iz jest ,rzecza powszechnie znana

i oczywistg, ze kobiety nosza dokumenty w torebkach”. Jako argument istotny podal tez, ze oskarzony nie zadal
wylacznie portfela czy pieniedzy oraz to, ze po zabraniu torebki nie oddal pokrzywdzonej dokumentu, ani nie pozbyl
sie go w ten sposob, ktory Swiadezylby o tym, Ze nie mial zamiaru dokonywaé jego zaboru. (k. 9-70 uzasadnienia)

Jest to argumentacja niewystarczajaca do przyjecia zamiaru kierunkowego co do przestepstwa zaboru dowodu
osobistego.

Ma racje skarzacy, iz odwolywanie sie do notoryjno$ci jest niewystarczajgce dla przyjecia tej formy zamiaru, bowiem
podnoszony przez sad argument co do powszechnosci tego, iz kobiety nosza w torebkach dowody osobiste jest co
prawda regula, ale doznajaca wyjatkow. Z innych dowodéw zgromadzonych w sprawie nie wynika takze aby oskarzony
dzialal z takim zamiarem. Powyzsza argumentacja sadu I instancji pozwalalaby co najwyzej ustali¢ zamiar ewentualny,
a jest on niewystarczajacy dla przyjecia sprawstwa w zakresie dyspozycji czynu okreslonego w art. 275 §1 kk.

Ponadto sad przypisuje duze znaczenie zachowaniu oskarzonego po popeklieniu przestepstwa, nie dostrzega przy tym
wlasnych ustalen jak chociazby i tego, ze oskarzony po zatrzymaniu go przez przestuchanych w sprawie $wiadkow,
wyjal spod kurtki torebke, przekazal ja K. M., proszac go by go pudcili i pozwolili zabra¢ z tej torby portfel (k



— 2 uzasadnienia). Majac wiec chociazby na wzgledzie wskazane przez Sad Okregowy elementy oceny zamiaru
oskarzonego podnie$¢ nalezy, iz wlasnie powyzsze nie pozwala na ustalenie istnienia zamiaru kierunkowego.

Reasumujgc stwierdzié nalezy, iz Sad Okregowy przyjat istnienie zamiaru bezpos$redniego w sposéb dowolny i wbrew
wlasnym kryteriom dokonal oceny tej okoliczno$ci. W orzecznictwie podkre$la sie, iz przestepstwo z art. 280 §11i 2 kk.
moze by¢ popelnione w zbiegu kumulatywnym z wystepkiem z art. 275 §1 kk. tylko wtedy, gdy

z ustalonym zamiarem sprawca jednym dzialaniem dopuszcza sie lacznie zaboru mienia (cudzej rzeczy materialnej) i
dokumentu stwierdzajacego tozsamo$¢ innej osoby (patrz wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 5 listopada 2008
roku, sygn. akt II AKa 87/08 KZS z 2009 r., z 1 poz. 67) lecz wiodgcym wymogiem jest ustalenie, iz zabér dowodu
osobistego byl objety kwalifikowang forma zamiaru, bowiem wystepki stypizowane w przepisach art. 2775 §1 kk. i art.
276 kk. moga by¢ popelione wylacznie z winy umys$lnej w zamiarze bezposrednim (patrz wyrok Sadu Apelacyjnego we
Wroclawiu z dnia 31 pazdziernika 2012 roku, sygn. akt IT AKa 215/12 LEX 1237269). Majac wiec powyzsze na uwadze
i fakt, iz sad I instancji nie wykazal by taki zamiar towarzyszyl poczynaniom oskarzonego nalezato uznaé zasadno$c
wywiedzionej apelacji i dokonaé w zaskarzonym wyroku niezbednej korekty

w zakresie podstawy prawnej skazania, jak i wymiaru kary.

Powyzsza zmiana uzasadniala takze wymierzenie lagodniejszej kary pozbawienia wolnosci, gdyz bez watpienia
spoleczna szkodliwo$§¢ omawianego przestepstwa ulegla zmniejszeniu. Na marginesie podnie$¢ nalezy tez, iz w
obecnym stanie prawnym nagminno$¢ popeklienia jakiego$ rodzaju przestepstw nie jest juz okolicznos$cig obciazajaca.
Moglaby sie nig staé¢, gdyby dowiedziono §wiadomos$¢ oskarzonego co do tej okolicznosci i ustalono, ze ta $wiadomosc
byla takze motorem, ktéry sklonil go do popeienia przypisanego przestepstwa.

Brak jest natomiast podstaw do uznania, aby kara wymierzona oskarzonemu za pierwszy czyn mogta by¢ uznana, jak
chce tego skarzacy za razaco niewspolmiernie surowg w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k.. Zostala ona wymierzona
w dolnych granicach ustawowego zagrozenia mimo ustalenia, obok okoliczno$ci tagodzacych szeregu powaznych
okoliczno$ci obcigzajacych.

Jednakze korekta w zakresie jednej z kar jednostkowych pociggnela za soba konieczno$¢ orzeczenia nowej kary laczne;.
Jej nowo okre§lony wymiar, wynika z powyzszej okoliczno$ci, ale takze i z faktu, iz Sad Okregowy dokonujac stusznego
wyboru zasady laczenia kar jednostkowych w zbyt malym stopniu uwzglednit zwiazek podmiotowo-przedmiotowy
laczacy oba przypisane oskarzonemu przestepstwa.

Sam Sad I instancji ustalil, iz zwiazek ten byl na tyle bliski, ze dotyczyl w zasadzie tozsamych przestepstw,
popehlionych praktycznie w tym samym miejscu, w zblizonych warunkach, z tych samych pobudek, a tym czasem
zastosowal zasade absorpcji zblizona do kumulacji.

Wymierzona przez Sad Apelacyjny kara w sposob wlasciwszy uwzglednila zasady wymierzania kary lacznej oraz
zwiazek laczacy oba z przypisanych oskarzonemu przestepstw.

Z tych wzgledéw orzeczono jak w sentencji wyroku, o kosztach nieoplaconej obrony
z urzedu orzekajac przy uwzglednieniu nakladu pracy obroncy oraz obowiazujacych stawek.

Podstawa zwolnienia oskarzonego od kosztéw sadowych, zwigzanych
z postepowaniem odwolawczym, bylo spelnienie przez oskarzonego przestanek o ktérych mowa w art. 624 §1 k.p.k.



