Sygn. akt IT AKa 272/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 stycznia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Pawel Misiak

Sedziowie: SA Krzysztof Eichstaedt (spr.)
SA Jarostaw Papis

Protokolant: st.sekr.sagdowy Lukasz Szymczyk

przy udziale J. S., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi

po rozpoznaniu w dniu 21 stycznia 2014 r.

sprawy

R. N.

oskarzonego z art. 284 §1 kk w zw. z art. 294 §1 kk w zw. z art. 12 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 9 wrze$nia 2013 r., sygn. akt XVIII K 146/12

na podstawie art. 437 §1 kpk i art. 624 §1 kpk

1) utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje obroncy za oczywiscie bezzasadna;
2) zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych za druga instancje.

Sygn. akt Il AKa 272/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 9 wrze$nia 2013r. wydanym w sprawie XVIII K 146/12 Sad Okregowy w Lodzi uznal oskarzonego R.
N. za winnego popelnienia przestepstwa wyczerpujacego dyspozycje art. 28481 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. w zw. z art.
12 k.k. i za to wymierzyl oskarzonemu kare 1 rok pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie warunkowo zawiesil na okres

proby 3 lat. Ponadto sad meriti zobowiazal oskarzonego do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez

zwrot kwoty 279.516,66 zl. do majatku dorobkowego malzonkdéw I. i R. N. w terminie 2 lat od uprawomocnienia sie

wyroku.



Wyrok sadu I instancji na korzy$¢ oskarzonego zaskarzyl jego obronca, zarzucajac mu naruszenie przepiséw prawa
procesowego i w konsekwencji wnoszac o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego
mu czynu (zobacz szerzej zarzuty i wnioski apelacyjne k. 256-257).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obroncy oskarzonego nie zaslugiwala na uwzglednienie i w realiach nieniejszej sprawy nalezalo ja uznac za
oczywiscie bezzasadna.

W pierwszej kolejnoSci odnotowa¢ nalezy, iz zgodnie z zasada swobodnej oceny dowoddéw, organ procesowy
ocenia dowody i wyciaga z nich wnioski wedlug wewnetrznego przekonania, nieskrepowanego regutami prawnymi.
Zasada swobodnej oceny dowodéw, jaka przyjeta zostala przez polski model postepowania karnego nie oznacza
jednak, iz ocena ta ma charakter dowolny, albowiem sad meriti powinien wyja$ni¢, w jaki sposéb dowody ocenil
i dlaczego wyciagnal z nich takie, a nie inne wnioski dotyczace konkretnych ustalen faktycznych. Sad przy
ustaleniach faktycznych zwigzany jest: a) caloksztaltem przeprowadzonego postepowania dowodowego; b) zasadami
prawidlowego (logicznego) rozumowania; c) wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Sad odwolawczy
rozpoznajacy apelacje dokonuje natomiast kontroli swobodnej oceny dowodéw dokonanej przez sad I instancji
(zobacz szerzej: T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie postepowanie karne, Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis,
Warszawa 2003r., s. 90 — 94; S. Walto$, Proces karny — zarys systemu, Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis,
Warszawa 2003r., s. 255 - 259). Warto takze nadmienié, iz jak wynika z ugruntowanego w tym zakresie orzecznictwa,
przekonanie sadu o wiarygodnosci jednych dowoddw i niewiarygodno$¢ innych pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k.
wowczas, gdy spelnione sa kumulatywnie nastepujace przestanki:

1) jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okolicznoSci sprawy (art.410 k.p.k.) i to w
sposob podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art.2 §2 k.p.k.);

2) stanowi wynik rozwazenia wszystkich okolicznoéci, przemawiajacych zar6wno na korzys¢, jak i na niekorzy$cé
oskarzonego (art. 4 k.p.k.);

3) jest wyczerpujaco i logicznie, z jednoczesnym uwzglednieniem wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (art.42481 pkt 1 k.p.k.) — zobacz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
09.11.1990r., OSNKW 1991r., z. 7-9, poz. 41 oraz wyrok Sad Najwyzszy z dnia 03.09.1998r., Prok. i Pr. 1999r., Nr 2,
poz. 6.

Dokladna lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku prowadzi nieodparcie do wniosku, iz sad meriti w sposéb bardzo
dokladny wskazal, jakim dowodom datl wiare, a jakim odmoéwil waloru wiarygodnosci i dlaczego, kierujac sie przy
tym zasadami oméwionymi powyzej. Skutkowa¢é to zatem musi przyjeciem, iz taki tok rozumowania sgdu okregowego
zashugiwac bedzie na pelng ochrone przewidziang przez tresé art.7 k.p.k., zwlaszcza iz sad I instancji w sposdb bardzo
skrupulatny rozwazyl wszystkie istotne dowody w sprawie.

Rola obrony jest szerzenie watpliwoéci majacych skutkowaé wnikliwsza analiza materialu dowodowego i
doprowadzenie do jak najpelniejszego wyeliminowania wystepujacych w nim niezgodnosSci. W razie braku mozliwo$ci
ich usuniecia, zgodnie z zasadg in dubio pro reo wynikiem dzialania obrony bedzie rozstrzygniecie nieusunietych
sprzecznoéci na korzy$¢ oskarzonego. W przedmiotowej jednak sprawie podnoszone przez obronce w apelacji
okoliczno$ci nie sa watpliwo$ciami w rozumieniu art. 5 § 2 k.p.k.

Przechodzac bezposérednio na grunt nieniejszej sprawy, jako niezasadny nalezy ocenié zarzut naruszenia art. 410 k.p.k.
w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez pominiecie przy ocenie materialu dowodowego, dowodu z prawomocnego wyroku Sadu
Rejonowego(...)z dnia 25 pazdziernika 2002r. w sprawie VIII RC 485/11, ustanawiajacego rozdzielno$¢ majatkowa
miedzy malzonkami I. a R. N. z dniem 2 lipca 2010r. Autor apelacji podnoszac ten zarzut stanal na stanowisku,
iz dzialania oskarzonego od dnia 2 lipca 2010r., czyli od dnia ustanowienia rozdzielno$ci majatkowej pomiedzy
pokrzywdzona a oskarzonym, nie wypelniaja znamion przestepstwa przywlaszczenia, gdyz jak podnosi obronca



oskarzonego, dzialania oskarzonego stanowia dozwolone przez prawo rozporzadzanie udzialem w majatku wspolnym.
Dalej obronica oskarzonego wyrazil poglad, iz w sytuacji gdyby kwota podjeta przez oskarzonego z konta bankowego
byla wieksza niz faktyczny udzial oskarzonego w majatku wspoélnym, to sad cywilny w sprawie o podzial majatku
wspolnego moglby jedynie zasadzi¢ od oskarzonego zwrot pobranej nadwyzki.

W ocenie sadu apelacyjnego w kontekScie czynu przypisanego oskarzonemu powyzszy poglad jest bledny i
nie zasluguje na aprobate. Odrézni¢ nalezy bowiem prawo dysponowania udzialem w majatku wspélnym od
dysponowania poszczegolnymi rzeczami wchodzacymi w sklad majatku wspélnego. Nie ulega bowiem watpliwo$ci,
iz realizacja, stanowiacego o przywlaszczeniu skladnika malzenskiej wspolnoty majatkowej, zamiaru powiekszenia
swego majatku kosztem malzonka, moze polega¢ réwniez na ,wyjeciu” z majatku wspolnego jednego tylko skladnika
po to, by skladnik ten nie stal sie w przyszlosci przedmiotem podzialu majatku wspdlnego - z pokrzywdzeniem
malzonka i z jednoczesna korzyscia dla osoby, ktéra samowolnie rzecz wyjeta z majatku wspolnego (postanowienie
SN z dnia 3 kwietnia 2002r., V KKN 275/00, Lex nr 53073). Podobna sytuacja ma miejsce w przedmiotowej
sprawie, albowiem oskarzony wyplacajac pieniadze znajdujace sie na rachunku bankowym w (...) w Z. dokonal
ich przywlaszczenia, pozbawiajac wspolmalzonka mozliwosci aby w przyszlosci ten skladnik stat sie przedmiotem
podzialu majatku wspolnego. Z punktu widzenia norm prawa karnego zachowanie takie nie jest obojetne i stanowi
przestepstwo przywlaszczenia, o ktérym mowa w art. 28481 k.k. W orzecznictwie podnosi sie bowiem, iz do przypisania
oskarzonemu przywlaszczenia mienia wchodzacego w sklad wspdlnoty malzenskiej niezbedne jest ustalenie, ze
sprawca zabierajac samowolnie i sprzedajac ruchomosci nalezace do wspo6lnoSci, mial zamiar powiekszenia swojego
majatku kosztem matzonki (wyrok SN z dnia 24 listopada 1998r., III KKN 154/97, Prok. i Pr. — wkl. 1999r., z. 5, poz. 5).
Warto wspomnieé takze, iz Sad Apelacyjny w Poznaniu wyrazil poglad, iz malzonek moze ponosi¢ odpowiedzialnosé
karng z art. 284 § 1 k.k. w takim przypadku, gdy dopuszcza sie rozporzadzania mieniem nalezacym do majatku
wspoblnego w taki sposob, ze czyni to z zamiarem powiekszenia swego majatku kosztem majatku drugiego malzonka,
np. sprzedaje okreslona rzecz ruchoma, postepuje w taki sposob, by ta rzecz nie mogta byé w przysztoéci przedmiotem
podzialu majatku wspodlnego (wyrok SA w Poznaniu z dnia 13 grudnia 2012r., IT AKa 258/12, Lex nr 1307474).

W ocenie sadu apelacyjnego, wbrew twierdzeniom autora apelacji, stlusznie postapil sad merti przyjmujac, iz
oskarzony wyplacajac pieniadze z rachunku bankowego dzialal z zamiarem ich przywlaszczenia w rozumieniu art.
28481 k.k. Przede wszystkim $§wiadcza o tym ustalone przez sad w prawidlowy sposéb okoliczno$ci w jakich doszlo
do wyplacenia przez oskarzonego pieniedzy objetych malzenska wspolno$cia ustawowa z rachunku bankowego w
(...) w Z.. Okoliczno$cia nie bez znaczenia jest takze fakt wyplaty duzej kwoty pieniedzy (lacznie 279.516,66 zl.), w
kilku transzach w przeciagu 4 miesiecy, bez zadnego racjonalnego uzasadnienia. Na ustalenie, iz oskarzony dzialal z
zamiarem przywlaszczenia maja niewatpliwie takze wplyw okolicznosci w jakich oskarzony podejmowal pieniadze z
konta bankowego, a mianowicie po weze$niejszym opuszcezeniu domu, z blizej niewyja$nionych powodéw. Znamienne
jest takze to, iz opuszczajac dom oskarzony zabral ze soba pieniadze w kwocie 39.500 zl., ktére pochodzily z dochodow
z rodzinnego gospodarstwa.

Wprawdzie wyrokiem z dnia 25 pazdziernika 2012r. wydanym w sprawie VIII RC 485/11 Sad Rejonowy (...)ustanowil
miedzy malzonkami I. N. a R. N. rozdzielno$¢ majatkowa z data wsteczng, to jest z dniem 2 lipca 2010r. (k. 198),
co jak wynika z uzasadnienia w/wym. orzeczenia zostalo uczynione przez sad z powodu separacji faktycznej oraz
podjetych przez oskarzonego dzialan majacych na celu podejmowanie znacznych kwot pienieznych z konta bankowego
(k. 238-254). Nie nalezy ponadto traci¢ z pola widzenia faktu, iz w chwili popelnienia przez oskarzonego przypisanego
mu czynu, rozdzielno$¢ majatkowa pomiedzy pokrzywdzong a oskarzonym nie byla jeszcze orzeczona.

Odnoszac sie do zarzutu obroncy oskarzonego dotyczacego uznania przez sad meriti za niewiarygodne twierdzenia
oskarzonego, iz pokwitowanie z k. 31 zostalo sfalszowane, racje nalezy przyznaé sagdowi meriti. Argumentacja sadu
okregowego odnoszaca sie do tej kwestii jest zasadna i zastuguje na aprobate sadu apelacyjnego, a zatem za zbyteczne
nalezy uznaé¢ ponowne jej przytaczanie w treSci niniejszego uzasadnienia (zobacz argumentacje sadu I instancji k. 242
odw. — 244). Warto jedynie odnotowa¢ za sadem meriti, iz z opinii bieglego z zakresu badan dokumentéw wynika,
ze podpis oskarzonego i pozostala cze$¢ dokumentu zostaly naniesione w ré6znym czasie. Mogl to by¢ jednak czas
krotki i przykladowo wynikajacy jedynie z przeniesienia kartki z jednego podloza na drugie. W kontekécie niniejszych



rozwazan warto odnotowac takze, iz §wiadkowie I. N. i A. N. zeznali, iz oskarzony w dniu 2 lipca 2010r. zabral zdomu
39.500 zl., a zkolei P. W. podal, ze oskarzony R. N. zostawil u niego kwote 9.500 zl., za$ z historii rachunku bankowego
wynika, iz w tym samym dniu oskarzony wplacil na rachunek bankowy kwote 30.000 zl., co lacznie daje kwote 39.500
zl, a wiec taka, o ktdrej zabraniu zeznala pokrzywdzona.

Zwazywszy na to, iz kara zostala orzeczona wobec oskarzonego za przypisane mu przestepstwo w dolnej granicy
ustawowego zagrozenia, a ponadto jej wykonanie zostalo warunkowo zawieszone, orzeczonej kary nie mozna uznaé
za razaco niewspolmiernie surowej w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k., co uzasadnialoby jej zlagodzenie. Pogladu
tego w realiach nieniejszej sprawy nie zmienia takze zobowiazanie oskarzonego do naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem poprzez zwrot kwoty 279.516,66 zl. do majatku dorobkowego malzonkéw I. i R. N. w terminie 2 lat
od uprawomocnienia sie wyroku.

Majac na uwadze znaczne zobowigzania finansowe oskarzonego wynikajace z tresci zaskarzonego wyroku, sad
apelacyjny dzialajac na podstawie art. 62481 k.p.k. zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych zwigzanych
z postepowaniem odwolawczym.



