Sygn. akt IT AKa 5/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 marca 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Marian Balinski

Sedziowie: SA Krzysztof Eichstaedt

SO del. Stawomir Wlazlo (spr.)

Protokolant: st.sekr.sagdowy Lukasz Szymczyk

przy udziale J. S., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi
po rozpoznaniu w dniu 6 marca 2014 r.

sprawy

1) D. Z.

2)P.W.

3)A. K. (1)

4)A. K. (2)

5)R. K.

oskarzonych z art.148 §1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obroncow

od wyroku Sadu Okregowego w Sieradzu

z dnia 4 lutego 2013 r., sygn. akt IT K 48/11

na podstawie art. 437 kpk i art. 438 pkt 2 kpk

1. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sagdowi Okregowemu w Sieradzu do ponownego rozpoznania;
2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz:

« adw. R. B. - Kancelaria Adwokacka w S., obroficy oskarzonego D. Z., kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem)
zlotych,




+ adw. K. M. — Kancelaria Adwokacka w S., obronicy oskarzonych A. K. (2) i R. K., kwote 1476 (jeden tysiac czterysta
siedemdziesiat sze$¢) zlotych,

tytulem nalezno$ci za obrone z urzedu udzielona oskarzonym w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt IT AKa 5/14

UZASADNIENIE

D.Z.,P.W.,A. K. (1),A. K (2)iR. K. oskarzeni zostali o to , ze :

I. w dniu 7 grudnia 2009r. w miejscowos$ci R. gm. Z. dzialajac wspolnie i z bezpoSrednim zamiarem pozbawienia
zycia W. J., w krotkich odstepach czasu wielokrotnie kopali i uderzali pokrzywdzonego w glowe narzedziem tepym
lub tepokrawedzistym w wyniku czego doznal on wielu urazéw glowy oraz urazéw czaszki, w tym masywnego urazu z
wieloodlamowym zlamaniem kosci sklepienia i podstawy czaszki, kt6éry to doprowadzil do pourazowego uszkodzenia
o$rodkowego ukladu nerwowego wskutek czego nastgpil zgon W. J.,

j. o czyn z art. 14881 KK,
anadto :
A. K. (2)oto,ze

IT . w okresie od stycznia 2008r. do stycznia 201 Or. wZ.iw
miejscowosdci W. gmina Z. dzialajac wbrew przepisom

ustawy z dnia 29 lipca 2005r. /Dz.U. Nr 199 z 2005r.( poz. 1485 z
pOZniejszymi zmianami/ posiadal i udzielil maloletniej M.

W. érodki odurzajace w iloSci co najmniej 7 gram, ktore
uprzednio nabyl w cenie po 30 zt za gram od mezczyzny o
pseudonimie (...) i od mezczyzny o pseudonimie (...),

to jest czyn z art. 62 ust. 11 art. 58 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o0 przeciwdzialaniu narkomanii /Dz.U. Nr 199
Z 2005T., PozZ. 1458 z p6zn. zm./ w zw. z art. 11 §2 kk w zw. z art. 12 kk,

anadto :
R.K.oto, ze:
III. w okresie od stycznia 2008r. do stycznia 2010r. w Z. iw

miejscowoéci W. gmina Z. dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru wbrew
przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005r. /Dz.U. Nr 199 Z 2005r., poz. 1485 z p6Zniejszymi zmianami/ posiadal §rodki
odurzajace w postaci marihuany w iloéci co najmniej 7 gram, ktére uprzednio nabyt w cenie po 30 zt za gram od
mezczyzny o pseudonimie (...),

to jest o czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii /Dz.U. Nr 199 z 2005t., poz.
1485 z p6Zniejszymi zmianami/w zw. z art. 12 kk.

Wyrokiem z dnia 4 lutego 2013 roku w sprawie IT K 48/11 Sad Okregowy w Sieradzu oskarzonych :
D.Z.iA. K. (1) w miejsce zarzucanego im czynu uznal za winnych tego, ze:

a) wdniu 07 grudnia 2009r. na terenie gminy Z., powiatu (...) , wojewddztwa (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu
zP. W.,wzieli udzial w pobiciu W. J. w ten sposob, ze D. Z. uderzyl go metalowym narzedziem umieszczonym w rekawie



ubrania w okolice glowy i karku, jak tez zadal mu co najmniej kilka uderzen reka w glowe ,natomiast A. K. (1) uderzyt
go reka oraz zadal mu kilka uderzen noga ,a P. W. co najmniej dwukrotnie uderzyl go noga, w nastepstwie czego co
najmniej narazili W. J. na rozstrdj zdrowia i naruszenie

czynno$ci narzadow jego ciala trwajace dluzej niz 7 dni, czyli na nastgpienie skutku, o ktérym mowa w art. 15781 KK,
tj. dokonania czynu wyczerpujacego dyspozycje art.15881 kk i za to na podstawie art. 15881 kk i wymierzyt im kary :

- D. Z. kare 2 (dwoch) lat i 4 (czterech) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

- A. K. (1) kare 1 (jednego) roku i 8 (o§miu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci,

b) w dniu 07 grudnia 2009r. w R. i W., powiatu

(...), wojewodztwa (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu , za po$rednictwem P. W. podzegali A. K. (2) i R. K.
do dokonania przestepstwa zabdjstwa W. J. w ten sposodb, iz uzgodnili wspoélnie z P. W., iz uda sie en do miejsca
zamieszkania A. K. (2) i R. K., aby nakloni¢ ich do pozbawienia zycia W. J. celem uniemozliwienia ustalenia, iz

D. Z., A. K. (1) i P. W. wzieli w tym dniu udzial w pobiciu W. J., tj. uznaje D. Z. i A. K. (1) tj. dokonania czynu
wyczerpujacego dyspozycje art. 1882 kk w zw. z art. 14881 kk i za to na podstawie art. 19 § 1kk w zw. z art. 14881 kk

wymierzyl im kary:

- D. Z. kare 10 (dziesieciu) lat pozbawienia wolnosci,

- A. K. (1) kare 9 (dziewieciu) lat pozbawienia wolnosci.

P. W. w miejsce zarzucanego mu czynu uznat za winnego tego , ze:

a) wdniu 07 grudnia 2009r. na terenie gminy Z., powiatu (...) , wojewddztwa (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu
zD.Z.iA.K. (1), wzial udzial w pobiciu W. J. w ten sposéb, ze D. Z. uderzy} go metalowym narzedziem umieszczonym
w rekawie ubrania w okolice glowy i karku, jak tez zadal mu co najmniej kilka uderzen reka w glowe, natomiast A. K.
(1) uderzyt go reka oraz zadal mu kilka uderzen noga , a P. W. co najmniej dwukrotnie uderzy} go noga, w nastepstwie
czego co najmniej narazili W. J. na rozstr6j zdrowia i naruszenie czynno$ci narzadéw jego ciala trwajace dluzej niz 7
dni, czyli na nastgpienie skutku, o ktérym mowa w art.15781 kK, tj. popelienia czynu wyczerpujacego dyspozycje art.
15881 kk i za to na podstawie art. 15881 kk wymierzyl

- oskarzonemu kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

b) w okresie od godzin wieczornych w dniu 07 grudnia 2009r. do nocy z 07 na 08 grudnia 2009r. w okolicach R.,
powiatu (...) , wojewddztwa (...), dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z A. K. (2) i R. K., z zamiarem bezpo$rednim
pozbawienia zycia W. J. celem uniemozliwienia ustalenia, iz

D.Z.,A. K. (1) i P. W. wzieli w dniu 07 grudnia 2009r. udzial w jego pobiciu, po wezesniejszym uzgodnieniu z D. Z. i
A. K. (1), iz uda sie do miejsca zamieszkania A. K. (2) i R. K., aby nakloni¢ ich do pozbawienia zycia W. J., przybyt do
miejsca ich zamieszkania i naméwit A. K. (2) i R. K. do wziecia przez nich udziatu w

dokonaniu zabdjstwa W. J. ze wskazanego wyzej powodu, a nastepnie zaprowadzit A. K. (2) i R. K. na miejsce pobicia
W. J.iwraz z nimi przeniost pokrzywdzonego na teren posesji Z. C., po czym A. K. (2) zadal W. J. co najmniej dwa
uderzenia w glowe trzymanym w rece metalowym narzedziem tepokrawedzistym, a R. K. co

najmniej kilkakrotnie uderzyt go noga, a w nastepstwie uderzen metalowym narzedziem tepokrawedzistym w
glowe W. J. doznal masywnego urazu czaszki z wieloodlamowymi zlamaniami koSci sklepienia i podstawy
czaszki z rozerwaniem opony twardej i wylewami krwawymi podpajeczynéwkowymi, ktéry to uraz doprowadzil
do pourazowego uszkodzenia o$rodkowego ukladu nerwowego, skutkujacego jego zgonem, tj. popelnienia czynu
wyczerpujacego dyspozycje art. 14881 kk i za to na podstawie art. 14881 kk wymierzy}

- oskarzonemu kare 13 (trzynastu) lat pozbawienia wolno$ci.



A. K (2) i R. K. w miejsce zarzucanego im czynu opisanego w pkt. I uznal za winnych tego, ze w okresie od
godzin wieczornych w dniu 07 grudnia 2009r. do nocy z 07 na 08. grudnia 2009r. w okolicach R., powiatu (...),
wojewodztwa (...), dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z P. W., z zamiarem bezpos$rednim pozbawienia zycia W. J.
celem uniemozliwienia ustalenia, iz D. Z., A. K. (1) i P. W. wzieli w dniu 07 grudnia 2009r. udzial w jego pobiciu,
po naméwieniu ich przez P. W., dzialajgcego w uzgodnieniu z D. Z. i A. K. (1), do wziecia udzialu w dokonaniu
zabojstwa W. J. we wskazanym wyzej celu, udali sie z P. W. we wskazane przez niego miejsce pobicia W. J. i wraz
z nimi przenieéli pokrzywdzonego na teren posesji Z. C., po czym A. K. (2) zadal W. J. co najmniej dwa uderzenia
w glowe trzymanym w rece metalowym narzedziem tepokrawedzistym, a R. K. co najmniej kilkakrotnie uderzyl
g0 noga, a w nastepstwie uderzenn w glowe metalowym narzedziem tepokrawedzistym W. J. doznal masywnego
urazu czaszki z wieloodlamowymi zlamaniami koéci sklepienia i podstawy czaszki z rozerwaniem opony twardej i
wylewami krwawymi podpajeczynéwkowymi, ktory to uraz doprowadzil do pourazowego uszkodzenia osrodkowego
ukladu nerwowego, skutkujacego jego zgonem, tj. dokonania czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 14881 kk i za to
na podstawie art. 14881 kk wymierzyl kary:

- A. K. (2) kare 25 (dwudziestu pieciu) lat pozbawienia
wolnosci,

- R. K. kare 15 (pietnastu) lat pozbawienia wolno$ci.
Sad Okregowy w Sieradzu nadto :
przyjat w miejsce czynu zarzucanego A. K. (2) w pkt. IT ,ze:

a) wnocy z 31.12.2008r. na 01.01.2009r. w miejscowo$ci W., gm. Z., wojewodztwa (...), dzialajac wbrew przepisom
ustawy udzielil matoletniej M. W. (1) $rodka odurzajacego w postaci marihuany czestujac ja skretem z zawartoscig w/
w $rodka odurzajacego, co stanowi przestepstwo-wyczerpujace dyspozycje art. 58 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r.
o przeciwdzialaniu narkomanii (tekst jednolity Dz.U. z2012r., poz. 124),

b) w okresie od stycznia do lutego 201 Or. w Z. lub miejscowoéci W. gm. Z., wojewddztwa (...), dzialajac wbhrew
przepisom ustawy, udzielil maloletniej M. W. (1) érodka odurzajacego w postaci marihuany czestujac ja skretem z
zawartos$cig w/w §rodka odurzajacego, co stanowi przestepstwo wyczerpujace dyspozycje art. 58 ust. 2 ustawy z dnia
29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (tekst jednolity Dz.U. z 2012r., poz. 124) , i na podstawie art. 1781 pkt
7 kpk postepowanie karne wobec A. K. (2) Sad o te zachowania umarzyl, a kosztami postepowania w tym zakresie
obcigzyl Skarb Panstwa.

w miejsce czynu zarzucanego R. K. w punkcie I1I

przyjal , ze R. K. w okresie od stycznia 2009r. do stycznia 2010r. w Z., wojewddztwa (...), dzialajac w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0o
przeciwdzialaniu narkomanii (tekst jednolity Dz.U. z 2012r., poz. 124), co najmniej kilkakrotnie posiadal na wlasny
uzytek Srodek odurzajacy w postaci marihuany w iloéci od 0,5 grama do 2 gramoéw, co stanowi czyn wyczerpujacy
dyspozycje art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (tekst jednolity: Dz.U. z 2012r.,
poz. 124) w zw. z art. 12 kk i na podstawie art. 62a ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii
(tekst jednolity: Dz.U. z 2012r., poz. 124) i postepowanie karne o ten czyn Sad umarzyl, kosztami postepowania w tym
zakresie obcigzajac Skarb Panstwa.

Na podstawie art. 85 kk i art. 8681 kk w miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolnosSci orzeczonych wobec
oskarzonych D. Z.i A. K. (1) oraz wobec oskarzonego P. W. Sad I instancji wymierzy} :

- D. Z. kare laczna 11 (jedenastu) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

- A. K. (1) kare laczna 10 (dziesieciu) lat pozbawienia wolnoSci,



- P. W. kare laczna 14 (czternastu) lat pozbawienia wolno$ci .

Na poczet orzeczonych kar sad zaliczyt oskarzonym rzeczywiste okresy pozbawienia wolnoéci , orzekl o dowodach
rzeczowych , kosztach nieoplaconej obrony z urzedu oskarzonych , a takze zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu
Panstwa zwrot kosztéw postepowania .

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia ztozyli obroncy wszystkich oskarzonych.

Obronca oskarzonego A. K. (1) na podstawie art .444 k.p.ki art. 42581-3 k.p.k. zaskarzyl powyzszy wyrok w caloSci na
korzy$¢ oskarzonego zarzucajac rozstrzygnieciu sadu I instancji naruszenie przepis6w prawa procesowego:

1. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. poprzez nie wyjasnienie wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy majacych
wplyw na tre$¢ orzeczenia,

2. art. 438 pkt. 3 k.p.k przez bledy w ustaleniach faktycznych
3. art. 5 k.p.k. przez nie rozstrzygniecie istniejacych watpliwo$ci wobec A. K. (1) na jego korzys¢,

4. nie dokonanie stosownych pouczen podczas czynnoéci procesowych z udzialem oskarzonego A. K. (1) - a mianowicie
eksperymentu procesowego,

5. art. 7 k.p.k poprzez dowolna ocene cze$ci dowodoéw m.in. poprzez przyjecie, iz :

a) dokumenty z wykazéw polaczen telefonicznych nie zaprzeczyly mozliwosci wziecia udzialu w zarzucanym czynie
przez - oskarzonego A. K. (1), a potwierdzily poérednio jego udzial, przy czym Sad byl zobowigzany na podstawie
danego dowodu wykazac¢ czy jaki$ fakt mial miejsce czy nie, jesli jednak dany dowdd nie stwierdzit danej okolicznosci,
to nie jest on przydatny w dowodzeniu, za$ sad stwierdzajac, ze co$ nie zostalo wykluczone nie mégl przyjaé istnienia
danego faktu, gdyz fakt ten nie jest wéwczas udowodniony ,

b) W. J. mogl powro6cic na postdj w Z. okolo 19.00 , gdy takie wnioski nie wynikaja z przeprowadzonych dowodow
W sprawie,

¢) nagranie z eksperymentu procesowego jest niewatpliwie prawidlowe, gdy tymczasem z opinii bieglego wynika, iz
w niniejszym przypadku jest mozliwy montaz , za$ z materialu dowodowego wynika, ze stosowano nakladki na obraz
tak, ze nie wiadomo co bylo nagrywane w ich trakcie, za$ operator podczas nagrania A. K. (1) zeznal, ze on plakal i nie
przyznawal sie do winy, co za$ zostalo pominiete przez Sad w ocenie dowodow .

Obronica podni6st rowniez obraze przepisow prawa materialnego poprzez:

1.przyjecie, iz czyn oskarzonego A. K. (1) wypelnil dyspozycje art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 148 k.k, gdy tymczasem co
najwyzej, mozna by oceniaé, iz wiedzac o przestepstwie zabojstwa i nie powiadamiajac organdw o tym fakcie i zataja
to, to takie zachowanie, co najwyzej wypelnia dyspozycje art. 240 k.k.,

2.naruszenia art. 158 § 1 k.k., albowiem zachowanie A. K. nie wyczerpalo dyspozycji tej normy prawnej , przy przyjeciu,
ze to D. Z. zadal ciosy, ktére taki skutek wywolaly,

g.art. 60 § 1 kk w zw. z art. 54 § 1 kk., poprzez niezastosowanie instytucji nadzwyczajnego zlagodzenie do A.
K. (1), ktéry w chwili czynu byt mlodocianym w szczegblnoSci i nie wziecia pod uwage nierozwinietej osobowosci
oskarzonego, duzego wpltywu kolegoéw i Srodowiska na

niemozliwo$¢ wyplatania sie z klopotliwej sytuacji, w ktorej sie znalazl.



Wobec takich zarzutéw obronca oskarzonego A. K. (1) wniost o uchylenie wyroku w calosci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania sadowi I instancji, alternatywnie jego zmiane i uniewinnienie oskarzonego od popelnienia
zarzucanego mu czynu.

Skarzacy wniost o przeprowadzenie uzupehiajaco dowodow :

1.opinii z badania przez dwdch bieglych lekarzy psychiatrow R. S. na okoliczno$é jego stanu zdrowia, ewentualnej
choroby psychicznej, albowiem sa dwie sprzeczne opinie co do stanu zdrowia tego $wiadka . Cho¢ w tej sprawie
biegly stwierdzil poczytalnosé i brak choroby, to jednak w innej sprawie, toczacej sie przed sadem, stwierdzono u
R. S. osobowos$¢ psychopatyczng, a zatem wymagalo by wyjaénienia i ustalenia czy istotnie tak jest i na czym polega
ta przypadlo$¢, co moze mie¢ wplyw na postrzeganie, ocene zdarzen rzeczywistosci, za$ informacje tego dotyczace
znajduja sie w aktach sprawy, zalaczonej do przedmiotowej sprawy,

2.zmierzajacych do wyeliminowania ewentualnych rozbieznoéci czy tez watpliwoSci w procesie poszlakowym w
dowodzeniu ciaglosci poszlak i mozliwo$ci zaistnienia okreSlonych zdarzen, albowiem sad bez przeprowadzenia
wyliczen, samodzielnie bez przeprowadzenia dowoddw uznat czasy przemieszczania sie oskarzonych za mozliwe mimo
ze sa one zbyt krotkie aby mogly zaistniec¢

3. uzupehiajacego przesluchania swiadka R. S., w celu wyjasnienia rozbieznosSci w jego zeznaniach,

4. przeprowadzenie dowodow z dokumentacji medycznej R. S. opinii psychologicznych i psychiatrycznych wydanych
w stosunku do niego w tym po ustaleniu od $§wiadka wszystkich opinii jakie byly kiedykolwiek w stosunku do niego
sporzadzane,

5.uzupekiajgce przestuchanie swiadka M. R. w szczeg6lnoSci na okoliczno$¢ wyjasniania skad, pochodzity informacje ,
ktore przekazal organom $cigania, albowiem Sad pomimo, iz tego Swiadka przestuchiwat takich dokladnych ustalen
nie poczynil, co mozna poréwnac choc¢by do $§wiadka R. S., cho¢ uznat jego zeznania za réwnie istotne,

6. uzupekiajacego przestluchania §wiadka takséwkarza Z. K., Z. N. m.in. na okoliczno$¢ czy W. J. w dniu 07 grudnia
2009 roku powracal na postdj takséwek okolo godziny 19.00, a takze innych oséb na ww. okoliczno$é czy mogly w
tym dniu widzie¢ powracajacego W. J. i ponownie odjezdzajacego z postoju o tejze godzinie,

7.uzupeliajacego przeprowadzenia dowodéw z monitoringu przy placu w Z. na okolicznos$é czy okolo godziny 19.00
W. J. powrocil na postdj taksowek,

8.ponowne przeprowadzenie eksperymentu procesowego z udziatem A. K. (1) z uwagi na fakt, iz konieczne jest, aby
przed przystapieniem do tej czynnosci zostal prawidlowo pouczony o prawach i obowigzkach mu przystugujacych,

9.uzupelniajace przestuchanie A. K. (1) w celu wyjasnienia niescisloSci w jego wyjasnieniach, ktore Sad rozstrzygnat
na jego niekorzys¢,

10.dowodéw z dokumentoéw pism z Polkomtel z wydrukdéw z polaczen oskarzonych oraz ich lokalizacji po§wiadczonych
przez upowaznionego pracownika (...) S.A.

11.uzupekniajacej opinii psychologicznej w stosunku do A. K. (1) czy i jaki wplyw na osobe mlodociang A. K. maja starsi
koledzy, motywéw podjecia okre$lonych zachowan i ich uwarunkowania, wplywu danego $rodowiska kolegow na
niemozliwo$¢ lub w znacznym stopni utrudniong mozliwo$¢ podjecia okreslonych zachowan, w kontekécie wymiaru
kary oraz zastosowania okoliczno$ci nadzwyczajnego ztagodzenia kary.

Obronca oskarzonego P. W. na podstawie art. 427 par. 2 oraz art. 438 pkt. 2 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucil
obraze przepis6w postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tres¢ wyroku:

L. art. 4, art. 5 par. 21 art. 7 k.p.k. - przez:



1. pominiecie lub nie analizowanie istotnych fragmentéw materialu dowodowego dotyczacych:

- osobistych, bliskich, przyjacielskich relacji pomiedzy $wiadkami: R. S. i policjantem prowadzacym czynnoS$ci
Sledztwa w sprawie -A. K. (3), ktoérego zeznania staly sie podstawa ustalen faktycznych bowiem $wiadek R. S.
wykorzystywatl w zeznaniach informacje o przebiegu $ledztwa i dowodach

- dokumentow dotyczacych oséb odwiedzajacych Swiadka S. w czasie jego pobytu w Zakladzie Karnym w S. i w
Zakladzie Karnym W. S.) oraz znaczenia tych odwiedzin dla oceny zeznan §wiadkéw wymienionych S. i K.,

- grypsu na str. 222 akt (...)
- braku oceny i nie wyja$nienie powaznej sprzeczno$ci w zeznaniach swiadkow S.,i R. W. ,

- pominiecie tych fragmentéw zeznan R.. S., z ktérych wynika niespornie, ze prawdziwym powodem jego
uzgodnionego z policja planu spotkania z matka oskarzonego W. nie bylo odnalezienie klucza francuskiego ale
wciaggniecie R. W. w zaplanowang wspoélnie z policjantami z L. i Z. gre, majaca wykaza¢, ze bierze ona udzial w
matactwie procesowym;

- nie wyjasnienie ile kluczy francuskich bylo uzyte podczas zdarzenia na szkode W. J. ,

- pominiecie i nie wyjaénienie znaczenia treSci dokumentéw datowanych na: 05.08.201r, 17.08.201r, 27.09.2010r.
(str. 55, 63 169 akt RTD pf 23/11)- listow kierowanych przez R. S. do A. K. (3) ;

- nie wziecie pod uwage i nie przeanalizowanie znaczenia dla rozstrzygniecia w sprawie bilingdéw wielu polaczen w
2011r pomiedzy numerami telefonow $wiadka S.i K. ;

- nie wyjasnienie faktu, ze S. i oskarzony P. W. spotkali sie osobiScie tylko dwa razy, a w czasie szeSciodniowego pobytu
w izbie chorych S. nie byl fizycznie w stanie uzyskaé tak wielkiej liczby bardzo szczegotowych informacji,

- dokonanie oceny zgromadzonego - niepelnego - materialu dowodowego w sposo6b dowolny, z pominieciem zasad
logicznego rozumowania i niedopuszczalne zastgpienie dowodéw w rozumieniu procesowym pojeciem ,,dowodow
posrednich" rozumianych przez sad specyficznie, jako teoretyczne mozliwo$ci zaistnienia konkretnych zachowan
oskarzonych (wyrazajace sie m.in. w uzywaniu zwrotow: ,moglo tak byé¢", ,zapewne bylo tak" itp. zamiast rzetelnych
ustalen faktycznych), a takze zastepowanie tychze niezbednych ustalen faktycznych hipotezami sadu, nie dajacymi
sie utrzymac w $wietle zasad logicznego rozumowania, postuzenie sie przez sad dopasowanymi do przyjetej przez sad
wersji zdarzen fragmentami zeznan $§wiadkow , a to wszystko w celu uznania za dowiedziong wine oskarzonego P. W.
i innych na podstawie zeznan Swiadka R. S., uznanych w caloéci za w pelni wiarygodne i uczynienie z nich jedynej
podstawy przypisania winy oskarzonemu; nadto dowolna ocene zeznan i roli wspoétpracujacego blisko z R. S. §wiadka
A. K. (3), policjanta z KPP w Z. prowadzacego czynnosci Sledztwa (vide akta), dowolng i wybiércza ocene zeznan §w.
K. R,;

2.rozstrzygniecie powaznych, nie dajacych sie usunaé watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonego:

- braku mozliwo$ci ustalenia bez watpliwosci czasu odjazdu pokrzywdzonego z postoju takséwek na (...) w Z. ze
sprawcg zabojstwa,

- niemozno$¢ ustalenia, czy i kiedy pokrzywdzony powrdcil po jednym z kurséw rozpoczetych okolo godz. 18.00 na
postdj w/w taksowek i nie byl przez nikogo widziany,

- niemozliwo$¢ ustalenia, w jaki sposob oskarzeni - w tym P. W. — przyjechali do Z. w dniu 07.12.20009i okolo godziny
19.00.



IL. obraze art.14881 pkt.2 k.p.k. . przez sprzeczne z tre$cig protokotu eksperymentu procesowego z dnia 11.06.2010r.
(k.552-555) z udzialem oskarzonego P. W. uznanie, ze tre$¢ tego protokolu zostala sporzadzona z zastosowaniem
powolanego przepisu;

III. razaco bezzasadne oddalenie wniosku dowodowego obroncy o wystgpienie do Ministra Spraw Wewnetrznych
o udzielenie zgody na zwolnienie funkcjonariuszy policji z tajemnicy w zakresie organizacji czynnoéci operacyjno -
rozpoznawczych prowadzonych w tej sprawie z udzialem R. S. i w ten sposéb uniemozliwienie poczynienia istotnych
ustalen na temat powodow wizyt §wiadka S. w W. oraz powodu propozycji spotkania z R. W.zR. S.;

IV. obraze art. 167 art. 170 par. 1 pkt.3 i art. 410 k.p.k. -

« przez oparcie wyliczenia czasu dokonania przypisanych oskarzonemu przestepstw na teoretycznych, nie
opisanych blizej w uzasadnieniu orzeczenia wyliczeniach i nie przeprowadzenie z urzedu dowodu z eksperymentu
procesowego na okreslenie czasu koniecznego na dojazd z (...) w Z. do miejscowosci K. i dalej do tzw. wyspy C.
- na miejsce znalezienia ciala pokrzywdzonego, nastepnie na dokonanie pobicia go i przemieszczenia sie pieszo
stamtad do sklepu spozywczego w R., oparcie na tym teoretycznym wyliczeniu wyroku i ustalenie, ze oskarzony P.
W. w nie ustalony sposéb dojechal z W. do Z. juz okolo godz. 18.45 (mimo, Ze o0 godz. 18.20 wyslal wiadomo$¢ SMS
z W.), spozyl duza ilos¢ alkoholu, a okolo godz. 19.00 znalazl sie w taksdwce pokrzywdzonego, a cale pierwotne
zdarzenie trwalo od godziny 19.20 do godziny 19.45 tj. 25 min);

+ przez nie przeprowadzenie z urzedu dowodu z pisemnej informacji KPP w Z. oraz Prokuratury Rejonowej i
Prokuratury Okregowej w S. na okoliczno$¢ ile spraw z udzialem R. S. oraz w jakim okresie czasu prowadzil A. K.
(3) - 1 wobec tego brak danych o uprzednich kontaktach obu §wiadkow ;

« przez oddalenie wniosku dowodowego obrony o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego do spraw badania pisma
recznego, dotyczacego grypsoéw na str. 113 i 192 akt RTD pf 4/10 - mimo zaistnienia watpliwosci co do treéci
zlozonej opinii przez bieglego ;

V. obraze art. 424 par. 1 pkt. 1 k.p.k.
przez nie zamieszczenie w uzasadnieniu wyroku oceny istotnych faktow:

-podstaw wyliczenia czasu dojazdu P. W. z Woznik do Z. oraz sposobu, w jaki tam dojechal i nie wyja$nienia
watpliwosci dowodowych w tym zakresie,

- watpliwosci co do autorstwa grypsu na str. 222 akt (...)

 nie wyjas$nienie watpliwo$ci co do autorstwa dopiskow i uzupelien w treéci dwoch grypséw na str. 113 i 192 akt
(...) w sytuacji, gdy jedyna osoba, ktéra miala interes w dokonaniu opisanych zmian byt R. S. (3),

« znaczenia dla rozstrzygniecia faktéw zagubienia dowodow w postaci fotografii w toku eksperymentu z udzialem
P. W. oraz,

 przyczyn wizyt u R. S. w Zakladzie Karnym w S. i S. funkcjonariuszy policji z KP w Z. i z KWP w L. - mimo, ze
podczas zadnej z tych wizyt nie sporzadzono protokotu czynno$ci procesowych,

a takze przez nie rozstrzygniecie sprzeczno$ci w uzasadnieniu orzeczenia, dotyczacych:

« ustalenia, ze jeden ze sprawcow (oskarzonych) byl w dniu zdarzenia - 07.12.2009r -tak nietrzezwy, ze inni musieli
go prowadzi¢ a jednoczeénie przyjecia, ze sprawcy udali sie z wyspy C. do sklepu w R. biegiem - co pozwolilo
sadowi na przyjecie wyliczenia czasowego,



« ustalenia, ze R. S. udal sie do miejsca zamieszkania R. W. w szczytnym celu znalezienia klucza francuskiego i
ze rozmawial z nig o tymze kluczu, a jednoczeénie przyjecie, ze ten Swiadek przedstawil R. W. dwa sfalszowane
o$wiadczenia takséwkarzy,

 nie wyjasnienie sprzecznosci, ile kluczy francuskich wystapilo w sprawie i skad je wzieto podczas zdarzenia ,

- pominiecie znaczenia procesowego dzialania funkcjonariuszy policji polegajacego na nie zabezpieczeniu nagrania z
monitoringu sklepu w R. niezwlocznie. a takze na dowolnym wyborze fragmentoéw nagrania zamiast calo$ci nagrania
z tego dnia w godz. 18.00 - 21.00 - mimo, iz opisane dzialanie policjantéw uniemozliwilo poczynienie ustalen jakie
osoby przebywaly nie tylko przed sklepem ale w érodku .

Konkludujac skarzacy , uznajac, ze wszystkie te uchybienia mogly mieé¢ wplyw na tre$¢ wyroku wnidst o uniewinnienie
oskarzonego W. od popehlienia zarzucanego i przypisanych mu czyndéw ewentualnie o uchylenie rozstrzygniecia i
przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Obronica oskarzonego D. Z. zaskarzyl wyrok na podstawie art.444 k.p.k. i art. 445 k.p.k. w caloci na korzysé
skarzonemu orzeczeniu zarzucajac

1. blad w ustaleniach faktycznych wyrazajacy sie przyjeciem tezy, ze oskarzony D. Z. dopuscil sie dzialajac wspélnie
z innymi osobami przestepstw mu przypisanych ,

2. obraze prawa procesowego w postaci naruszenia:

a) art. 5 par. 2 kpk poprzez rozstrzygniecie watpliwoSci wynikajgcych z poméwienia oskarzonego A. K. (1) i P. W. oraz
zeznan R. S. i M. K. na niekorzys¢ oskarzonego,

b) art. 7 k.p.k. poprzez: dokonanie dowolnej oceny materialu dowodowego, zwlaszcza tego opierajacego sie na
niepodwazalnych dowodach w postaci bilingéw telefonu komérkowego oskarzonego Z., ktére przecza tezie aby
wymieniony mial obiektywna mozliwo$¢ uczestnictwa w przestepstwie pobicia pokrzywdzonego, nieuwzglednienie
zasad prawidlowego rozumowania podczas oceny zeznan: §wiadkow Z. K., J. G.i A. P. , ktorzy wskazali godzine odjazdu
taksowki z postoju i korelujaca z ta godzine jej przejazdu w okolice miejsca zbrodni oraz zeznan $wiadka M. L., ktore
bez obiektywnych powodéw uznane zostaly za zmierzajace do zapewnienia oskarzonemu alibi.

3. art. 424 par. 1 pkt. 1 k.p.k. poprzez niewyjasnienie przez Sad w pisemnych motywach wyroku:

a) dlaczego nie dal wiary obiektywnym dowodom przeczacym winie oskarzonego w postaci bilingoéw telefonicznych
oraz informacji o miejscu logowania sie jego telefonu komérkowego uznajac jednoczeénie prymat odwolanego
pomowienia wspoloskarzonych tym bardziej, ze wyjasnienia ich nawet te z pierwszej fazy postepowania jedynie
czeSciowo ocenil jako prawdziwe,

b) dlaczego pominat w toku rozumowania dowody w postaci zeznan §wiadkéw G. i P. mimo braku podstaw do uznania
ich za niewiarygodne,

¢) dlaczego odmowit wiary $wiadkowi L., skoro nie ma powodéw aby wymieniony chciat daé alibi D. Z.,

d) na jakich faktach oparl poglad o laficuszkowym podzeganiu przez oskarzonego Z. braci A. i R. K. do zabdjstwa W.
J., skoro zaden z dowodéw w sprawie nie jest jednoznaczny w tej kwestii.

Zglaszajac powyzsze zarzuty wniost skarzacy o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego ewentualnie
o uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonych R. i A. K. (2) na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i 438 pkt. 2 i 3 k.p.k. zaskarzyl wyrok w czesci
dotyczacej skazania za czyn z art. 148 k.k. i wyrokowi w zaskarzonej czeSci zarzucit :



1. naruszenie prawa procesowego, tj. naruszenie zasady obiektywizmu wyrazonej w art. 4.kpk oraz zasady swobodnej
oceny dowodow wyrazonej w art. 7 k.p.k.,

- polegajace na tym, ze Sad podczas przeprowadzania dowodéw oraz w fazie wyrokowania nie poddal jednakowej
analizie wszelkich okoliczno$ci sprawy, a nadto od poczatku postepowania sagdowego w widocznie odmienny i
szczegoblny sposéb podchodzit do okolicznos$ci i dowodéw choéby w niewielkim stopniu dotyczacych oskarzonych R.
iA. K. (2);

oraz art. 92 w zw. z art. 410 k.p.k. polegajacy na przyjeciu za podstawe rozstrzygniecia okolicznoSci wylgcznie
niekorzystnych dla oskarzonych do tego blednie zinterpretowanych ewentualnie zinterpretowanie wszelkich
nieusuwalnych watpliwoSci na niekorzy$¢ oskarzonych R. i A. K. (2) oraz przyjecie nielogicznej i niewynikajacej z
zadnej cze$ci materialu dowodowego wersji wydarzen w zakresie ich rzekomego sprawstwa;

2. poprzez oparcie orzeczenia skazujacego oskarzonych R. i A. K. (2) wylacznie na obcigzajacych ich zeznaniach
absolutnie niewiarygodnego $§wiadka R. S., ktory bez watpliwoéci fabrykowal materiat dowodowy,

3.blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$é¢, polegajacy na
ustaleniu, ze oskarzeni R. i A. K. (2) dopuscili sie przypisanego im w zaskarzonym wyroku czynu podczas, gdy brak jest
w tym zakresie jednoznacznych i pelnowartoSciowych dowodow, a wystepuja daleko idace watpliwoSci, przy czym :

- bledne ustalenie, polegajace na przyjeciu, ze cialo pokrzywdzonego W. J. byto przemieszczane przez inne osoby niz
te, ktore jechaly z nim taksowka.

- bledne i nieuzasadnione przyjecie , ze obrazenia ciala pokrzywdzonego ktore skutkowaly jego zgonem zostaly
spowodowane przez oskarzonego A. K. (2) .

Konkludujac obronca oskarzonych K. wniésl o uniewinnienie oskarzonych ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Lodzi do ponownego rozpoznania .

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje :

Apelacje obronicow oskarzonych daly asumpt do przeprowadzenia przez Sad Apelacyjny w Lodzi kontroli odwolawczej
zaskarzonego wyroku , a to doprowadzilo do konieczno$ci wydania w sprawie orzeczenia kasatoryjnego na skutek
uchybien jakich dopusécil sie sad I instancji , a podniesionych w tych apelacjach i uwzglednionych przez Sad
odwolawczy .

Uchybienia te w postaci naruszenia prawa procesowego majgcego wplyw na tre$¢ orzeczenia zostaly ( oprocz
innych ) podnoszone we wszystkich apelacjach co powoduje , ze nalezy odnies¢ sie do nich w zbiorczy sposob . Za
takie wspolne zarzuty skarzacych , ktoére niezaleznie od pozostalych zarzutéw uniemozliwiaja utrzymanie w mocy
zaskarzonego orzeczenia - uznac nalezy w szczeg6lnosci brak weryfikacji zeznan swiadka R. S. innymi obiektywnymi
dowodami cho¢by opiniami bieglych do tego uprawnionymi ; brak rzetelnej i logicznej oceny czasu w jakim oskarzeni
przemieszczali sie w dniu zdarzenia i ich logowania sie w stacjach BTS , tym samym ustalenia miejsc w ktérych
znajdowali sie o okreslonych godzinach w dniu 7 grudnia 2009 roku , a wiec ustalenia czy oskarzeni mogli popetic
przypisany im czyn , wyciggania z dowodéw wnioskow dowolnych i hipotetycznych bez oparcia ich na zadnej
przestance poza tg jaka jest przekonanie sadu I instancji o mozliwo$ci zaistnienia okreslonych faktow .

Za trafny uznaé trzeba réwniez zarzut jakim jest oparcie uzasadnienia orzeczenia na przypuszczeniach , domystach ,
dopowiedzeniach sadu i hipotezach nie majacych odzwierciedlenia w faktach i bezspornych dowodach . Te zarzuty
skarzacych i wskazane w nich uchybienia sadu niezaleznie od pozostalych s3 tej wagi , ze nie jest mozliwe ich
konwalidowanie w postepowaniu odwolawczym gdyz wymagaloby to przeprowadzenia postepowania dowodowego
co do istoty sprawy i zmierzaloby do czynienia ustalen faktycznych na podstawie dowoddéw przeprowadzonych
na rozprawie odwolawczej .Te uchybienia sadu , o ktérych powyzej, a jakich dopuscil sie on w postepowaniu



rozpoznawczym , samoistnie mimo pozostalych zarzutéw skutkowaé musialy uchyleniem wyroku i przekazaniu
sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Odnie$¢ zatem nalezy sie do nich szczeg6lowo omawiajac kazdy z tych zarzutoéw i idace za tym uchybienie sadu .

W pierwszej kolejnosci zaznaczy¢ trzeba , ze uzasadnienie orzeczenia sadu I instancji mimo swej obszernosci (699
stron) nie zawiera ustalen faktycznych pewnych i kategorycznych . W uzasadnieniu tym sad - brak ustalen faktycznych
zastepuje domyslami i wlasnymi domniemaniami czy hipotezami . Wskaza¢ nalezy tutaj choc¢by na sformulowania
sadu na karcie 276 uzasadnienia odno$nie oceny zeznan $wiadka L. , kojarzy , ze odwibzl go o jakie$ zapiski ale
oczywiScie ich nie zachowal , ; karcie 541-544 odnoénie iloSci polaczen wykonywanych z telefonu oskarzonych
nastepnego dnia po zdarzeniu ,, uzna¢ za znamienne i wskazujace , ze byly konsekwencja wieczornych i nocnych
zdarzen oraz wzajemnie splecionych loséw” ; ,, cho¢ zapewne w SMS-ach nie bylo mowy o pokrzywdzonym to zapewne
zawieraly one istotne tresci ,, ; , mogly by¢ efektem paniki za czym przemawia czas polaczenia to jest 17 sekund”;

stelefony o tak wezesnej porze mogly wynikaé z checi ustalenia co dalej robié jak sie zachowa¢ w wypadku znalezienia
ciala W. J.” . Sad nie dysponowal przy tym treScia wiadomoéci SMS . Znamienna w formie i logice rozumowania sadu
i sporzadzania uzasadnienia przez sad jest sformutowanie w nim zawarte na karcie 556 uzasadnienia , ktére stanowi
calkowite domniemanie ,mozna powiedziec , ze jezeli chodzi o polaczenia z tego dnia oskarzonym sprzyjalo wielkie
szczeScie” — trudno w tej sprawie mowié o szczesciu ktéregokolwiek z oskarzonych , a tym bardziej pokrzywdzonego.
Podobnej tresci domniemania Sad czyni odnoénie powziecia przez oskarzonych W. i Z. zamiaru podzegania do
zabojstwa pokrzywdzonego . Czyniac ustalenia , ze spotkali sie oni pod sklepem w R. przed godzina 20 co wynikac
ma z monitoringu i nastepnie nie znajdujac sie w jego zasiegu w ocenie sadu §wiadczy o tym , ze uzgadniali pdjscie do
braci K. bo ,,0lénilo ich”, ze pokrzywdzony moze zy¢ ,moglo w tym czasie doj$¢ do szybkiej wymiany zdan ... nie mozna
wykluczyé , ze spotkali sie oni poza zasiegiem kamery chwile p6zniej” (karta 557 uzasadnienia). Taka sama dowolna
hipoteze sad przyjmuje odnoénie narzedzia jakim mialy byé¢ zadawane ciosy pokrzywdzonemu przez R. K. czy D. Z. .
Odnoénie zdarzenia z bra¢mi K. na karcie 553 sad ustala ,,Ewentualnie nie mozna wykluczy¢ , ze W. J. zostal uderzony
jaka$ deska , w efekcie czego sie polamala , a wowczas siegnieto po klucz francuski” — tych stwierdzen nie ma w
czesci ustalen zawierajacych ustalenia faktyczne , a sformulowanie ,,siegnieto” nie okresla tego kto to czynit .Sad ustala
podobnie odnosnie drugiego klucza francuskiego nazywajac go w uzasadnieniu ,matym kluczem francuskim” (choé¢

nie ma zadnego dowodu ,ze oskarzony taki klucz posiadal i przez caly dzien nikt go u niego nie widzial) , ze ten
oskarzony bil pokrzywdzonego kluczem francuskim , ktéry mial schowany w rekawie , a nosil go caly dzieh w kieszeni
i mogt o tym nawet nie wiedzie¢ ( karta 22 uzasadnienia i dalsze ) . Sad przyjmuje odno$nie uderzania tym kluczem
pokrzywdzonego podczas jazdy samochodem, ze oskarzony Z. czynil to prawa reka siedzac z prawej strony W. J. z
przodu pojazdu i majac klucz schowany w rekawie oraz uderzal pokrzywdzonego w tyl glowy (karta 22 uzasadnienia).
Takie wyjaénienia oskarzonego p6zniej odwolane nie budza w sadzie zadnych watpliwos$ci cho¢ wydaje sie , ze winny
by¢ chociaz asumptem do powatpiewania w ich wiarygodno$¢ . Za nie mozliwy jako faktyczny wydaje sie rowniez czas
w jakim mialo doj$¢ do przedmiotowego zdarzenia .

Z ustalen sadu (karta 1-17) wynika , ze oskarzony Z. znalazl sie w dniu zdarzenia w Z. okolo godziny 19.06 i 27 sekund
przy zalozeniu sadu , ze $wiadek L. jechal po oskarzonego okolo 10 minut do K. i okolo10o minut z K. do Z. . Z. do
L. zadzwonil o godz. 18.46 i 27 sekund i wtedy poprosil go przyjazd do K. . Sad ustalajac czas przejazdu $wiadka L.
postuguje sie kryterium ,,okolo” , wyliczajac czas i czynigc w tym zakresie kategoryczne ustalenia . Czasy te ustala na
10 minut nie biorgc pod uwage, ze stwierdzenie ,,okolo” nie jest kategoryczne . Nastepnie Sad ustala, ze w Z. spotyka
Z.P. W. oraz A. i D. K. spozywaja alkohol w postaci trzech butelek wodki 0,5 litra i piwo . Sad ustala , ze wypili to
bardzo szybko - czasu nie okresla . Wtedy Z. ,wpada na pomys!” (kolejne stwierdzenie sadu budzace watpliwo$é)
zeby pojezdzi¢ taksowka i idzie na post6j , bierze TAXI P. (...) prowadzonego przez W. J. podjezdza pod pozostalych i
odjezdzaja . Sad ustala jeszcze , Ze na postoju (...) nie bylo innych takséwek bo ,fakt , ze Z. wybrat taksowke P. (...) , a
wiec samochod slabej marki i to 10-letni moze wskazywaé , ze byla to jedyna taks6wka jaka miat do wyboru”- ponownie
w tre$¢ ustalen wplatane sg domysly i przypuszczenia . Z ustalent Sadu wynika , ze jadacych zauwaza Swiadek P. i G.
(karta 20 uzasadnienia ) . Swiadkowie Ci zeznaja , ze W. J. widzieli po godzinie 18.00 — sad nie daje im w tym zakresie



wiary domniemajgc , ze musieli sie pomylié (karta 519 , 601 uzasadnienia ) w ustaleniach faktycznych powolujac sie
jednak na tych $§wiadkéw.

Wracajac jednak do ustalen sadu odno$nie jazdy P. (...) ; sad I instancji ustala dalej - ze o godzinie 19.27 i 49 sekund
oskarzony Z. dzwoni do M. W. (2) i jest Z. , wszyscy pija piwo podczas jazdy. Po tym telefonie Z. pyta o mozliwo$é
poprowadzenie taksowki , pokrzywdzony odmawia i wtedy nastepuje jego uderzenie w sposéb jaki opisano powyzej .
W. J. bedac otumanionym prowadzi pojazd i dojezdzaja do tzw. (...) bija pokrzywdzonego , ten wypada z samochodu
nastepnie klada go przed autem i P. W. kopie go 2-3 razy , A. K. (1) uderza reka , Z. czym$ uderza , a nastepnie
biegiem uciekaja do R. . Pod sklepem w R. sg przed godzina 20. Z ,wyspy C.” do sklepu jest 1750 metrow . Wczeéniej
jednak oskarzony Z. znajduje sie przed posesja M. M. i jest to 0 19.45-50 .Te ustalenia sad analizuje na karcie
529-531 uzasadnienia i stwierdza , ze od momentu wykonania telefonu do M. W. (2) taks6wka kierowana przez W.
J. przejechala 7,5 kilometra do (...) , a nastepnie oskarzeni Z. , W. i bracia K. dokonali pobicia pokrzywdzonego i
przeszli 1,5 kilometra znajdujac sie pod posesja M. M. najp6zniej o godzinie 19.50 . z ustalen tych wynika zatem , ze
przejechanie 7,5 kilometra pobicie W. J. wyciagniecie go uprzednie z auta i polozenie przed nim , a nastepnie jeszcze
bicie oraz przejscie 1,5 kilometra do R. zajelo oskarzonym maksymalnie 22 minuty i kilka sekund . Sad przyjmuje przy
tym ,ze ( karta 532 ) ,,oddalali sie w szybkim tempie , a odruchem kazdego , kto zrobil co$ zlego ... jest ucieczka w jak
najszybszym tempie z miejsca zdarzenia to D. Z. mogl bardzo szybko — zwlaszcza gdyby biegt — pokonaé nieco ponad
1,5 kilometra dzielace go od (...) w poblize posesji M. M. do 19.50 ,, . Sad nie czyni tu jednak ustalen kiedy z tej (...)
oskarzeni wyszli . Sledzac rozumowanie sadu wynika , ze wtedy kiedy Z. logowal sie w K. . Sad zapomina jednak o
zdarzeniach , ktoére po tym nastapily.

Obroncy oskarzonych to rozumowanie sadu kwestionuja wskazujac na jego dowolnos$é i hipotetyczno$c.

Zarzutowi temu nie sposéb przyzna¢ waloru zasadnoS$ci. Bez poczynienia bowiem w tym zakresie pewnych i
kategorycznych ustalen, a szczegdlnie poczynienie ich na podstawie dowodéw obiektywnych uniemozliwiona jest
kontrola orzeczenia sadu I instancji .

Sad I instancji analizujac na karcie 532 uzasadnienia te okoliczno$ci opiera sie na przypuszczeniach o czym $wiadczy¢
moga choéby stwierdzenia tego rodzaju ,zwlaszcza gdyby biegl”, ,,jezeli faktycznie wszyscy sie oddalili” , ,wydarzenia
rozegraly sie w krotkim czasie”, ,, niewykluczone , ze troche weze$niej” , ,,uderzenie ewentualnie moglo spowodowaé”.

Przy formulowaniu tych domnieman sad zapomina jednocze$nie o swych ustaleniach z karty 17 akt , z ktérych wynika
ze 35 minut przed znalezieniem sie w R. oskarzeni wypili 1,5 litra wodki oraz po kilka piw co wskazuje, ze byli
mocno nietrzeZwi i nie poruszali sie jak sprawni mezczyZni oraz dzialali w sposéb przemyslany zaplanowany . Te
ustalenia sadu nie daja sie zweryfikowac , a tym samym uniemozliwiaja kontrole instancyjna orzeczenia . Idac tokiem
rozumowania skarzacych (rozumujac jak sad) stwierdzié trzeba , ze nie da sie wykluczy¢ , ze czasy podane przez sad
na zaistnienie zdarzen s3 zbyt krotkie aby moglo faktycznie do zdarzen dojéé .

Zweryfikowaniem tych uznanych za fakt zdarzen moze by¢ jedynie eksperyment procesowy podczas ktérego czasy
przejazdow , przejs¢ oskarzonych zostang ustalone i obiektywnie zweryfikowane . Eksperyment procesowy pozwoli
dopiero na obiektywne ustalenie czy miedzy godzing 19.27 , a 19.45-50 moglo doj$¢ do wydarzen, ktore sad uznal
za udowodnione. Bez tego dowodu mimo obszernosSci rozwazan sadu uznac trzeba za dowolne i hipotetyczne, wersje
zdarzen przyjeta przez sad za alternatywna do tej zaprezentowanej w wyjaénieniach oskarzonych i w apelacjach ich
obroncow .

Mimo iz to uchybienie sadu polegajace na nieprzeprowadzeniu eksperymentu procesowego jest na tyle znaczace , ze
samoistnie uniemozliwia pozytywna ocene orzeczenia I instancyjnego to podnie$¢ nalezy jeszcze naruszenie prawa
procesowego ktoérego dopuszczono sie przy weryfikacji zeznan §wiadka R. S. .

Nie wkraczajac w ich ocene i nie uznajac na obecnym etapie postepowania czy ta ocena jest dowolna czy swobodna i
pozostaje pod ochrong art.7 k.p.k. stwierdzi¢ trzeba , ze



Swiadek ten zostal przestuchany w obecnosci bieglego psychiatry T. G., ktéry nastepnie wydal opinie i ocenil zeznania
Swiadka jako biegly psychiatra na karcie 62-68 akt (...) . Biegly stwierdzit , ze R. S. nie ma jakichkolwiek zaburzen
chorobowych ktore wskazywalyby na konfabulacje w ujeciu psychiatrycznym, a sytuacyjnie dopasowuje wypowiedzi
do tego co mu odpowiada . Biegly stwierdzil przy tym , ze zastanawiajacym jest szczegdtowos$¢ wypowiedzi Swiadka
w postepowaniu przygotowawczym przy niepamieci szczegdlow w postepowaniu sadowym. Biegly zwrécil rowniez
uwage na to, ze nie jest fizjologiczne precyzyjne odtwarzanie stéw , zdan na przestrzeni 2-3 lat jak czyni to $§wiadek i to
o tym poziomie intelektualnym . Biegly wskazal rowniez na to , ze konfabulacja w psychiatrii jest choroba i nie ma nic
wspolnego z konfabulacja w znaczeniu psychologicznym. Choroby takiej biegly nie stwierdzil . W ocenie biegltego w
zyciu codziennym konfabulacja to cecha charakteru polegajaca na zmys$laniu , falszowaniu swiadomym zafalszowaniu
rzeczywistoS$ci . Ocena tego nie nalezy jednak do psychiatry . Biegly w konkluzji poddal pod watpliwoé¢ wiarygodnosé
Swiadka wskazujac jeszcze inne okolicznoéci , ktore karza by¢ ostroznym przy ocenianiu wiarygodno$ci zeznan tego
Swiadka.

Sad I instancji dal wiare opinii bieglego te watpliwo$ci jednak samodzielnie oceniajac na karcie 415 -429 uzasadnienia .
Sad samodzielnie bez posiadania wiadomosci specjalnych deprecjonuje wszystkie wypowiedzi bieglego , w ktérych
podwaza wiarygodnos¢ $wiadka stwierdzajac w konkluzji , Ze gdyby tak oceniaé jak biegly $wiadkéw nie byloby
mozliwe czynienie ustalen faktycznych w oparciu o zeznania os6b karanych badZz majacych interes w moéwieniu
nieprawdy to jest takich , ktore maja profity ze zlozenia zeznan obciazajacych inne osoby.

Sad w tym wypadku zastapil bieglego psychologa , ktory jako jedyny moglby wypowiedzieé sie po uprzednim badaniu
Swiadka S. czy Swiadek ten ma zdolno$¢ zapamietywania rzeczywisto$ci jej odtwarzania i relacjonowania oraz czy ma
sklonno$ci do konfabulacji. Taki biegly jako jedyny moze wypowiedzie¢ sie w tym zakresie . Tylko biegly psycholog
moze przeprowadzi¢ stosowne testy i badania oraz oceni¢ osobowos$¢ §wiadka oraz jego poziom inteligencji w zakresie
poznawczym jaki stownym . Nie przeprowadzenie tego uzna¢ nalezy zatem za uchybienie procesowe i to tego rodzaju ,

ze ma ono wplyw na tre$¢ orzeczenia .

Konkludujac powyzsze rozwazania stwierdzi¢ trzeba , ze uchybienia sadu I instancji sg na tyle powazne, ze Sad
Okregowy w Sieradzu musi ponownie rozpoznac sprawe .

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad obowigzany jest ponowi¢ postepowanie dowodowe cho¢ moze w tym
zakresie wykorzysta¢ rowniez instytucje z art.442 § 2 k.p.k. Wykonujac przedmiotowe czynnosci bedzie dazyl do
wyjasnienia wszelkich watpliwo$ci zwigzanych z czynem zarzuconym oskarzonym uwzgledniajac w tym zakresie
powyzsze rozwazania jak i tre$¢ ztozonych w sprawie apelacji.

Niewatpliwie w sprawie jednak zachodzi potrzeba przeprowadzenia eksperymentu procesowego , ktory pozwoli ustali¢
czy mozliwe bylo aby oskarzeni znajdowali sie na miejscu zdarzenia majac na uwadze godziny logowania sie ich
telefonéw komérkowych w stacjach BTS oraz nagran z monitoringu sklepu w R. . Zachodzi roéwniez konieczno$é
przesluchania Swiadka R. S. w obecnosci bieglego psychologa i psychiatry , ktérzy w oparciu o stosowne badania
wydadza opinie w trybie art.192 § 21 4 k.p.k.

Po przeprowadzeniu dowodow Sad Okregowy dokona pelnej i prawidlowej oceny z uwzglednieniem zasady wyrazonej
wart. 7 k.p.k. Sporzadzajac ewentualne uzasadnienie wyroku Sad uczyni to zgodnie z treécig art. 424 k.p.k. wyjasniajac
wszelkie rozstrzygniecia jakie zawrze w wyroku i prezentujac w peten sposob swoje stanowisko w oparciu o dowody ,
a nie hipotezy i domniemania nie zawierajac w ocenie dowoddéw czy ustaleniach faktycznych domystow . Przedstawi w
tym dokumencie wersje zdarzen ustalong , a nie alternatywna baczac aby uzasadnienie orzeczenia nie zawieralo kopii
przeprowadzonych na rozprawie dowodow .

Wynagrodzenie dla obroncéw z urzedu Sad przyznal na podstawie § 14 ust 2 pkt. 5, § 2 ust.3, § 19 i 20 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28.09.2002 roku w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie (Dz.U. Nr 163,poz 1348
z pozZn. zm).



Z tych wszystkich wskazanych wyzej wzgledow nalezalo orzec jak w dyspozytywnej czeéci orzeczenia sadu
odwolawczego.



