Sygn. akt IT AKa 10/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 marca 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Wiestaw Mastowski

Sedziowie: SA Krzysztof Eichstaedt (spr.)

SO del. Ryszard Lebioda

Protokolant: st. sekr. sagdowy Lukasz Szymczyk

przy udziale K. G., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi

po rozpoznaniu w dniu 25 marca 2014 .

sprawy

S. M.

oskarzonego z art. 280 §2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronice

od wyroku Sadu Okregowego w Plocku

z dnia 31 pazdziernika 2013 r., sygn. akt IT K 41/13

na podstawie art. 437 §1 kpk i art. 624 §1 kpk

1) utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje obroncy oskarzonego za oczywiscie bezzasadna;

2) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. I. D. kwote 738 (siedemset trzydzieSci osiem) zlotych, tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

3) zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych zwigzanych z postepowaniem odwotawczym.

Sygn. akt II AKa 10/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 31 pazdziernika 2013r. wydanym w sprawie II K 41/13 Sad Okregowy w Plocku uznal oskarzonego
S. M. za winnego popelnienia przestepstwa wyczerpujacego dyspozycje art. 28082 k.k. i za to wymierzyt mu kare 3
lata pozbawienia wolnoéci.



Od wyroku sgdu okregowego w ustawowym terminie apelacje wnidst obronca oskarzonego, podnoszac zarzuty btedu
w ustaleniach faktycznych oraz razacej niewspotmiernosci orzeczonej kary. W konkluzji obronica wnosil o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania, ewentualnie o zmiane
wyroku poprzez orzeczenie kary z nadzwyczajnym zlagodzeniem (zobacz szerzej zarzuty i wnioski apelacyjne k.
698-699).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

W realiach niniejszej sprawy apelacje obroncy oskarzonego nalezalo uznaé za oczywiscie bezzasadng. W pierwszej
kolejnoéci nalezy odnotowadé, iz zgodnie z zasada swobodnej oceny dowoddéw, organ procesowy ocenia dowody i
wyciaga z nich wnioski wedlug wewnetrznego przekonania, nieskrepowanego regutami prawnymi. Zasada swobodnej
oceny dowodoéw, jaka przyjeta zostala przez polski model postepowania karnego nie oznacza jednak, iz ocena ta ma
charakter dowolny, albowiem sad meriti powinien wyja$ni¢, w jaki sposéb dowody ocenil i dlaczego wyciagnal z
nich takie, a nie inne wnioski dotyczace konkretnych ustalen faktycznych. Sad przy ustaleniach faktycznych zwiazany
jest: a) caloksztaltem przeprowadzonego postepowania dowodowego; b) zasadami prawidlowego (logicznego)
rozumowania; ¢) wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Sad odwolawczy rozpoznajacy apelacje dokonuje
natomiast kontroli swobodnej oceny dowodéw dokonanej przez sad I instancji (zobacz szerzej: T. Grzegorczyk, J.
Tylman, Polskie postepowanie karne, Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis, Warszawa 2003r., s. 90 — 94; S. Walto§,
Proces karny — zarys systemu, Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis, Warszawa 2003r., S. 255 - 259). Warto takze
nadmienié, iz jak wynika z ugruntowanego w tym zakresie orzecznictwa, przekonanie sadu o wiarygodnosci jednych
dowoddw i niewiarygodnos¢ innych pozostaje pod ochrona art. 7 k.p.k. wowczas, gdy spelnione sa kumulatywnie
nastepujace przestanki:

1) jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej catoksztattu okolicznosSci sprawy (art. 410 k.p.k.) i tow
sposob podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 §2 k.p.k.);

2) stanowi wynik rozwazenia wszystkich okoliczno$ci, przemawiajacych zar6wno na korzysé, jak i na niekorzy$c
oskarzonego (art. 4 k.p.k.);

3) jest wyczerpujaco i logicznie, z jednoczesnym uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (art. 42481 pkt 1k.p.k.) — zobacz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada
1990r., OSNKW 1991r., z. 7-9, poz. 41 oraz wyrok Sad Najwyzszy z dnia 3 wrze$nia 1998r., Prok. i Pr. 1999r., Nr 2,
poz. 6.

Dokladna lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku prowadzi nieodparcie do wniosku, iz sad meriti w spos6b bardzo
dokladny wskazal, jakim dowodom dal wiare, a jakim odméwil waloru wiarygodnosci i dlaczego, kierujac sie przy
tym zasadami oméwionymi powyzej. Skutkowaé to zatem musi przyjeciem, iz taki tok rozumowania sagdu okregowego
zastugiwac bedzie na pelng ochrone przewidziana przez tresé art.7 k.p.k., zwlaszcza iz sad I instancji w spos6b bardzo
skrupulatny rozwazyl wszystkie istotne okolicznoSci sprawy.

Odnoszac sie juz bezposrednio do apelacji obroncy oskarzonego dostrzec nalezy, iz skarzacy nie sformulowal zadnego
zarzutu skutkujgcego ewentualng obrazg przepis6w prawa procesowego, majaca wplyw na tre$¢ wyroku, podnoszac
jedynie zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, polegajacy w ocenie obronhcy
na dowolnej, sprzecznej z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego
ocenie materialu dowodowego, a w konsekwencji poczynienia nieprawdziwych ustalen faktycznych, poprzez ustalenie,
ze oskarzony zachowaniem swoim wypelnil znamiona okre$lone w przepisie art. 28082 k.k., podczas gdy brak jest na
to jednoznacznych dowodéw, a sam oskarzony zaprzeczyl aby podczas zdarzenia postugiwal sie nozem.

W ocenie sadu apelacyjnego podniesiony zarzut bledu w ustaleniach faktycznych i wynikajaca ze skargi apelacyjnej
jego argumentacja, oparta w zasadzie tylko na wyja$nieniach oskarzonego, bez uwzglednienia okolicznos$ci przebiegu
zdarzenia oraz zeznan pokrzywdzonego, stanowi typowa polemike z prawidlowymi ustaleniami oraz oceng materiatu



dowodowego, dokonana przez sad meriti zgodnie z regulami wynikajacej z przepisu art. 7 k.p.k. zasady swobodnej
oceny dowodow.

Przede wszystkim zauwazy¢ nalezy, iz pokrzywdzony M. W. zar6wno w postepowaniu przygotowawczym (zobacz: k.
17-20 oraz k. 311), jak i w trakcie postepowania sagdowego (zobacz: k. 472 odw.), konsekwentnie podawal, iz sprawca w
trakcie napadu mial w reku n6z. Wersja ta znajduje poérednie potwierdzenie przede wszystkim w zeznaniach D. D. oraz
A. K.. Pierwszy z nich zeznal, iz niezwlocznie po zdarzeniu pokrzywdzony powiadamiajac go jako wlasciciela sklepu
o napadzie powiedzial mu, ze do sklepu wtargnal mezczyzna w kominiarce z nozem w rece, krzyczac jednoczeénie, iz
jest to napad i dalej opisywat jego przebieg (k. 143). Podobnie réwniez zeznal A. K., ktoéry podal, iz pokrzywdzony w
relacji dotyczacej przebiegu zdarzenia wspominal, iz sprawca postugiwal sie nozem (k. 475 odw. — 476).

Dla przeciwwagi warto zaznaczy¢, iz o ile pokrzywdzony by} stanowczy w relacji dotyczacej przebiegu zdarzenia, to nie
mozna juz tego samego powiedzie¢ o wyjasnieniach oskarzonego. W toku pierwszych wyjasnien oskarzony potwierdzil,
iz byl w sklepie, zaprzeczal jednak aby co$ zabrat oraz aby mial n6z. Stwierdzil, ze mial ze soba tylko kij, ktéry wyrzucil
razem ze spodniami do jeziorka (k. 80). W toku posiedzenia w przedmiocie tymczasowego aresztowania oskarzony
wyjaénil, ze nie posiadal przy sobie noza i nie grozil sprzedawcy (k. 99-100). W wyjasnieniach natomiast jakie
oskarzony zlozyl w dniu 19 marca 2013r. przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Oskarzony potwierdzil
wowczas, ze dokonal kradziezy kart telefonicznych, ze postuzyl sie nozem, a nastepnie uciekl (k. 358-361). W toku
rozprawy przyznal, iz byt w sklepie i dokonal kradziezy, jednakze nie uzywal noza, ktory jedynie wypadl mu w trakcie
zdarzenia (k. 470 odw.). W kontekécie niniejszych rozwazan znamienne sa takze depozycje K. M. z postepowania
przygotowawczego, w ktérych podal, iz oskarzony powiedzial mu juz po zdarzeniu, ze zabral n6z po to aby nastraszy¢
sprzedawce (k. 91).

Reasumujgc niniejsze rozwazania stwierdzi¢ nalezy, iz w okolicznoSciach przedmiotowej sprawy nie moze byé
watpliwosci co do tego, iz oskarzony krytycznego dnia dokonujac zaboru w celu przywlaszczenia kart telefonicznych
postugiwal sie nozem, ktory trzymat w reku.

Odnoszac sie do zarzutu razacej niewspOlmiernos$ci orzeczonej wobec oskarzonego kary, nalezy przede wszystkim
nadmieni¢, iz razaca niewspotmierno$¢ wymierzonej oskarzonemu kary zachodzi wtedy, gdy suma zastosowanych
kar i Srodkéw karnych za przypisane oskarzonemu przestepstwo nie uwzglednia nalezycie stopnia spolecznej
szkodliwosci czynu oraz nie realizuje w wystarczajacej mierze celu kary w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej
spoleczenstwa, z jednoczesnym uwzglednieniem celow zapobiegawczych i wychowawczych, jakie kara ma osiagnac
w stosunku do skazanego (por. na gruncie kodeksu karnego z 1969r. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 lipca 1974r.
OSNKW 1974, z. 11, poz. 213; zobacz tez wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 listopada1986r., OSNPG 1987, z. 10,
poz. 131 oraz z dnia 30 listopada 1990r., OSNKW 1991, z. 7 — 9, poz. 39). Z uwagi na znaczne przewartoSciowanie
tzw. dyrektyw sadowego wymiaru kary w art. 53 k.k. w poréwnaniu z art. 50 k.k. z 1969r. doda¢ nalezy, iz w
kazdym przypadku sad powinien baczy¢ przede wszystkim na to, aby dolegliwo$¢ caloksztaltu repres;ji nie przekraczala
stopnia jego winy, albowiem kazda kara nie spelniajaca tego ostatniego wymogu, uznana bedzie za razaco surowa w
rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k..

Jak czytamy w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14 listopada 1973r. (OSNPG 1974, z. 3-4, poz. 51), razgca
niewspoétmierno$c¢ kary, o ktérej mowa w art. 387 pkt 4 (ob. 438 pkt 4 ) k.p.k., zachodzi¢ moze tylko wowczas, gdyby
na podstawie ujawnionych okolicznoSci, ktére powinny mieé zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyjac,
iz zachodzilaby wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzona przez sad pierwszej instancji a kara, jaka nalezaloby
wymierzy¢ w instancji rewizyjnej (ob. odwolawczej), w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw
wymiaru kary przewidzianych w art. 50 (ob. 53) k.k. oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego
(zob. tez aprobujace uwagi M. Cie§laka i Z. Dody , Palestra 1975r., nr 3, s. 64).

Na gruncie art. 438 pkt 4 k.p.k. nie chodzi o kazda ewentualng réznice w ocenach co do wymiaru kary, ale o r6znice
ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzona nazwaé mozna byloby — roéwniez w potocznym znaczeniu
tego slowa — ,razaco” niewspohmierna, to jest niewspolmierna w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowac.



Wprawdzie oskarzony byt sprawca mlodocianym, ktora to okoliczno$é dostrzeg} takze sad meriti, to jednak zwazywszy
na ustalony przez sad meriti w prawidlowy sposéb katalog okoliczno$ci tagodzacych i obcigzajacych, nie mozna w
zadnym wypadku stwierdzi¢, iz orzeczona wobec oskarzonego kara ma cechy razacej niewspéhmiernoéci, a oskarzony
zastugiwal na dobrodziejstwo zwigzane z nadzwyczajnym ztagodzeniem kary zwlaszcza, iz weze$niej stosowane wobec
niego $rodki wychowawcze nie przyniosly pozadanego efektu.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu wnioskodawcy w postepowaniu odwolawczym
orzeczono na podstawie § 14 ust. 2 pkt 5 oraz § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzeénia
2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn. Dz. U. z 2013r., poz. 461).

Majac na uwadze tre$c przepisu art. 62481 k.p.k. sad apelacyjny zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych
zwigzanych z postepowaniem odwolawczym, uznajac iz ich uiszczenie przez oskarzonego byloby w jego sytuacji
majatkowej niemozliwe.



