Sygn. akt IT AKa 25/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 marca 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Marian Balinski (spr.)

Sedziowie: SA Krzysztof Eichstaedt

SO del. Stawomir Wlazto

Protokolant: st. sekr. sagdowy Lukasz Szymczyk

przy udziale J. S., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi

po rozpoznaniu w dniu 6 marca 2014 r.

sprawy

1. A. K.

oskarzonej z art. 270 §2 Kk; art. 13 §1 kk w zw. z art. 18 kk w zw. z art. 286 §1 kk w zw. z art. 294 §1 kk;
2. J. K.

oskarzonego z art. 13 §1 kk w zw. z art. 18 kk w zw. z art. 286 §1 kk w zw. z art. 294 §1 kk;

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela subsydiarnego M. K. (1)

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 29 pazdziernika 2013 r., sygn. akt IVK 166/12

na podstawie art. 437 §1 kpk oraz art. 640 kpk w zw. z art. 632 pkt 1 kpk i w zw. z art. 616 §1 pkt 2 kpk oraz na podstawie
art. 13 ust. 2 ustawy z 27 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych — tekst jednolity (Dz. U. z 1983 r., Nr 49,
poz. 223 ze zm.)

1) utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;
2) zasadza od oskarzyciela subsydiarnego M. K. (1) na rzecz:

a) oskarzonych A. K. i J. K. kwoty po 600 (szeécset) zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu w postepowaniu
odwolawczym,

b) Skarbu Panstwa — 240 (dwieScie czterdziesci) zlotych tytulem oplaty za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt IT AKa 25/14



UZASADNIENIE

A. K. wtrybie art. 55 § 1 kpk oskarzona zostala o to, ze wchodzac w posiadanie w 2010 roku weksla wlasnego in blanco,
podpisanego przez M. K. (1), wypelnila go niezgodnie z jego wola i na jego szkode, to jest o czyn z art. 270 § 2 kk.

Nadto A. K. i J. K. oskarzeni zostali o to, ze wspdlnie i w porozumieniu, w celu osiggniecia korzySci majatkowe;j
usitlowali doprowadzi¢ M. K. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem, najpierw na kwote 250050, 33
zl, poprzez wprowadzenie w blad Sadu Okregowego w L. (...) Wydzial Gospodarczy w sprawie o sygn. akt: (...) co do
zasadnoSci zarzutu potracenia, ktorego podstawa byt w/w weksel, a nastepnie tenze sam weksel po wycofaniu go z w/
w postepowania ztozyli jako podstawe pozwu skierowanego do Sagdu Okregowego w L., (...) Wydziat Cywilny w sprawie
o sygn. akt: (...) usilujac wprowadzi¢ w blad tenze Sad co do zasadno$ci zadania zaplaty kwoty 400000 zt od M. K. (1),
to jest o czyn z art. 13 § 1 w zw. z art. 18 w zw. z art. 286 § 1 w zw. z art. 294 § 1 kk.

Wyrokiem z dnia 29 paZzdziernika 2013 sygn. akt IV K 166/12 Sad Okregowy w Lodzi uniewinnil oskarzona A. K. od
popehienia czynu opisanego w punkcie I oraz oskarzonych A. K.1iJ. K. od popelienia czynu opisanego w punkcie II.
Orzeczenie zawiera rowniez rozstrzygniecie o kosztach procesu.

Powyzsze rozstrzygniecie zaskarzyt pelnomocnik oskarzyciela subsydiarnego M. K. (1) zarzucajac:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tres¢, a polegajacy na blednym
ustaleniu, iz:

a) , w roku 2004 M. K. (1) za wstawiennictwem A. i J. K. pozyczyl od K. A. kwote 400.000 zlotych", ze ,miala byé to
«pozyczka dzentelmenska», jednakze, na wszelki wypadek, tytulem zabezpieczenia roszczen K. A. zazadal wystawienia
przez M. K. (1) weksla niezupelnego (in blanco)";

b) ,M. K. (1) wystawil weksel niezupelny, poreczony przez A. K., J. K.iM. K. (2)" w celu zabezpieczenia roszczen K. A.;

¢) ,ha poczatku sierpnia 2010 roku zwrécili pozyczkodawcy kwote 400000 zlotych, w wyniku czego otrzymali od K.
A. wystawiony przez M. K. (1) weksel in blanco”

wobec braku na te okolicznoSci jakichkolwiek dowodow;.

2. obraze przepisOw postepowania, majaca wplyw na tres¢ wyroku, a mianowicie: art. 7 i art. 410 w zw. z art. 424 §
1 pkt 1 kpk poprzez dokonanie ustalen wybidrczych, w wielu miejscach dowolnych, a takze nielogicznych, wzajemnie
sprzecznych, nie majacych oparcia w do§wiadczeniu zyciowym, a w szczegolnoSci:

- dokonywaniu ustalenn w oparciu o zaslyszane, a niczym nie potwierdzone okolicznoéci, np., iz K. A. byt zamozng
osoba, ze w chwili $§mierci dysponowal na rachunku ok. 500000 zl gotowki;

- dokonywaniu ustalen faktycznych w oparciu o wyrok Gospodarczego Sadu Okregowego w L. (sygn. akt: (...)), ktory
sprawa wystawionego na 400.000 zl weksla zajmowal sie z zupelnie oczywistych przyczyn marginesowo, a pominiecie
calkowicie ustalenn Cywilnego Sadu Okregowego i Apelacyjnego w L. (sygn. akt: (...)), ktére to Sady merytorycznie
zajmowaly sie sprawg w/w weksla i ktére zupehie nie daly wiary oskarzonym (powodom);

- nie rozumienie istoty weksla gwarantowanego, ktory z istoty swojej rozszerza odpowiedzialno$¢ na podmioty
lub majatek inny niz ten, z ktorego lub od ktérych normalnie ma prawo dochodzié wierzyciel swoich roszczen, a
zatem w realiach niniejszej sprawy, gdyby weksel byl podstemplowany pieczatka firmy (...) (tak jak chcialby tego
Sad Okregowy), nie mialby on Zadnego znaczenia gwarancyjnego, a jedynie dublowalby odpowiedzialno$¢ spoiki,
podpisanie za$ przez osoby fizyczne daje wierzycielowi mozliwo$¢é dochodzenia roszczen nie tylko od spoiki, ale i z
majatkow osobistych oséb podpisanych;



- nielogicznym przyjeciu, iz ,fakt, ze weksel zostal wystawiony przez M. K. (1), a pozostali (...) spolki (...) byli jego
poreczycielami jasno wskazuje, iz dotyczyl on zobowigzania M. K. (1), a nie za$ spotki jawne;j";

- myleniu przez Sad Okregowy sytuacji faktycznych od modalnych, np. pokrzywdzony faktycznie nie wie, w jakich
okolicznoS$ciach oskarzeni weszli w posiadanie weksla, modalnie za§ mog} stwierdzié, iz jako osoby uprawnione do
reprezentacji spotki jawnej mogli wejs¢é w posiadanie weksla w kazdej sytuacji, ktéra moglaby sie wigzaé z fizycznym
przejeciem posiadania weksli, bowiem byli oni uprawnieni tak jak pokrzywdzony do odbioru wszelkich dokumentéw,
w tym i weksla gwarancyjnego, tym bardziej, ze byli poreczycielami. Roéwniez do$§wiadczenie zyciowe wskazuje, iz
oskarzeni w posiadanie weksli mogli wej$¢ na r6zne sposoby, ktoérych ze wzgledu na ilo$¢ nie sposob tu wymienic;

- braku logicznego uzasadnienia dla dezawuowania zeznan pokrzywdzonego w zakresie zaprzeczenia przez niego
faktowi wystawiania weksli bez deklaracji wekslowej tylko na tej podstawie, iz takim wekslem postuzyli sie oskarzeni,
bowiem do$wiadczenie zyciowe wskazuje, iz przyczyn braku deklaracji wekslowej moze by¢ bardzo wiele, w tym
nieujawnienie jej przez oskarzonych we wlasnym interesie;

- dezawuowanie zeznan pokrzywdzonego na podstawie blahostek, tzn. réznym rozumieniu tzw. powierzchni uzytkowe;j
domu, w sytuacji, gdy do$wiadczenie zyciowe wskazuje, iz uzywajac pojecia powierzchnia uzytkowa powszechnie
niemal ma sie na mys$li powierzchnie mieszkalna;

- nielogiczne przyjecie przez Sad Okregowy, iz rzekome zobowiazanie wobec K. A. mialo charakter ,dzentelmenski" czy
shonorowy" skoro byli oni prawnie zobowiazani do odpowiedzialnosci i nie zawahali sie uzy¢ ,,niehonorowo" weksla
wobec pokrzywdzonego, poza tym Sad Okregowy calkowicie pomija zeznanie A. K. przed Sadem Gospodarczym w dniu
13.12.2010 1., iz ,wykupilam weksel my$lac o dokonaniu kompensaty naleznosci z weksla z nalezno$cia dochodzona
pozwem i wowczas komornik zwolnilby mi konta", a zatem wbrew ustaleniom Sadu Okregowego motywy dzialania A.
K. byly zupehie ,,niehonorowe", Zeby nie powiedzie¢ wyrachowane.

- pominiecie zeznan A. K. z innych postepowan;

- sprzeczne z faktami przyjecie, iz w Srodowisku A. K. ,jesli sie co$ powie, to jest to $wiete", bowiem Sad Okregowy
catkowicie pominal fakt nie sptacenia M. i M. K. (2) w zwiazku z rezygnacja ze spo6lki (...) mimo istnienia porozumienia
na pi$mie w tym zakresie, a nawet wyroku sadowego, ktory jest permanentnie lekcewazony i nie realizowany przez
oskarzonych. W tym kontek$cie nie mozna réwniez podzieli¢ stanowiska Sadu Okregowego jakoby oskarzeni byli
»,0sobami /.../ odpowiedzialnymi i honorowymi";

- oparcie ustalen dotyczacych splaty 400000 zl na rzecz K. A. na umowach kredytowych mimo, iz umowy te niczego
nie dowodza poza faktem ich zawarcia, pominiecie za$, np. wyciagu z rachunkéw bankowych o pobraniu odpowiedniej
gotowki;

- sprzeczne stwierdzenia Sadu Okregowego, iz ,K. A. z dniem 1 lipca 2010 roku konczyt dotychczasowa dziatalno$é
gospodarcza, potrzebowal pilnie gotéwki na rozpoczecie nowej, dlatego nalegal na zwrot pozyczki" mimo iz
wczesniej stwierdzil, iz wystgpienie oskarzonych ze spdtki w 2007 r. spowodowalo, iz ,,zaniepokojony losem swojej
wierzytelno$ci, zazadal zwrotu pozyczonej przez niego M. K. (1) sumy" oraz stwierdzeniem oskarzonej A. K. przed
Sadem Gospodarczym w dniu 13.12.2010 r., iz ,wykupilam weksel my$lac o dokonaniu kompensaty naleznoéci z
weksla z nalezno$cia dochodzong pozwem i wéwczas komornik zwolnilby mi konta";

- pominieciu przy wycenie nieruchomosci pokrzywdzonego, wyceny dokonanej przez bank zawartej w umowie kredytu
na cele mieszkaniowe (...) Nr (...) i opiewajacej na kwote 667.500,- zl., a takze pominiecie istnienia wkladu wlasnego
u pokrzywdzonego przy zacigganiu w/w kredytu na kwote 104.650,- zl.;

- przyjeciu, iz splata K. A. kwoty 400.000 zl. nastgpila m.in. z kredytu odnawialnego w rachunku biezacym
zwiekszonego po podpisaniu aneksu do kwoty 200.000 z} mimo, iz powszechnie wiadomo, iz kredyt taki nie moze by¢
zamieniony na gotéwke oraz sprzecznych odnoszacych sie do tego faktu zeznan i wyjasnien samej oskarzone;j.



Skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloSci i przekazanie Sadowi Okregowemu do ponownego
rozpoznania.

W odpowiedzi na apelacje obronica oskarzonych A. K. i J. K. wnidst o nieuwzglednienie apelacji i uznanie jej
za oczywidcie bezzasadng i utrzymanie wyroku Sadu I instancji w mocy w caloéci oraz obcigzenie oskarzyciela
subsydiarnego kosztami postepowania apelacyjnego.

Na rozprawie apelacyjnej pelnomocnik oskarzyciela subsydiarnego poparl apelacje i wniosek w niej zawarty ,
oskarzyciel subsydiarny zrezygnowatl z prawa glosu, za$ obronca oskarzonych popart wnioski zawarte w odpowiedzi
na apelacje wnoszac o utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku. Oskarzeni przylaczyli sie do wniosku obroncy.
Prokurator podtrzymal stanowisko wyrazone przez oskarzyciela publicznego przed sadem I instancji i wniost o
utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku (k.354).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja pelnomocnika oskarzyciela subsydiarnego jest bezzasadna w stopniu oczywistym.

Whbrew twierdzeniom skarzacego Sad Okregowy wnikliwie przeprowadzil postepowanie dowodowe, wszechstronnie
rozwazyt wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy i na ich podstawie dokonal prawidtowych
ustalen w zakresie braku znamion czynu zabronionego przy podjetych przez oskarzona A. K. iJ. K. prébach uzyskania
korzystnych rozstrzygniec¢ sadowych na drodze postepowania cywilnego.

Apelacja skupia sie na probie wykazania, iz Sad Okregowy blednie ustalil stan faktyczny, dokonujac nieprawidlowej
oceny materialu dowodowego przyjmujac, iz M. K. (1) byl wystawca weksla stanowigcego zabezpieczenie pozyczki w
kwocie 400000 z} jaka otrzymat od K. A..

Zdaniem skarzacego sad meriti niezasadnie przyjal, ze malzonkowie A. i J. K. byli poreczycielami zobowigzanymi
solidarnie wraz z oskarzycielem subsydiarnym do zwrotu tej kwoty wobec K. A., zobowigzanie to uregulowali i
w konsekwencji otrzymali 6w weksel od wierzyciela. W istocie, na co wskazuje uzasadnienie zlozonego $rodka
odwolawczego, skarzacy dokonuje wlasnej oceny materiatu dowodowego, przy czym eksponuje w niej jedynie te
okolicznosci, ktore w jego ocenie mozna zinterpretowac na korzysé oskarzyciela subsydiarnego, a pomija pozostale,
trafnie wskazane przez Sad I instancji. Taka konstrukcja tego Srodka wskazuje na jego polemiczny, nie podlegajacy
uwzglednieniu charakter.

Na wstepie wskazaé nalezy, podzielajac poglad sadu meriti, iz w niniejszej sprawie, zainicjowanej w trybie art. 55 §
1 kpk to na oskarzycielu positkowym ciazyl obowiazek udowodnienia winy oskarzonych. Powyzszemu obowiazkowi

M. K. (1) nie sprostal. Przedstawiony przez oskarzyciela material dowodowy nie dat podstaw do przypisania A. i J. K.
zarzucanych im czynow. Na jego podstawie mozna bylo bowiem ustali¢ dwie sprzeczne ze soba wersje wydarzen a to,
w my$l zasady in dubio pro reo przemawialo przeciwko uznaniu sprawstwa oskarzonych, tak w zakresie bezprawnego
wypelnienia weksla na szkode M. K. (1), jak i proby dokonania oszustwa w postepowaniach cywilnych.

Trudno podzieli¢ wersje jakoby wystawiony weksel nie stanowit zabezpieczenia zobowigzania zaciagnietego osobiScie
przez oskarzyciela positkowego M. K. (1). Przeczy bowiem temu podpis na tym dokumencie, ktérego wiarygodnosci
oskarzyciel posilkowy nie podwazyl. Brak natomiast jakichkolwiek podstaw, aby przyjac, iz weksel ten byt
zabezpieczeniem jednego z zobowigzan spolki jawnej (...), za$ podpis M. K. (1) jedynie ,wzmacnial znaczenie weksla
gwarantowanego”. M. K. (1) w zaden sposéb powyzszych twierdzen nie udowodnit i nie przedstawil na to zadnych
dowoddw. Nie wypelnil takze ciazacej na oskarzycielu powinno$ci wykazania, w jakich okolicznosciach A. iJ. K. weszli
w posiadanie weksla. Wiarygodno$ci oskarzonych nie byly w stanie obali¢ golostlowne zeznania M. K. (1), ktéry wprost
wskazal, iz nie wie jak do tego doszlo.

Sad stlusznie oparl swe ustalenia na wyjasnieniach oskarzonych, ktérzy przede wszystkim dysponowali wekslem
podpisanym przez M. K. (1) i przedstawili przekonujaca wersje, w jakich okoliczno$ciach weszli oni w jego posiadanie.



Sad zasadnie uznal, ze M. K. (1) ze wzgledu na konieczno$¢ dokonczenia budowy domu zaciagnal w 2004 roku
pozyczke w wysoko$ci 400000 zl od ich znajomego K. A., (ustalenia czy byla to osoba majetna oraz czy $rodowisko, z
ktérego wywodzili sie oskarzeni skupiato ludzi honorowych ma drugorzedne znaczenie w niniejszej sprawie).

Trafnie wskazal sad meriti, ze wyjasnienia oskarzonych sa w tym zakresie w pelni wiarygodne bowiem koresponduja
z treScia opinii bieglego sadowego w zakresie wyceny nieruchomosci, ktory wskazal, iz koszt takiej budowy wynosit
W 2007 r. 758.075 zlotych za$§ w 2013 r. 891.248 zlotych. Wbrew twierdzeniom skarzacego trafnoéci opinii bieglego
sagdowego nie jest w stanie podwazy¢ dokument prywatny w postaci wyceny zawartej w umowie kredytowej
pokrzywdzonego.

AiJ. K. przekonywujaco podali, Ze zabezpieczeniem tej pozyczki byt weksel podpisany przez M. K. (1), poreczony
dodatkowo przez oskarzonych. Z uwagi na fakt iz M. K. (1) zobowigzania nie uregulowal, malzonkowie K. sami
dokonali splaty 400000 zl na rzecz K. A.. Wowczas wierzyciel wreczyt im weksel.

W tym zakresie wyja$nienia oskarzonych korespondujg z zeznaniami A. A. - ktore potwierdzily, iz K. A. dysponowal
taka kwota bowiem kilka miesiecy p6zniej tj. w chwili $mierci jego majatek mozna bylo oszacowa¢ na okolo
500000 zl w gotowcee. Za wiarygodnoécig oskarzonych przemawia takze nieosobowy material dowodowy w postaci
umo6w kredytowych zawieranych przez oskarzong dokumentujacych fakt zaciagniecia kolejnych zobowiagzan, w czasie
zblizonym do momentu splaty dtugu, z ktérych srodki mogly zostac przekazane na czeSciowa splate K. A..

Argumenty pelnomocnika, iz sad w niniejszym postepowaniu nie opart sie na tresci wyrokéw sadoéw orzekajacych
w postepowaniach cywilnych réwniez nie zasluguja na uwzglednienie. Sad zgodnie z zasada samodzielnoSci
jurysdykcyjnej byl uprawniony do dokonania w tym zakresie swoich wlasnych ustalen. W mysl art. 8 § 1 kpk sad
karny rozstrzyga samodzielnie zagadnienia faktyczne i prawne oraz nie jest zwigzany rozstrzygnieciem innego sadu
lub organu.

W postepowaniu przed Sadem Gospodarczym w sprawie sygn. akt (...) kwestia nabycia uprawnienia przez K. do
postugiwania sie wekslem miala charakter marginalny, sad bowiem badal tam zobowigzania A i J. K. wzgledem spo6tki
jawnej nie za$ osoby fizycznej - M. K. (1). Natomiast w postepowaniu o sygn. akt (...) Sadu Okregowego w L. oddalono
powddztwo A. i J. K., gdyz sad uznal, iz powodowie nie przedstawili w stosownym czasie dowodoéw, iz dokonali na
rzecz K. A. zaplaty 400000 zl. Taki dowod (choéby w postaci pisemnego potwierdzenia przyjecia zaplaty) stanowilby
podstawe do przyjecia, ze K. jako poreczyciele dokonujacy zaplaty sumy z weksla, mieli roszczenie regresowe wobec
dluznika wekslowego. Ze wzgledu na jego brak powodztwo oddalono.

Wobec argumentéw autora apelacji poczynienia przez sad w niniejszej sprawie odmiennych ustalen od tych
dokonanych w toku postepowania cywilnego wskazac¢ nalezy, iz wersja oskarzonych jest wersjg prawdopodobng. M.
K. (1) je nie obalil. Nie przedstawil innej, bardziej wiarygodnej, dajacej podstawy do przyjecia odpowiedzialno$ci
oskarzonych.

Niewatpliwie abstrakcyjno$¢ i samodzielnoé¢ zobowigzania wekslowego stawia dluznika wekslowego w trudnej
sytuacji, chcgc bowiem uwolnié sie od odpowiedzialno$ci musi on podwazy¢ sposéb wypelienia weksla wreczonego
jako niezupelny jedynie poprzez powolanie sie na naruszenie uzgodnionych zasad uzupelnienia jego tresci i musi
wykazaé, ze konkretne uzgodnienie w jakiejkolwiek formie nastapito. W tym rozumieniu spoczywa na nim ciezar
takiego dowodzenia, ale tylko w zakresie postepowania cywilnego. Powyzszym wymogom A. i J. K. jako powodowie
nie sprostali.

Natomiast w procesie karnym, w ktérym nie znane jest powyzsze pojecie procesowe, to sad w oparciu o zasady tego
postepowania, zobowiazany jest do przeprowadzenia wszystkich niezbednych dowoddéw oraz oceny ich wiarygodnoéci
w $wietle wskazan wiedzy, do$wiadczenia zyciowego i zasad logicznego rozumowania (wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 20 lutego 2013 roku — sygn. akt IT AKa 34/13, Krakowskie Zeszyty Sadowe 2013/7-8/106).



Majac powyzsze na uwadze wskazaé nalezy, iz Sad Okregowy trafnie uznal ze material dowodowy przedstawiony przez
oskarzyciela subsydiarnego nie daje podstaw do uznania, iz A. K. nie byla uprawniona do uzupeknienia weksla ani
tez, iz malzonkowie K. zamierzali postugujac sie tym wekslem w postepowaniach cywilnych wyludzi¢ na jego szkode
kwote 400000 zl.

Z tych wzgledow orzeczono jak w sentencji wyroku.



