Sygn. akt IT AKa 121/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lipca 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczaca: SSA Krystyna Mielczarek
Sedziowie: SA Maria Wiatr

SA Piotr Feliniak (spr.)

SA Jacek Blaszczyk

SA Jarostaw Papis
Protokolant: st. sekr. sad. Eukasz Szymczyk

przy udziale J. S., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi

po rozpoznaniu w dniu 15 lipca 2014 r., sprawy

1) P.W.

oskarzonego z art. 148 §3 kk w zb. z art. 158 §1 kk w zw. z art. 11 §2 Kkk;
2) A. M.

oskarzonego z art. 158 §3 kk w zw. z art. 64 §1 kk;

na skutek apelacji wniesionych przez obroncow

od wyroku Sadu Okregowego w Plocku

z dnia 27 listopada 2013 r., sygn. akt Il K130/12

na podstawie art. 437 §1 kpk i art. 624 §1 kpk

1) utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadne;

2) zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz:

« adw. M. P. - Kancelaria Adwokacka w P., kwote 913,52 zl (dziewiecset trzynaScie zlotych piecdziesiat dwa grosze),

« adw. T. S. — Kancelaria Adwokacka w G., kwote 888 zl (osiemset osiemdziesigt osiem zlotych),



tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej odpowiednio oskarzonym P. W.i A. M. z urzedu w
postepowaniu odwolawczym wraz z kosztami dojazdu;

2) zwalnia oskarzonych od kosztow sadowych za drugg instancje.

IT AKa 121/14

UZASADNIENIE

P. W. oskarzono o to, ze:

w dniu 28 kwietnia 2012 r. w G., w pow. (...), w woj. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. M., uzywajac
noza kuchennego o dtugosci catkowitej 30,5 cm, wzigl udzial w pobiciu K. R., w ten sposdb, ze kilkakrotnie uderzali go
rekoma po glowie, za$ P. W. z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia wskazanym nozem uderzyt pokrzywdzonego
w okolice lewego $§rodbrzusza, czym narazili go na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo spowodowanie
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu lub naruszenie czynnoS$ci narzadu ciala lub rozstroju zdrowia na okres powyzej 7
dni, powodujac u niego drobne rany ciete i thuczone na twarzy i w obrebie powlok glowy oraz rane kluta lewego
srodbrzusza, drazacej w glab jamy otrzewnej, ktorej kanal przecinal aorte i konczyl sie na przedniej Scianie kregostupa,
ktéra spowodowala obfity krwotok jamy otrzewnej skutkujacy $miercia K. R., przy czym czynu tego dopuscil sie
bedac uprzednio skazany prawomocnym wyrokiem Sadu Wojewddzkiego w P. z dnia 9 stycznia 1996r., sygn. (...), za
popelnienie przestepstwa zabdjstwa,

tj. o czyn z art. 148 §3 k.k. w zb. z art. 158 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k.
A. M. oskarzono o to, ze:

w dniu 28 kwietnia 2012 r. w G., w pow. (...), w woj. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z P. W. uzywajacym
noza o dlugoéci calkowitej 30,5 cm, wzigl udzial w pobiciu K. R., w ten sposob, ze kilkakrotnie uderzali go rekoma
po glowie za§ P. W. z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia pokrzywdzonego wskazanym nozem uderzyt w
okolice lewego §rodbrzusza, czym narazili go na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo spowodowanie
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu lub naruszenie czynno$ci narzadu ciala lub rozstroju zdrowia na okres powyzej 7 dni,
powodujac u niego drobne rany ciete i thuczone na twarzy i w obrebie powlok glowy oraz rane kluta lewego §rodbrzusza,
drazacej w glab jamy otrzewnej, ktérej kanatl przecinal aorte i konczyl sie na przedniej $cianie kregostupa, ktora
spowodowala obfity krwotok jamy otrzewnej skutkujacy Smiercia K. R., ktory to skutek mogt przewidzieé, przy czym
czynu tego dopuscil sie w okresie 5 lat od odbycia kary co najmniej 6 miesiecy za przestepstwo podobne, orzeczonej
prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w G. z dn. 30 grudnia 2008r., sygn. (...)

to jest o czyn z art. 15883 k.k. w zw. z art. 6481 k.k.

Wyrokiem Sadu Okregowego w Plocku z dnia 27 listopada 2013 roku, w sprawie sygn. akt IT K 130/12 oskarzonego
P. W. uznano w ramach zarzucanego mu czynu za winnego tego, ze w dniu 28 kwietnia 2012 r. w G., w pow. (...),
w woj. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. M., uzywajac noza kuchennego o dlugosci catkowitej 30,5 cm,
wzial udzial w pobiciu K. R., w ten sposob, ze kilkakrotnie uderzali go w glowe rekoma, a P. W. zadawal ciosy takze
nozem, czym narazili go na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo spowodowanie ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu lub naruszenie czynnosci narzadu ciala lub rozstroju zdrowia na okres powyzej 7 dni, powodujac u
niego drobne rany ciete i thuczone na twarzy i w obrebie powlok glowy, przy czym P. W. z zamiarem ewentualnym
pozbawienia zycia wskazanym nozem uderzyt pokrzywdzonego w okolice lewego §rodbrzusza, powodujac rane kluta
lewego Srodbrzusza, drazaca w glab jamy otrzewnej, ktérej kanatl przecinal aorte i konczyl sie na przedniej Scianie
kregostupa, ktéra spowodowata obfity krwotok jamy otrzewnej, skutkujacy Smiercia K. R., przy czym czynu tego
dopuscil sie bedac uprzednio skazany prawomocnym wyrokiem Sadu Wojewodzkiego w P. z dnia 9 stycznia 1996 1.,
sygn. (...), za popelienie zbrodni zabdjstwa, tj. przestepstwa z art. 148 §3 k.k. w zb. z art. 159 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k.



iza to na podstawie art. z art. 14883 k.k. w zb. z art. 159 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k. skazal go, a na podstawie art.14883
k.k. wzw. z art. 1183 k.k. wymierzyl mu kare dozywotniego pozbawienia wolnosci.

Oskarzonego A. M. uznano w ramach zarzucanego mu czynu za winnego tego, ze w dniu 28 kwietnia 2012 r. w G.,
w pow. (...), wwoj. (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu z P. W., uzywajacym noza o dlugosci calkowitej 30,5
cm, wzial udzial w pobiciu K. R., w ten sposob, ze kilkakrotnie uderzali go rekoma po glowie, a P. W. zadawal ciosy
takze opisanym wyzej nozem, czym narazili go na bezpoSrednie niebezpieczenistwo utraty zycia albo spowodowanie
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu lub naruszenie czynnos$ci narzadu ciala lub rozstroju zdrowia na okres powyzej 7 dni,
powodujac u niego drobne rany ciete i thuczone na twarzy i w obrebie powlok glowy, przy czym P. W. spowodowal
nadto rane ktuta lewego Srodbrzusza, ktora spowodowala obfity krwotok jamy otrzewnej, skutkujgcy $émiercia K. R.,
ktory to skutek A. M. mogl przewidzieé, przy czym czynu tego dopudcil sie w okresie 5 lat od odbycia kary co najmnie;j
6 miesiecy pozbawienia wolnosci za przestepstwo podobne, orzeczonej prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w
G. z dn. 30 grudnia 2008 r., sygn. (...) tj. przestepstwa z art. 158 §3 k.k. w zw. z art. 64 §1 k.k. i za to na podstawie art.
158 83 k.k. wzw. z art. 64 8§l k.k. skazuje go, a na podstawie art. 15883 k.k. wymierzono kare 8 lat pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 63 §1 k.k. na poczet orzeczonych wobec oskarzonych P. W.i A. M. kar pozbawienia wolno$ci zaliczono
okres tymczasowego aresztowania od dnia 28 kwietnia 2012 r. do dnia 27 listopada 2013 r.;

Rozstrzygnieto o dowodach rzeczowych, kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonym z urzedu.
Zwolniono oskarzonych od kosztéw sadowych w caloSci (wyrok k. 1449 — 1452).

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyli obronicy oskarzonych.

Obrornica oskarzonego P. W. wyrok zaskarzyl w calosci i zarzucil mu:

1. na podstawie art. 438 pkt. 2 kodeksu postepowania karnego obraze przepisow

postepowania majacq wplyw na tres$¢ zaskarzonego orzeczenia, tj.

a) art. 17081 pkt. 31 5 k.p.k. poprzez:

+ oddalenie wniosku dowodowego obroncy oskarzonego P. W. zgloszonego na rozprawie w dniu 17 czerwca
2013 rok o dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadkéw: W. S., K. W., L. K. i L. R. na okoliczno§¢ powstania
grypsu zlozonego na rozprawie w dniu 21 maja 2013 roku przez obronce oskarzonego A. M. i okolicznoSci
jego sporzadzenia jako nie majacego zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy i zmierzajacego w sposob
oczywisty do przedluzenia postepowania (vide: karta 27 protokolu rozprawy z dnia 21 maja 2013 roku i karta
18 - 19 protokolu rozprawy z dnia 17 czerwca 2013 roku) w sytuacji, gdy wbrew odmiennej ocenie Sadu
Okregowego okolicznos$ci powstania grypsu i dzialania podejmowane w Zakladzie Karnym przez A. M. polegajace
na wplywaniu na tre$¢ wyjasnien wspoloskarzonego P. W. mialy istotne znaczenie dla oceny wiarygodno$ci
wyjasnien A. M. zlozonych przez niego na rozprawie w dniu 20 maja 2013 roku;

« oddalenie na rozprawie w dniu 8 sierpnia 2013 roku wniosku dowodowego obroncy oskarzonego P. W.
zlozonego na piSmie w dniu 26 lipca 2013 roku o przeprowadzenie dowodu z eksperymentu procesowego jako
nieprzydatnego do stwierdzenia okoliczno$ci wymienionych we wniosku zmierzajacego w sposob oczywisty
do przedtuzenia postepowania (vide: karta 8-9 protokotu rozprawy z dnia 08 sierpnia 2013 roku) w sytuacji,
gdy przedmiotowy wniosek zmierzal do wykazania, iz jedyny naoczny §wiadek czesci zdarzenia S. T. mogla
myli¢ sie, co do podawanych faktéw, a w szczeg6lnosci osoby wypowiadajacej stowa ,Ja Cie kurwa zabije"
badz ,Ja Cie kurwo zabije" oraz trzymajgcej w reku noéz, a takze ustalenia wzajemnego usytuowania os6b
znajdujacych sie w mieszkaniu K. R. oraz ich polozenia wzgledem osoby pokrzywdzonego i zweryfikowania czy
przez przerwe pomiedzy stojacymi mezczyznami (okolo 35 cm) $wiadek mogta zobaczy¢ twarz pokrzywdzonego
K. R. oraz innych twierdzen S. T., ponadto nie mozna uznad, iz przedmiotowy wniosek zmierzal do przedluzenia
postepowania w sytuacji, gdy zostat zgloszony 4 miesiace przed ogloszeniem wyroku, a w dniu 20 wrze$nia 2013



roku w tym samym bloku w ktérym doszlo do zdarzenia (pietro nizej od miejsca wnioskowanego eksperymentu)
odbylo sie przestuchanie §wiadka A. S.;

» oddalenie na rozprawie w dniu 25 pazdziernika 2013 roku wniosku dowodowego obroncy oskarzonego P. W. o
przeprowadzenie konfrontacji §wiadkéow: A. S. i S. T. jako nieprzydatnego do stwierdzenia danej okolicznoSci
i zmierzajacego w sposob oczywisty do przedluzenia postepowania (vide: karta 7-8 protokotu rozprawy z dnia
25 pazdziernika 2013 roku) w sytuacji, gdy przedmiotowy wniosek mial na celu zweryfikowanie wiarygodno$ci
zeznan kluczowego $wiadka oskarzenia w kontekécie zgola odmiennych zeznan §wiadka A. S. oraz P. L. (1), ktory
takze nie potwierdzil aby dzien weczeéniej oskarzony P. W. wyzywal K. R. i mial w reku néz;

b) art. 19282 k. p. k. poprzez oddalenie na rozprawie w dniu 08 sierpnia 2013 roku wniosku dowodowego obronicy
oskarzonego P. W. o przestuchanie $wiadka S. T. z udzialem bieglego psychologa (vide: karta 12 - 13 protokolu
rozprawy z dnia 08 sierpnia 2013 roku) w sytuacji, gdy w/w stanowila kluczowe osobowe Zrédlo dowodowe
w niniejszej sprawie, ponadto wbrew odmiennej ocenie Sadu I - instancji fakt spozywania alkoholu ciggami, w
nadmiernych iloéciach polaczony z jednoczesnym zazywaniem lekéw na watrobe, m.in. o nazwie H. (vide: karta 1207
akt sprawy, protokol rozprawy z dnia 17 czerwca 2013 roku), przebyte operacje, tendencje do konfabulacji o ktérych
wspominal §wiadek P. L. (1) (vide: zeznania §wiadka P. L. (1), karta 12 protokolu rozprawy z dnia 21 maja 2013 roku)
stanowily wystarczajace uzasadnienie dla uwzglednienia wniosku obroncy w tym zakresie;

c) art. 6 kp.k. w zw. z art. 6 pkt. 3 ¢ i d Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci
(Dz. U. Nr 1993, Nr 61, poz. 284) poprzez naruszenie przystugujacemu oskarzonemu P. W. prawa do obrony w
znaczeniu materialnym przejawiajace sie w oddaleniu powyzszych (wszystkich) wnioskéw dowodowych j ego obroncy
zmierzajacych do wykazania niewiarygodnoSci zeznan §wiadka S. T. oraz wyjas$nien wspoéloskarzonego A. M. zlozonych
na rozprawie w dniu 20 maja 2013 roku, tym samym zanegowania ustalenia Sadu w zakresie rzekomego udzialu
w zdarzeniu P. W., co w konsekwencji skutkowalo pozbawieniem oskarzonego realnych mozliwoéci wykazania swej
niewinno$ci i w konsekwencji naruszeniem przystugujacego w/w prawa do obrony materialnej, ktora na skutek decyzji
Sadu mogla mie¢ jedynie formalny charakter;

d) art. 7 k. p. k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i uznaniu za wiarygodne wyjadnien
oskarzonego A. M. zlozonych na rozprawie w dniu 20 maja 2013 roku oraz w calosci zeznan Swiadka S. T. w sytuacji,

gdy:

» wyja$nienia oskarzonego A. M. zlozone w toku postepowania sadowego oraz zeznania S. T. stoja w sprzecznoSci
z wyjasnieniami oskarzonego A. M. ze §ledztwa oraz wyjasnieniami P. W. zaréwno tymi zlozonymi w toku
postepowania przygotowawczego jak rowniez na rozprawie;

+ oskarzony A. M. mial oczywisty motyw aby dazy¢ do umniejszenia swojej roli w zdarzeniu i przerzucenia
odpowiedzialnoéci na inng osobe, tym samym jego wyjasnien zlozonych na rozprawie nie mozna uznaé za
wiarygodny material dowodowy;

» Swiadek S. T. w dniu zdarzenia byla pod znacznym dzialaniem alkoholu (blisko 3 promile w wydychanym
powietrzu), a treSci jej zeznan nie mozna pozytywnie zweryfikowaé przy pomocy wydanych w sprawie opinii
daktyloskopijnych i osmologicznych, a takze wbrew odmiennym ustaleniom Sadu I - instancji takze opinii
biologicznej, gdyz w chwili zatrzymania oskarzony P. W. posiadal jedynie powierzchowne obrazenia ciala i
ustalenie Sadu, iz to niewielkie zadrapanie na reku bylo Zrodlem materialu genetycznego tegoz oskarzonego
ujawnionego nastepnie w mieszkaniu pokrzywdzonego K. R. jest zupelnie dowolne, ponadto o wiarygodnosci
zeznan $wiadka S. T. nie mogg przesadzaé zeznania Swiadkow J. M., M. B, A. B,, K. J., P. L. (2) i M. M., kt6rzy
jedynie przez krotka chwile widzieli razem oskarzonych;

e) art. 582 k. p. k. poprzez rozstrzygniecie wystepujacych w sprawie nie dajacych sie usuna¢ watpliwoéci na niekorzy$c
oskarzonego P. W.;



2. na podstawie art. 438 pkt. 3 kodeksu postepowania karnego blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
zaskarzonego orzeczenia polegajacy na ustaleniu, iz w czasie zdarzenia w mieszkaniu pokrzywdzonego K. R. byli
razem oskarzeni P. W. i A. M., obaj uczestniczyli w pobiciu pokrzywdzonego uderzajac go pieSciami po glowie, P. W.
trzymal w reku n6z kuchenny nalezacy do K. R., ktérym zadal pokrzywdzonemu rany ciete twarzy i dloni, a nastepnie
uderzyl pokrzywdzonego w okolice lewego $rodbrzusza, powodujac rane kluta lewego Srodbrzusza, drazaca w glab
jamy otrzewnej, ktorej kanal przecinal aorte i konczyt sie na przedniej $cianie kregostupa, ktéra spowodowala obfity
krwotok jamy otrzewnej, skutkujacy $miercig K. R., za§ A. M. widzial dzialanie wspotoskarzonego w sytuacji, gdy
przedmiotowych ustalen nie mozna poczynié na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, gdyz:

+ przecza im wyjasnienia oskarzonego P. W. zlozone zar6wno w toku postepowania przygotowawczego, jak i na
rozprawie oraz wyjasnienia wspoloskarzonego A. M. ze §ledztwa,

« ustalenie, iz to oskarzony P. W. zadal K. R. rany ciete twarzy, dloni oraz kluta skutkujaca zgonem jest catkowicie
dowolne, gdyz nie mozna go poczynié¢ ani na podstawie zeznan przestuchanej w charakterze $wiadka S. T., ktoéra
ran zadawanych nozem i wyprowadzonego ciosu skutkujacego zgonem pokrzywdzonego K. R. nie widziala, ani
na podstawie opinii lek. med. J. K., ktéry na rozprawie w dniu 17 czerwca i 27 listopada 2013 roku (vide: karta
11 - 15 protokolu rozprawy z dnia 17 czerwca 2013 roku i karta 4-6protokotu rozprawy z dnia 27 listopada 2013
roku) w treéci opinii uzupelniajacych nie wykluczyl innego mechanizmu powstania rany skutkujacej zgonem
pokrzywdzonego niz to ustalit Sad I - instancji;

» pomowienia $§wiadka S. T. nie moga stanowi¢ dowodu w sprawie, gdyz w/w w dniu zdarzenia byla pod znacznym
dzialaniem alkoholu (blisko 3 promile w wydychanym powietrzu), a tresci jej zeznan nie mozna pozytywnie
zweryfikowac przy pomocy wydanych w sprawie opinii daktyloskopijnych i osmologicznych, a takze wbrew
odmiennym ustaleniom Sadu I - instancji takze opinii biologicznej, gdyz w chwili zatrzymania oskarzony P. W.
posiadal jedynie powierzchowne obrazenia ciala i ustalenie Sadu, iz to niewielkie zadrapanie na reku byto Zrédlem
materialu genetycznego tegoz oskarzonego ujawnionego nastepnie w mieszkaniu pokrzywdzonego K. R. jest
zupelie dowolne; « oskarzony P. W. nie mial motywu aby dopuscié sie zarzucanego czynu, gdyz pokrzywdzony byl
jego dobrym kolega, w/w znali sie jeszcze z1at 80 - tych, oskarzony P. W. byl pomocny pokrzywdzonemu, pomagat
w/w np. w naprawie drzwi, konflikt natomiast wystepowal pomiedzy A. M. a pokrzywdzonym (vide: wyjasnienia
oskarzonego P. W., karta 11 — 12 protokolu rozprawy z dnia 20 maja 2013 roku - apelacja k. 1686 — 1698).

Obronca oskarzonego A. M. zaskarzyl wyrok w calosci na korzysé oskarzonego. Powohujac podstawy wskazal w
art. 438 pkt 1 — 3 kpk wyrokowi zarzucik:

 obraze przepisOw prawa materialnego tj. art. 158 § 11 3 kk oraz 64 § 1 kk w zw. z art. 115 § 3 poprzez bledna
kwalifikacje zarzucanego oskarzonemu A. M. czynu,

» obraze przepisOw postepowania tj. art. 5 § 2 kpk, poprzez rozstrzygniecie nie dajacych sie usunac watpliwosci na
niekorzy$¢ oskarzonego A. M., co mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia,

« obraze przepiséw postepowania tj. art. 7 kpk, poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodéw w postaci wyjasnien
oskarzonego A. M., zeznan §wiadka S. T. i opinii bieglych, co mialo wplyw na tresé¢ orzeczenia, blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na jego tre$¢, polegajacy na uznaniu, iz
oskarzony A. M. byl §wiadomy lub mogt przewidzie¢ skutek w postaci émierci K. R.. (apelacja k. 1699 — 1705).

W aktach sprawy znajduja sie dwa pisma oskarzonego P. W.zatytulowane apelacja (k. 1709 — 1713).

Wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 21 lipca 2014 roku utrzymano w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje
za oczywiécie bezzasadne (k. 1772).

Whioski o sporzadzenie uzasadnienia orzeczenia zlozyli obronicy oskarzonych (k. 1779, 1785) oraz oskarzony P. W.
(k. 1787).



Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Obie apelacje zostaly uznane za oczywiscie bezzasadne. Ich bezzasadnosé¢é wynika zaréwno z bledéw o charakterze
formalnym zwigzanych z ich konstrukeja, jak i z powodéw merytorycznych.

Na wstepie podkresli¢ nalezy, iz obie apelacje stawiajg zaskarzonemu orzeczeniu zarzuty oparte na podstawach
okre§lonych w art.7 k.p.k. oraz art.5 §2 k.p.k. Tymczasem w $wietle utrwalonego orzecznictwa podnosi sie, iz zarzut
obrazy art.5 §2 k.p.k. dotyczy wtbérnej dla ustalen faktycznych plaszczyzny procedowania sadu, a zatem nie moze
by¢ podnoszony jednoczeénie z zarzutem obrazy art.7 k.p.k. (patrz postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 6 lutego
2013 roku, sygn. V KK 270/12, LEX 1293868). Ponadto watpliwosci, o ktérych mowa w przepisie art.5 §2 k.p.k., to
watpliwoéci pozostajgce juz po dokonaniu prawidlowej oceny wiarygodnoéci dowoddw, ktére pomimo jej dokonania
nie daja sie usunaé (patrz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 kwietnia 2013 roku, sygn. akt I KK 207/12, LEX 1299162).
Nadto skarzacy pomijaja, iz przepis art.5 §2 k.p.k. wprost odnosi sie do istnienia watpliwo$ci przy ustaleniu stanu
faktycznego po stronie sadu orzekajacego, a nie po stronie wywodzacej $érodek odwoltawczy (patrz postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2013 roku, sygn. akt V KK 73/13, LEX 1331404).

Nalezalo mie¢ takze na uwadze i to, iz przekonanie sadu o wiarygodnosci jednych dowodéw i niewiarygodnoéci innych
pozostaje pod ochrong reguly z art.7 k.p.k., jezeli jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztattu
okolicznoS$ci sprawy, stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okolicznoéci przemawiajacych zaréwno na korzysé jak
i na niekorzy$¢ oskarzonego oraz jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, a nadto zostalo
wyczerpujaco i logicznie uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (patrz postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18
grudnia 2012 roku, sygn. akt III KK 298/12, LEX 1232292).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, analiza tre$ci zapadlego rozstrzygniecia w kontekScie jego pisemnych motywow,
dowoddw zgromadzonych w sprawie i ujawnionych w toku postepowania rozpoznawczego wskazuje, iz zaskarzony
wyrok, wbrew tredci zarzutow zawartych w wywiedzionych skargach apelacyjnych, wszystkie powyzsze kryteria
spelnia, a wiec pozostaje pod ochrong reguly wyrazonej w tresci tego przepisu.

Kazdy fakt i okoliczno$ci, majace znaczenie w przedmiotowej sprawie, zostaly bowiem przez sad orzekajacy
uwzglednione, ocenione i znalazly odpowiednie odzwierciedlenie w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia.
Ustalenia sadu co do przebiegu zdarzenia znajduja oparcie w przywolanych dowodach, za$ ocena zroédel dowodowych
jest kompleksowa i wszechstronna i nie nosi cech dowolnosci, o ktérych pisze w swojej apelacji obronca oskarzonego
P. W.. Ta apelacja ma nie podlegajacy uwzglednieniu charakter polemiki z ustaleniami i ocenami sadu I instancji.
Wskazuje na to nie tylko sposob sformulowanych zarzutow, ale takze argumentacja zawarta w uzasadnieniu zlozonej
apelacji. Skarzacy stoi bowiem na stanowisku, iz wyjasnienia P. W. stanowia wiarygodne zrédlo do dokonywania
ustalen faktycznych w sprawie. Znajduje to wyraz chociazby na k.9 uzasadnienia apelacji gdzie stwierdza sie, iz
wyjaénienia tego oskarzonego ,,s3 konsekwentne i nie moga budzi¢ watpliwosci”.

Tymczasem w sposéb oczywisty tak nie jest. Wykazano to dostatecznie w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia,
nie tylko przez przytoczenie zmiennych wersji podawanych przez tego oskarzonego w toku calego postepowania w
sprawie (k.14-17 uzasadnienia), ale takze w kompleksowej ocenie tego zrodla dowodowego (k.18-35 uzasadnienia).
Ocena ta ma charakter wyczerpujacy i wszechstronny i z uwagi na fakt, ze skarzacy nie wykazuje jej blednosci,
ani dowolnoéci, lecz pomijajac ja, przeciwstawia jej wlasne ustalenia i oceny oparte przy tym na nieprawdziwych
zalozeniach i niepelnym materiale dowodowym. Sad Apelacyjny uznal, iz zbednym jest przytaczanie raz juz uzytej
argumentacji, calkowicie podzielajgc ocene Sadu Okregowego. Sprowadza sie ona do zasadnych wnioskow, iz zadna
z czterech wersji podawanych przez oskarzonego P. W. nie jest wiarygodna, bowiem sa one sprzeczne zar6wno
wewnetrznie (ze soba wzajemnie), jak i zewnetrznie (z innymi zebranymi dowodami).

Powyzsza uwaga jest wystarczajaca dla wykazania bezzasadnosci apelacji, tym bardziej, iz skarzacy podobnego zabiegu
dokonuje takze wobec innych zrédet dowodowych, w tym wyjaénienn wspoloskarzonego A. M. przez pominiecie jego
wyjasnien zlozonych na rozprawie, czy zeznan $wiadka S. T., dokonujac wlasnej oceny tych zrodel dowodowych,



w oderwaniu od ocen wyrazonych w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, gdzie takze w sposéb wyczerpujacy i
wszechstronny dokonano oceny tych dowodéw. Nalezy przy tym podnie$¢, iz uzasadnienie orzeczenia nie pomija w
swoich ocenach zadnego dowodu, ktory zostal przeprowadzony w toku rozprawy i dotyczy to zaréwno dowodow o
charakterze osobowym, jak i dowodéw o charakterze materialnym oraz opinii bieglych, ktorzy wystepowali w sprawie.

Sad Apelacyjny nie znalazt takze podstaw do uwzglednienia zarzutu obrazy prawa procesowego w zakresie, w
jakim w toku postepowania rozpoznawczego nie uwzgledniono wnioskow dowodowych. Wydane w tym zakresie
postanowienia zostaly wlaéciwie uzasadnione, wskazano prawidlowa podstawe wydanego rozstrzygniecia i w zwigzku
z powyzszym brak jest podstaw zaréwno do uznania, aby zostaly naruszone przepisy procedury, jak i zarazem prawo
do obrony oskarzonego.

Powyzsze argumenty w sposob dostateczny wykazaly polemiczny charakter wywiedzionej przez obronce oskarzonego
P. W. apelacji, wskazujgc jednocze$nie na jej bezzasadnoéé.

Przechodzgc do apelacji obroncy oskarzonego A. M. oprécz uwag poczynionych na wstepie wskazaé¢ nalezy,
iz obarczona ona jest dodatkowym bledem konstrukcyjnym w zakresie sformulowanego zarzutu obrazy prawa
materialnego, co do przyjetej oceny prawno-karnej. Skarzacy ten nie kwestionuje udzialu oskarzonego w przypisanym
mu przestepstwie, co do okolicznoSci zwiazanych z zakwalifikowaniem zdarzenia w ramach typu podstawowego
przestepstwa z art.158 §1 k.k. Kwestionuje uznanie, iz wypelil on takze znamiona okre$lone w art.158 §3 k.k.
Z uzasadnienia apelacji wynika, iz w istocie przedmiotem zarzutu sa ustalenia faktyczne przyjete za podstawe
orzeczenia, bowiem skarzacy wiaze to z zachowaniem wspoéloskarzonego P. W., ktére w jego ocenie jest ekscesem tego
oskarzonego.

Podnies¢ nalezy wiec, iz obraza prawa materialnego polega na wadliwym jego zastosowaniu (lub niezastosowaniu)
w orzeczeniu opartym na trafnych i niekwestionowanych ustaleniach faktycznych. Nie mozna zatem stawia¢ zarzutu
naruszenia prawa materialnego w sytuacji, gdy wadliwo$¢ orzeczenia ma polegaé na blednych ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia lub na naruszeniu przepiséw procesowych (patrz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
28 listopada 2007 roku, sygn. akt IT K 172/07, LEX 351223). Niezaleznie jednak od powyzszego uznac¢ nalezy zarzut
ten za nieuzasadniony.

Sam skarzacy w uzasadnieniu apelacji wskazuje, iz ustalenia Sadu Okregowego w tym zakresie oparte sg na trzech
zrodlach dowodowych: zeznaniach Swiadka S. T., opinii bieglego J. K. oraz wyjasnieniach samego oskarzonego
A. M.. W uzasadnieniu wywiedzionej apelacji dokonuje wlasnej oceny tych dowodéw i wywodzi, iz wbrew opinii
bieglego medyka sadowego i zeznaniom $wiadka uzna¢ mozna, iz oskarzony A. M. nie wiedzial, ze wspoétoskarzony
P. W. posiadal n6z oraz ze zadajac rany pokrzywdzonemu uzywal go w trakcie zdarzenia. Podkreslil tez, ze stan
nietrzezwoSci oskarzonego w znaczacy sposob ograniczyl mu mozliwo$¢ postrzegania zaréwno przebiegu pobicia jak i
jego szczegblow. Powyzsze w ocenie apelujgcego powinno byé rozstrzygniete wedtug reguly okreélonej w art.5 §2 k.p.k.
Sytuacja, w ktorej mozna zastosowaé regulacje, do ktorej odwoluje sie skarzacy, zostala juz umoéwiona we wstepne;j
czeSci motywoOw rozstrzygniecia odwolawczego i w sposéb oczywisty nie miala ona zastosowania w przedmiotowej
sprawie.

Zgloszone przez skarzacego watpliwo$ci wynikajace z jego wlasnych ocen nie mogly wiec zosta¢ uwzglednione w
toku postepowania odwolawczego. Sad Okregowy omowil wszystkie dowody majace znaczenie dla odpowiedzialnos$ci
oskarzonego A. M. (a zarazem odpowiedzialno$ci wspoloskarzonego P. W.) i zasadnie wskazal jakie okolicznosci
wskazuja, iz oskarzony swoja $wiadomos$cia obejmowal takze i te okolicznoSci, ktore sg kwestionowane w zlozonej
apelacji (k.44-60). Sa to zrédta dowodowe istnienie ktdrych przyznaje w swojej apelacji skarzacy.

W ocenie sadu odwolawczego takze i w tym aspekcie dowody te zostaly omodwione wyczerpujaco i wyrazone
oceny nie przekroczyly granic wskazanych trescig art.7 k.p.k. Niewatpliwym jest takze i to, ze skarzacy w swoim
§rodku odwolawczym tego nie wykazal. Konsekwencja powyzszego jest wniosek, iz takze co do oceny prawno-karnej
zachowania oskarzonego A. M. nie dopuszczono sie ani blednych ustalen, ani obrazy prawa materialnego.



Odrebnego ustosunkowania wymaga zarzut odnoszacy sie do dzialania tego oskarzonego w warunkach powrotu
do przestepstwa, okre$lonych w art.64 §1 k.k. Sad Okregowy majac na uwadze, iz oskarzony byl karany wyrokiem
Sadu Rejonowego w Gostyninie w sprawie II K 530/08 za czyn z art.190 §1 k.k. na kare pozbawienia wolno$ci w
wymiarze 6 miesiecy, ktéra odbyl w caloSci, przy czym koniec kary przypadal na 15 listopada 2011 roku oraz fakt, ze
wedhug kryteriow okre§lonych w art.115 §3 k.k. przestepstwo to jako przestepstwo z uzyciem grozby lub przemocy jest
przestepstwem podobnym, przyjat dzialanie oskarzonego w warunkach powrotu do przestepstwa.

Skarzacy odwoluje sie do cytowanego w uzasadnieniu apelacji wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 8 grudnia
1994 roku w sprawie AKr 389/94 i kwestionuje prawidlowos$é przyjetej kwalifikacji. Podkresli¢ nalezy, iz orzeczenie
to wydane zostalo na gruncie poprzednio obowiazujacej regulacji prawnej i wprawdzie dotyczyto podobienstwa
czynu, ale rozboju w normatywnej tresci art.210 d.k.k. i uzywanego wtedy pojecia gwaltu, ktére nie wystepuje w
obecnym kodeksie karnym oraz dotyczylo innego stanu faktycznego, w zaden sposéb nie odnoszacego sie do sytuacji
bedacej przedmiotem rozpoznania. Natomiast Sad Okregowy prawidlowo ustalit podobienstwo czynu przypisanego
oskarzonemu, bowiem uprzednio oskarzony skazany byl za czyn polegajacy na grozbie pozbawienia zycia (k.447).
Takze i w tym aspekcie apelacja okazala sie bezzasadna.

Reasumujac, brak bylo podstaw do uwzglednienia obu apelacji, bowiem w zakresie ustalen i wyrazonych ocen nie
wykazano uchybien w procedowaniu przez sad I instancji. W szczeg6lnoéci nie wykazano przekroczenia granic
swobodnej oceny dowoddéw, okres§lonej trescia art.7 k.p.k. Brak jest takze podstaw do kwestionowania wyrazonych
ocen prawno-karnych czynoéw przypisanych obu oskarzonym.

Z przyczyn okreslonych w art.447 §1 k.p.k. z urzedu dokonano kontroli orzeczenia w plaszczyznie wymiaru kary
orzeczonej wobec oskarzonych.

W $wietle prawidlowo ustalonych i ocenionych okolicznoéci, istotnych w plaszczyznie dyrektyw wymiaru kary, brak
bylto podstaw do uznania, aby ich wymiar mdg} by¢ uznany za razaco niewspdimiernie surowy w rozumieniu art.438
pkt 4 k.p.k. W odniesieniu do oskarzonego P. W. dostrzezono, ze niezaleznie od innych okolicznos$ci obcigzajacych,
dopuscit sie on trzeciego zabo6jstwa w Zyciu i to w sytuacji gdy poprzednio orzeczono wobec niego za takie samo
przestepstwo maksymalny mozliwy wymiar kary 25 lat pozbawienia wolno$ci i to zaledwie po 13 miesigcach gdy
opuscil on zaklad karny po zastosowaniu wobec niego dobrodziejstwa warunkowego przedterminowego zwolnienia.
Wskazuje to na konieczno$c¢ zastosowania wobec niego kary dozywotniego pozbawienia wolnoSci, bowiem tylko taka
kara jest kara adekwatng dla oskarzonego i zapewni ochrone spoleczenistwa przed jego bezprawnymi zachowaniami.

Z tych tez wzgledow orzeczono jak w sentencji orzeczenia. O kosztach obrony z urzedu oskarzonych orzeczono przy
uwzglednieniu nakladu pracy obroncéw oraz obowiazujacych stawek, uwzgledniajac koszty dojazdu.

Podstawa zwolnienia oskarzonych od kosztow sadowych zwigzanych z postepowaniem odwotawczym bylo zaistnienie
przeslanek, o ktorych mowa w art.624 §1 k.p.k.
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