Sygn. akt IT AKa 165/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 pazdziernika 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczaca: SSA Maria Wiatr (spr.)
Sedziowie: SA Jacek Blaszczyk

SA Jarostaw Papis
Protokolant: st.sekr.sagdowy Lukasz Szymeczyk

przy udziale J. S., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi

po rozpoznaniu w dniu 21 pazdziernika 2014 r.

sprawy

K. J.

oskarzonego z art. 258 §1 kk; art. 56 ust. 11 3 ustawy z 29.07.2005 o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 §1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 25 lutego 2014 r., sygn. akt XVIII K 103/13

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczywiScie bezzasadng;

2. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. K. — Kancelaria Adwokacka w L., kwote 738 (siedemset trzydzie$ci
osiem) zlotych tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu
w postepowaniu odwolawczym;

3. zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych za II instancje.

Sygn. akt IT AKa 165/14

UZASADNIENIE

K. J. pseudonim (...) zostal oskarzony o to, zZe:

I. w okresie od dnia 01 stycznia 2000 roku do dnia 29 wrze$nia 2010 roku w E., W., Z., K., K. i na terenie innych miast
P. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu oraz z innymi dotychczas ustalonymi i nieustalonymi osobami, brali udzial w
zorganizowanej i kierowanej takze przez trzech ustalonych mezczyzn, odpowiadajgcych w odrebnym postepowaniu,
grupie przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw opisanych w dyspozycji art. 53 ust. 11 3, art. 56 ust. 11



3, art 59 ust 1, art. 61 Ustawy z dnia 29.07.2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii polegajacych w szczegoélnosci
na wytwarzaniu znacznych iloéci substancji psychotropowych, prowadzeniu upraw konopi i wywarzaniu z nich
§rodka odurzajacego w postaci suszu konopi zwanej potocznie marihuang, wprowadzaniu do obrotu oraz udzielaniu
znacznych iloéci substancji psychotropowych w postaci siarczanu amfetaminy tabletek extazy z zawarto$cia MDMA,
§rodkow odurzajacych w postaci kokainy i marihuang i tak :

« K. J. bral udzial w grupie przestepczej w okresie od co najmniej poczatku czerwca 2006 roku do dnia 20 czerwca 2006
roku a jego rola polegala na odbiorze znacznych iloSci substancji psychotropowych i wprowadzaniu jej do obrotu na
terenie wojewodztwa zachodnio (...) oraz na dostarczaniu prekursora BMK niezbednego do wytwarzania amfetaminy,
to jest o czyn z art. 258 § 1 kk.

LXXXVI. w okresie od poczatku czerwca 2006 roku do dnia 19 czerwca 2006 roku w L. dzialajac w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej opisanej w punkcie I, udzielil pomocy M. I., M. G. i K. B., co do ktoérych
postepowanie karne zostalo prawomocnie zakonczone oraz innemu ustalonemu mezczyznie, odpowiadajacemu w
odrebnym postepowaniu, w wytworzeniu w miejscowosci Z. wbrew przepisom ustawy znacznej ilo$ci substancji
psychotropowej w postaci siarczanu amfetaminy w ilo$ci 1.600 gram, poprzez dostarczenie prekursora o nazwie
benzylometyloketon (BMK) w iloéci 2 litrow, ktory byl niezbedny w procesie produkcji, przy czym P. J. czynu tego
dopuscil sie bedgc uprzednio skazanym za umyslne przestepstwo podobne i w ciggu 5 lat od odbycia kary pozbawienia
wolnoéci w wymiarze co najmniej 6 miesiecy — to jest o czyn z art. 18 § 3 kk. w zw. z art. 53 ust. 1i 2 i art. 61
Ustawy z dnia 29.07.2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. 11 § 2 kk. w zw. z art. 65 § 1 kk.

LXXXVII, w okresie od poczatku czerwca 2006 roku do dnia 19 czerwca 2006 roku w L. i na terenie innych miast
Polski, dzialajac w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej opisanej w punkcie I, w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, wbrew przepisom ustawy wzigl udzial w nielegalnym obrocie znaczng ilo$cig substancji psychotropowe;j
w iloSci nie mniejszej niz 2.000 gram siarczanu amfetaminy kt6ra otrzymat od M. 1., za poérednictwem M. L., w celu
dalszego wprowadzenia jej do obrotu — to jest o czyn z art. 56 ust. 1 i 3 Ustawy z dnia 29.07.2005 roku o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 kk.

Sad Okregowy w Lodzi wyrokiem z dnia 25 lutego 2014 roku, w sprawie o sygn. akt XVIII K 103/13
oskarzonego K. J.:

1. uznal za winnego dokonania zarzucanego mu w punkcie I czynu i za to na podstawie art. 258 § 1 k.k. wymierzyl
mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci,

2. uznal za winnego, w miejsce zarzucanego mu w punkcie LXXXVII czynu tego, ze: w okresie od poczatku czerwca
2006 roku do dnia 19 czerwca 2006 roku dzialajac w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej opisanej w
punkcie I oraz wspoélnie i w porozumieniu z innym mezczyzna, odpowiadajacym w odrebnym postepowaniu, w
celu osiagniecia korzySci majatkowej, wbrew przepisom ustawy, wzigl udziat w nielegalnym obrocie znacza iloScig
substancji psychotropowej w iloSci nie mniejszej niz 2.000 gramow a czynem swym wypeknitl dyspozycje art. 56 ust. 1
i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz.U. nr 179, poz, 1485 ze zm.) w zwiazku z art.
65 § 1k.k, iza to na podstawie art. 56 ust. 3 w/w ustawy w zw. z art. 65 § 1 k.k.iart. 33 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonemu
kare 2 lat pozbawienia wolnoSci i kare grzywny w wysoko$ci 100 stawek dziennych po 10 zt kazda stawka,

3. uniewinnil od dokonania czynu zarzucanego mu w punkcie LXXXVI czynu a poniesione wydatki w tym zakresie
przejal na rachunek Skarbu Panstwa,

4. na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego K. J., w zwiazku ze skazaniem za czyn opisany w punktu
LXXXVII, érodek karny w postaci przepadku korzysci majatkowej osiagnietej z przestepstwa w kwocie 1.000 (jednego
tysiaca) zl,

5. na podstawie art. 85 k.k. i 86 § 1 k.k. za zbiegajgce sie przestepstwa opisane w punktach I i LXXXVII wymierzy}l
kare taczna 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci,



Ponadto orzekl o zaliczeniu okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosSci oskarzonego na poczet orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci, dowodach rzeczowych, wynagrodzeniu obroncy z urzedu oraz zwolnieniu oskarzonego od
kosztoéw sagdowych (punkty 6-8 ).

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wniosla obronca oskarzonego zarzucajac wyrokowi:

1 obraze przepisOw postepowania art. 443 kpk, ktora miala wplyw na tre$¢ orzeczenia z powodu nie zastosowania przy
wymiarze kary tacznej tych samych zasad wymiaru kary lacznej jakie zastosowat Sad Okregowy orzekajacy w sprawie
XVIII K 101/12 tj. zasady asperacji w wymiarze zblizonym do absorpcji, lecz zastosowania innego zakresu z tej zasady,
tj. wymiaru zblizonego do kumulacji.

2 blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mogl mie¢ wplyw na jego tresé z powodu
niezasadnego odmoéwienia wiary wyjasnieniom oskarzonego K. J. nieprzyznajacego sie do zarzucanych mu czynéow i
poczynienia ustalen w zakresie winy w oparciu o zmienne zeznania J. G., oraz ogoélnikowe, ze styszenia zeznania M. I..

W konkluzji wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popekienia przypisanych mu
czynow, ewentualnie:

« 0 zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie 5 i wymierzenie za zbiegajace sie przestepstwa opisane w punktach I
1 LXXXVII kary lacznej 2 lat i 1 miesiaca pozbawienia wolnoéci.

o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I Instancji.
Wlasne stanowisko przedstawil takze oskarzony (pismo k 567 ).
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obroncy oskarzonego jest bezzasadna w stopniu oczywistym. Podobnie nie zasluguja na uwzglednienie
argumenty zaprezentowane w pi$mie oskarzonego.

Omawiajac $§rodek odwolawczy nalezy, zdaniem Sadu Apelacyjnego, odnies¢ sie w pierwszej kolejnoéci do zarzutu
opisanego w punkcie 2 tj. bledu w ustaleniach faktycznych. Przyznanie racji skarzacej, w tej czeSci, czynilo by
przeciez bezprzedmiotowym zarzut z punktu 1 apelacji. Rzecz jednak w tym, ze skarzaca nie ma racji zarzucajac
sadowi I instancji dopuszczenie sie bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktéry moglt miec
wplyw na jego tres¢, a ktory mial polega¢ na ,,odmoéwieniu wiary wyjasnieniom oskarzonego nieprzyznajacego sie
do zarzucanych mu czynéw i poczynienia ustaleri w oparciu o zmienne zeznania J. G. oraz ogblnikowe, ze slyszenia
zeznania M. 1.”. Stwierdzi¢ bowiem nalezy, Ze sad I instancji w spos6b wnikliwy i wszechstronny rozwazyl wszystkie
dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy, na ich podstawie poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne oraz
nalezycie wykazal wine oskarzonego w zakresie przypisanych mu przestepstw. Ocena materialu dowodowego zostala
dokonana przez sad z uwzglednieniem regul sformulowanych w art.4, 517 kpk, jest ocena wszechstronng i bezstronna,
nie narusza granic swobodnej oceny, jest zgodna z zasadami wiedzy i do§wiadczenia Zyciowego oraz nie zawiera
bledéw faktycznych lub logicznych. To, ze wyjaénienia oskarzonego zlozone w toku rozprawy zostaly uznane za
niewiarygodne nie moze dziwié, a tym bardziej stanowi¢ podstawy zarzutu. Sad Okregowy dowdd z wyjaénien
oskarzonego, podobnie jak dowod z zeznan Swiadkoéw, rozwazyl i szczegdlowo uzasadnil dlaczego nie dal wiary
depozycja K. J. zlozonym na rozprawie oraz dlaczego uznal, ze podstawe ustalen w niniejszej sprawie mogly stanowic
zeznania J. G. i M. L. Sad Apelacyjny akceptujac w pelni motywy sadu meriti uznal, Ze nie zachodzi potrzeba
powtarzania argumentow zawartych w uzasadnieniu wyroku. Odnoszac sie za§ merytorycznie do zarzutu bltedu w
ustaleniach faktycznych za sagdem I instancji nalezy powtorzyc¢, ze:

-w pierwszym toczgcym sie z udzialem oskarzonego postepowaniu K. J. przyznal sie do wszystkich stawianych mu
zarzutow, wyja$niajac jednoczesnie dlaczego w $ledztwie skladal odmienne wyjasnienia,



-oskarzony i jego obronca w toku poprzedniego rozpoznawania sprawy sktadali wnioski o wydanie wyroku w trybie
art.387kpk, ktore nie mogly by¢ uwzglednione z uwagi na wysoko$¢ ustawowego zagrozenia jednego z zarzucanych
czyndw,

-Swiadek J. G., gdy byl wspolpodejrzanym i wspétoskarzonym konsekwentnie — w toku wielu przestuchan — podawat
szczegoOly dotyczace udzialu oskarzonego w zarzucanych mu przestepstwach,

-w niniejszym postepowaniu §wiadek J. G. wprawdzie zaslanial sie niepamiecig jednak potwierdzil wszystkie zlozone
uprzednio wyjasénienia i zeznania. Istotne jest takze to, ze na temat funkcjonowania proceséw poznawczych takich
jak spostrzeganie i pamie¢ wypowiadal sie biegly psycholog, wprawdzie na uzytek innej toczacej sie z udzialem
Swiadka sprawy, ale wnioski wynikajace z opinii zostaly uwzglednione przez sad I instancji w toku rozprawy i nie byly
kwestionowane ani przez oskarzonego ani jego obronce,

-w istotnym zakresie zeznania J. G. potwierdzil §wiadek M. L., ktorego zeznania s3 szczegotowe, cho¢ postugiwal sie on
w wiekszoSci zeznan pseudonimami osob, co zresztg jest zrozumiale, gdy sie wezmie pod uwage w jakim $§rodowisku
obracali sie oskarzony i $wiadkowie. Zeznania M. I. sa konsekwentne i obiektywne takze dlatego, ze nie umniejszal on
swojej roli oraz przyznawal, ze nie znal osobiScie oskarzonego.

Brak jest takze podstaw do uznania, ze obaj Swiadkowie w spos6b zlo$liwy i nieprawdziwy pomawiaja oskarzonego.
Zakladalo by to bowiem istnienie zmowy pomiedzy J.G. i M. 1. powstalej samorzutnie badz pod wplywem sugestii
organ6w $cigania, a skarga apelacyjna takiej tezy nie stawia.

Majac powyzsze fakty na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze sad I instancji prawidlowo uznal, Ze ustalenia faktyczne w
niniejszej sprawie mozna bylo poczyni¢ w gléwnej mierze w oparciu o zeznania §wiadkow J. G. i M. L.. Szczegolowe,
by nie powiedzie¢ drobiazgowe rozwazania dotyczace tej kwestii poczynione przez sad I instancji w pisemnym
uzasadnieniu ( k 4-8 ) zasluguja na pelna aprobate i zbedne jest, zdaniem Sadu Apelacyjnego ponowne ich
przytaczanie. Nalezy jedynie przypomnieé, ze zmienne wyjaénienia oskarzonego podobnie jak zeznania §wiadkow
stanowia dowod w sprawie, ktory podlega swobodnej ocenie sadu orzekajacego. Oczywiscie zeznania takie nalezy
oceni¢ z cala doza ostroznosci, przy zachowaniu duzej dozy krytycyzmu i zasad logicznego rozumowania, w
konfrontacji z pozostalymi dowodami i okolicznoSciami sprawy. Powyzszym wymaganiom odpowiada, zdaniem sadu
odwolawczego, dokonana przez sad meriti ocena wyjasnien oskarzonego i zeznan swiadkow J. G.i M. I..

W tym stanie rzeczy apelacja nie mogla by¢ uznana za zasadna, skoro podniesiony w niej w punkcie 2 zarzut oraz
przytoczone na jego poparcie argumenty stanowia jedynie probe zaprezentowania wlasnej, odmiennej od dokonanej
przez sad I instancji, oceny zebranego w sprawie materialtu dowodowego. Argumentacja taka moglaby zostac
podzielona tylko wtedy, gdyby skarzaca wykazala, ze ocena sadu jest bledna, badz zostala dokonana z naruszeniem
odpowiednich regul postepowania tzn. w sposéb niepelny, nielogiczny, naruszajacy zasady wiedzy i doswiadczenia
zyciowego, badz zasade bezstronno$ci. Stwierdzi¢ nalezy, ze apelacja nie zdolala jednak, zdaniem sagdu odwolawczego,
zrealizowac wskazanych wyzej celow.

Zaskarzony bowiem wyrok zostal oparty na rezultatach prawidlowo i wszechstronnie przeprowadzonego
postepowania dowodowego, ze szczegblnym poszanowaniem gwarancji oskarzonego i pelna mozliwa do zrealizowania
w konkretnych warunkach wnikliwo$cia w dociekaniu prawdy. Ta konstatacja jest tym bardziej zasadna, gdy sie
zwazy, ze sad I instancji od jednego z zarzucanych czynow oskarzonego uniewinnil uznajac, ze brak byto jakichkolwiek
dowodow na sprawstwo K. J..

Jeszcze raz zatem nalezy podkresli¢, ze dokonujac oceny dowodow sad nie naruszyl zasad okre$lonych zaréwno w
art.4kpk, art.582kpk jak i w art.7kpk.

Odnoénie do zarzutu z punktu 1 apelacji stwierdzi¢ nalezy, ze sad I instancji nie dopuscit sie obrazy art.443kpk.
Orzeczenie surowsze w rozumieniu art.443kpk, to kazde orzeczenie, ktore zawiera rozstrzygniecie mniej korzystne
z punktu widzenia oskarzonego w poréwnaniu z orzeczeniem dotychczasowym. W ramach tej oceny uwzglednieniu



podlega nie tylko kara lub zastosowany $rodek karny, ale rowniez ustalenia faktyczne, kwalifikacja prawna czynu, a
takze wszystkie mozliwe nastepstwa tych rozstrzygniec dla sytuacji prawnej oskarzonego. Ocena kolejno zapadajacych
rozstrzygnie¢ — z punktu widzenia kryterium ich surowoéci, wskazanego w art.443kpk — nie moze ograniczac sie
wylacznie do poréwnania wysokos$ci kar orzeczonych w poszczegélnych wyrokach, ale musi uwzgledniac calg sytuacje
prawna oskarzonego ksztaltowana tymi orzeczeniami. ,,Orzeczenie surowsze” w rozumieniu art.443kpk zapada, gdy w
$wietle okoliczno$ci konkretnej sprawy nastepuje realne zwiekszenie dolegliwos$ci dla oskarzonego, przy czym chodzi
o globalne pogorszenie jego sytuacji w pordwnaniu z poprzednim wyrokiem [np. wyroki SN: z dnia 2 marca 2005r.
IVKK 9/05 LEX nr 147114, z dnia 13 listopada 2007r VKK 371/07 LEX nr 332925 i z dnia 1 czerwca 2009r. VKK 2/09
LEX nr 512072 oraz postanowienie SN z dnia 22 pazdziernika 2013r. II KK 128/13 LEX nr 1383420 ].

W realiach niniejszej sprawy sytuacja, o ktérej mowa w art.443kpk nie miala miejsca. Fakty sa bowiem nastepujace.
Rozpoznajac poprzednio sprawe Sad Okregowy wyrokiem z dnia 2 lipca 2012r. w sprawie XVIII K 101/12 skazal
oskarzonego za trzy czyny — z punktu I na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, z punktu LXXXVI na kare 3 lati1
miesigca pozbawienia wolnosci oraz z punktu LXXXVII na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci i 100 stawek dziennych
grzywny po 10 zlotych kazda. Orzeczona zostala wobec oskarzonego kara laczna 3 lat i 1 miesigca pozbawienia
wolnoSci.

Natomiast zaskarzonym wyrokiem sad skazal oskarzonego za dwa czyny — z punktu 1 na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, z punktu LXXXVII na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci i 100 stawek dziennych grzywny po 10 ztotych kazda.
Orzeczona zostala wobec oskarzonego kara laczna 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Sad I instancji uniewinnit
oskarzonego od dokonania czynu z punktu LXXXVI.

Pomijajac nawet fakt, ze poprzednia kara laczna zostala orzeczona przez sad przy zastosowaniu zasady pelnej
absorpcji, a nie jak twierdzi skarzaca, ze sad zastosowal uprzednio ,,zasade asperacji i wymierzyt kare laczna w zakresie
zblizonym do absorpcji”, to nie ma podstaw do twierdzenia, ze orzekajac obecnie kare laczna i stosujac zasade asperacji
(k15uzasadnienia ) sad I instancji naruszyl dyrektywy art.443kpk. W $wietle okolicznoSci niniejszej sprawy nie doszlo
bowiem do realnego zwiekszenia dolegliwos$ci dla oskarzonego skoro nie nastgpilto globalne pogorszenie jego sytuacji
w poréwnaniu z poprzednim wyrokiem, ktérym orzeczono kare laczng w wysokosci 3 lat i 1 miesigca, za$ obecnie sad
I instancji orzekl kare laczna w wysokoSci 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Reasumujgc — argumenty przytoczone na uzasadnienie zarzutdw apelacji okazaly sie chybione, a w konsekwencji
chybione okazaly sie same zarzuty dlatego nie bylo podstaw do poéjécia kierunkiem apelacji.

Wobec tego, ze oskarzony w postepowaniu odwolawczym korzystal z pomocy obroncy z urzedu, a koszty tej pomocy
nie zostaly oplacone Sad Apelacyjny zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz obronicy nalezne jej wynagrodzenie, zgodne
z obowigzujacymi w tej mierze przepisami.

U podstaw zwolnienia oskarzonego od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze legly te same przyczyny, ktore
uzasadnialy analogiczne rozstrzygniecie sadu I instancji.



