Sygn. akt IT AKa 169/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 grudnia 2014 1.

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Piotr Feliniak (spr.)

Sedziowie: SA Jarostaw Papis

SO del. Stawomir Lerman

Protokolant: staz. Karina Michalska

przy udziale H. T., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi
po rozpoznaniu w dniu 11 grudnia 2014 r., sprawy

1) S.G. (1)

2) P.L. (1)

oskarzonych z art. 148 §2 pkt 11 2 kk w zw. z art. 280 §2 kk oraz art. 275 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kk i w zw. z art. 12
kk; art. 279 §1 kk; art. 278 81 kk; art. 279 §1 kk w zw. z art. 12 kk;

3) T.J. (1)

oskarzonego z art. 18 §3 kk w zw. z art. 280 §1 kk i art. 158 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

4) K. K. (1)

oskarzonej z art. 18 §3 kk w zw. z art. 280 §2 kki art. 159 kk w zw. z art. 11 §2 kk i w zw. z art. 12 Kk;

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora wobec wszystkich oskarzonych oraz obroncow oskarzonych: S. G.,
P.L.iT.J.

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi
z dnia 21 marca 2014 r., sygn. akt XVIII K 106/13
I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1) uchyla w caloéci orzeczenie wobec S. G. (1) i P. L. (1), przekazujac sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu w Lodzi,

2) orzeczong wobec oskarzonego T. J. (1) kare lagodzi do 1 (jednego) roku i 6 (szeéciu) miesiecy i na podstawie art.
69 81 kk i art. 70 §1 pkt 1 kk i art. 73 §1 kk warunkowo zawiesza wykonanie kary pozbawienia wolnoSci na okres 4
(czterech) lat proby i w tym okresie oddaje oskarzonego pod dozér kuratora sadowego;



II. utrzymuje w mocy wyrok w pozostalej czeSci, z tym, ze apelacje prokuratora sformulowang na niekorzy$c
oskarzonych T. J. (1) i K. K. (1) uznaje za oczywiécie bezzasadna;

III. zwalnia oskarzonych od kosztéw sadowych zwiazanych z postepowaniem odwolawczym, z tym, ze koszty zwiazane
z apelacja prokuratora wobec K. K. (1) przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

IT AKa 169/14

UZASADNIENIE

S. G. (1) iP. L. (1) zostali oskarzeni o to, ze:

I. wnocy z 2 na 3 pazdziernika 2012 roku w miejscowosci P. powiatu (...) wojewodztwa (...), dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu oraz w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru dokonania kradziezy,
przewidujac przy tym i godzac sie na zaistnienie skutku w postaci $§mierci pokrzywdzonego, weszli na teren posesji A.
S. (1), anastepnie, chcac zmusié go do wskazania miejsca ukrycia pieniedzy uderzali pokrzywdzonego drewniana patka
o dlugosci okolo 60 centymetréw oraz metalowa lampka w tuléw i nogi, uderzali pieSciami w twarz, a takze kopali
pokrzywdzonego po calym ciele, skakali po jego tulowiu, przykladali mu néz do kolana grozac wbiciem jego ostrza w
noge i polewali go woda, powodujac w ten sposodb liczne obrazenia ciala pokrzywdzonego w postaci: dwoch linijnych
glebokich, pionowo biegnacych peknie¢ §luzéwki na wardze dolnej w linii poSrodkowej dochodzacych do podstawy
luku zebowego, rozchwiania siekacza bocznego goérnego po stronie lewej znacznego stopnia ze zlamaniem wyrostka
zebodotowego, plynnego krwiaka w przestrzeni podtwardowkowej, rowkowatych wylewow podpajeczyndéwkowych na
sklepisto$ci obu potkul mézgu, ztamania wieloodlamowego ko$ci nosa, obustronnego ztamania zeber: od VI do XI po
stronie prawej w linii pachowej przedniej oraz Iiod VI do XII po stronie lewej w linii pachowej przedniej, a takze zeber
od X do XI po stronie lewej w linii lopatkowej, ztamania ko$ci ramiennej lewej w 1/3 blizszej jej dlugo$ci, rozerwania
torebki stawowej stawu ramiennego lewego ze zwichnieciem glowki kosci ramiennej, a takze licznych sificow, zasinien,
podbiegnie¢ krwawych, obrzekow powlok miekkich i uszkodzen naskoérka w obrebie glowy, tulowia i n6g, w wyniku
ktdrych to obrazen A. S. (1) zmarl na skutek niewydolnosci krazeniowo — oddechowej, po czym zabrali z mieszkania
pokrzywdzonego oraz ze znajdujacego sie na terenie jego posesji garazu pienigdze w kwocie 5.800 zl, a takze dowdd
osobisty, dwa wycofane z obiegu banknoty 50 — zlotowe oraz butelke plynu ,WD40” i latarke o nieustalonej wartosci,

to jest o czyn z art. 148 §2 pkt 1i 2 kk w zw. z art. 280 §2 kk oraz art. 275 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kki w zw. z art. 12 kk.;

II. wokresie od 15 do 23 wrze$nia 2012 roku w miejscowosci T. powiatu (...) wojewddztwa (...), dzialajac wspolnieiw
porozumieniu ze sobg oraz z L. S. i innym sprawca, co do ktérego materialy wylaczono do odrebnego postepowania, po
uprzednim wyrwaniu okna dostali sie do wnetrza domku letniskowego stanowigcego wlasnosé A. K. i M. W. (1), skad
skradli butle gazowa 11 — kilogramowa, a nastepnie — po zerwaniu ktédek w pomieszczeniach gospodarczych dostali
sie do ich wnetrza, skad zabrali narzedzia w postaci: wiertarki (...), wkretarki akumulatorowej, szlifierki katowej (...),
wyrzynarki, dwoch mtotkéw, dwoch pilek recznych do drzewa, namiotu i kompletu kluczy nasadowych, a takze silnik
do trajzegi wraz z przewodem silowym z mufami, powodujac w ten sposob szkode o tacznej wartosci 1.400 zl,

to jest o czyn z art. 279 §1 Kk;

ITI. w nocy z 20 na 21 wrze$nia 2012 roku w L. wojewodztwa (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu ze sobg oraz z
L. S.iinnym sprawcg, co do ktorego materialy wylaczono do odrebnego postepowania, zabrali w celu przywlaszczenia
z przyczepy samochodowej narzedzia w postaci: mlota hydraulicznego marki (...) model H23 o wartosci 8.000
z} oraz przecinarki hydraulicznej marki (...) model (...) numer (...) o wartoéci 5.000 zl, stanowiacych wlasnosé
Przedsiebiorstwa (...) w K.,

to jest o czyn z art. 2778 §1 kk;



IV. wokresie od 24 do 27 wrze$nia 2012 roku w miejscowoéci D. powiatu (...) wojewddztwa (...), dzialajac wspolnieiw
porozumieniu ze sobg oraz z L. S. i innym sprawca, co do ktérego materialy wylaczono do odrebnego postepowania, na
terenie dzialki stanowigcej wlasno$é A. i L. G., wywazyli drzwi wej$ciowe do blaszanego garazu, z ktérego skradli kose
spalinowa marki (...) o wartosci 500 zl, nastepnie wywazyli drzwi wej$ciowe do drugiego blaszanego garazu, z ktérego
skradli cztery wedki z kotowrotkami o lacznej wartoSci 1.500 zl, nastepnie wyrwali deski stanowiace $ciane drewutni,
a po dostaniu sie w ten sposob do jej wnetrza, skradli kose spalinowg o warto$ci 590 zl, wiertarke udarowg o wartos$ci
200 zl, szlifierke taSmowa marki (...) o warto$ci 400 zl, wkretarke marki (...) o warto$ci 150 zl oraz pile spalinowa o
wartosci 299 zl, po czym po wybiciu szyby w oknie drewnianego budynku mieszkalnego i dostaniu sie w ten sposéb
do jego wnetrza, skradli ztoty pierécionek z cyrkoniami o wartoéci 1.200 zl oraz materac firmy (...) o wartos$ci 159 zl,

to jest o czyn z art. 279 §1 kk;

V. w okresie czasu od 9 wrzeénia do 3 pazdziernika 2012 roku w miejscowoéci T. powiatu (...) wojewodztwa (...),
dzialajac w kroétkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru oraz wspoélnie i w porozumieniu ze
soba oraz innym sprawca, co do ktérego materialy wylaczono do odrebnego postepowania, po uprzednim wybiciu
dwoch szyb w oknach domu nalezacego do J. P. oraz uszkodzeniu drzwi wej$ciowych i drzwi wewnetrznych do pokoi
dwukrotnie weszli do wnetrza domu w celu dokonania kradziezy znajdujacych sie tam przedmiotéw, a nastepnie
skradli z podworka tejze posesji grabiarke konna o warto$ci 500 zl, za$ ze stodoly — kosiarke konng o wartoéci 180 zl,
kuchnie weglowa o wartos$ci 20 zt oraz czeéc¢ sieczkarni o wartoéci 200 zl,

to jest o czyn z art. 279 §1 kk w zw. z art. 12 kk.
T. J. (1) zostal oskarzony o to, ze:

VI. w nocy z 2 na 3 pazdziernika 2012 roku, w miejscowosci P. powiatu (...) wojewodztwa (...), chcac, aby S. G.
(1) i P. L. (1) dokonali kradziezy mienia A. S. (1) przy uzyciu przemocy fizycznej wobec jego osoby, polegajacej na
pobiciu pokrzywdzonego w sposéb narazajacy go na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty Zycia lub nastapienia
skutku okre$lonego w art. 156 §1 lub w art. 157 §1 kk, umozliwil wymienionym sprawcom popelnienie tegoz czynu
zabronionego, przekazujac informacje, iz pokrzywdzony posiada pieniagdze w kwocie 10.000 zt oraz ujawniajac miejsce
ich przechowywania,

to jest o czyn z art. 18 §3 kk w zw. z art. 280 §1 kk i art. 158 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kk.
K. K. (1) zostala oskarzona o to, ze:

VII. wnocy z 2 na 3 pazdziernika 2012 roku, w miejscowos$ci P. powiatu (...) wojewddztwa (...), dzialajac w krotkich
odstepach czasu i w wykonaniu z gbry powzietego zamiaru, chcac, aby S. G. (1) i P. L. (1) dokonali kradziezy mienia A.
S. (1) przy uzyciu przemocy fizycznej wobec jego osoby, polegajacej na pobiciu pokrzywdzonego w spos6b narazajacy
go na bezposrednie niebezpieczenistwo utraty zycia lub nastapienia skutku okre§lonego w art. 156 §1 lub w art. 157 §1
kk przy uzyciu innego od broni palnej i noza niebezpiecznego narzedzia w postaci drewnianej patki o dtugosci okolo
60 centymetrow, utatwila wymienionym sprawcom popelnienie tegoz czynu zabronionego, przewozac ich na miejsce
przestepstwa i zabierajac z niego,

to jest o czyn z art. 18 §3 kk w zw. z art. 280 §2 kk i art. 159 kk w zw. z art. 11 §2 kk i w zw. z art. 12 kk.
Natomiast L. S. oskarzony zostat o to, ze:

VIII. w okresie od 15 do 23 wrze$nia 2012 roku w miejscowosci T. powiatu (...) wojewodztwa (...), dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z S. G. (1), P. L. (1) oraz innym sprawcg, co do ktoérego materialy wylaczono do odrebnego
postepowania, po uprzednim wyrwaniu okna dostat sie do wnetrza domku letniskowego stanowigcego wlasnosé A.
K. i M. W. (1), skad skrad} butle gazowa 11-kilogramowa, a nastepnie — po zerwaniu ktédek w pomieszczeniach
gospodarczych dostal sie do ich wnetrza, skad zabral narzedzia w postaci: wiertarki (...), wkretarki akumulatorowe;j,



szlifierki katowej (...), wyrzynarki, dwéch mlotkéw, dwoch pilek recznych do drzewa, namiotu i kompletu kluczy
nasadowych, a takze silnik do trajzegi wraz z przewodem silowym z mufami, powodujac w ten sposob szkode o lacznej
wartoSci 1.400 zl,

to jest o czyn z art. 279 § 1 Kkk;

IX. wnocy z 20 na 21 wrze$nia 2012 roku w L. wojewddztwa (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z S. G. (1), P.
L. (1) i innym sprawca, co do ktérego materialy wylaczono do odrebnego postepowania zabral w celu przywlaszczenia
z przyczepy samochodowej narzedzia w postaci: mlota hydraulicznego marki (...) model (...)o wartoSci 8.000 z}
oraz przecinarki hydraulicznej marki (...) model (...) numer (...) o warto$ci 5.000 zl, stanowigcych wlasno$é
Przedsiebiorstwa (...) w K.,

to jest o czyn z art. 278 § 1 kk.
Wyrokiem Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 21 marca 2014 roku w sprawie sygn.. akt XVIII K 106/13:
1. oskarzonego S. G. (1) i P. L. (1) uznano za winnych popelnienia zarzucanych im czynow:

a) w miejsce czynu opisanego w pkt I aktu oskarzenia tego, ze: w nocy z 2 na 3 pazdziernika 2012 roku w miejscowosci
P. powiatu (...) wojewodztwa (...), dzialajac wspodlnie i w porozumieniu oraz w krétkich odstepach czasu i w
wykonaniu z goéry powzietego zamiaru dokonania kradziezy, dzialajac w sposéb bezposrednio zagrazajacy zyciu A. S.
(1) przewidujac przy tym i godzac sie na zaistnienie skutku w postaci jego $mierci, weszli na teren posesji A. S. (1),
a nastepnie, chcac zmusi¢ go do wskazania miejsca ukrycia pieniedzy S. G. (1) uderzal pokrzywdzonego drewniang
palka o dlugosci okolo 60 centymetréow i skakal po jego tulowiu, przykladal mu néz do kolana grozac wbiciem jego
ostrza w noge, a P. L. (1) uderzal metalowa lampka w tuléw i nogi pokrzywdzonego nadto uderzali pieSciami w
twarz, a takze kopali pokrzywdzonego po calym ciele polewali go woda, powodujac w ten sposo6b liczne obrazenia
ciala pokrzywdzonego w postaci: dwoch linijnych glebokich, pionowo biegnacych peknie¢ Sluzoéwki na wardze dolnej
w linii po$rodkowej dochodzacych do podstawy tuku zebowego, rozchwiania siekacza bocznego gornego po stronie
lewej znacznego stopnia ze zlamaniem wyrostka zebodotowego, ptynnego krwiaka w przestrzeni podtwardéwkowej,
rowkowatych wylewow podpajeczynéwkowych na sklepistoéci obu pétkul moézgu, zZtamania wieloodlamowego kosci
nosa, obustronnego zlamania zeber: od VI do XI po stronie prawej w linii pachowej przedniej oraz I i od VI do
XII po stronie lewej w linii pachowej przedniej, a takze zeber od X do XI po stronie lewej w linii lopatkowej,
ztamania koéci ramiennej lewej w 1/3 blizszej jej dlugoéci, rozerwania torebki stawowej stawu ramiennego lewego
ze zwichnieciem glowki koSci ramiennej, a takze licznych sincow, zasinien, podbiegnie¢ krwawych, obrzekéw powlok
miekkich i uszkodzen naskdérka w obrebie glowy, tulowia i n6g, w wyniku ktorych to obrazen A. S. (1) zmarl na skutek
niewydolno$ci kragzeniowo — oddechowej, po czym zabrali z mieszkania pokrzywdzonego oraz ze znajdujacego sie na
terenie jego posesji garazu pieniadze w kwocie 5.800 zl, dwa wycofane z obiegu banknoty 50-zlotowe oraz butelke
plynu (...) i latarke o nieustalonej wartoSci to jest czynu wypelniajacego dyspozycje art. 148 §2 pkt 2 w zw. z art. 280
82 kk w zw. z art. 11 §2 kk i w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 148 §2 pkt 2 kk w zw. z art. 11 §3 kk wymierzono
kazdemu z oskarzonych kare 25 lat pozbawienia wolno$ci;

b) w pkt II aktu oskarzenia, wypelniajacego dyspozycje art. 279 §1 kk i za to na podstawie art. 279 §1 kk wymierzono
kazdemu z oskarzonych kare 1 roku pozbawienia wolnoSci;

¢) wpkt III aktu oskarzenia, wypekiajacego dyspozycje art. 278 §1 kk i za to na podstawie tegoz przepisu wymierzono
kazdemu z oskarzonych kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

d) wpkt IV aktu oskarzenia, wypeliajacego dyspozycje art. 279 §1 kk i za to na podstawie tegoz przepisu wymierzono
kazdemu z oskarzonych kare 1 roku pozbawienia wolnoSci;

e) w pkt V aktu oskarzenia, wypelniajacego dyspozycje art. 279 §1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 279
81 kk wymierzono kazdemu z oskarzonych kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci;



2. na podstawie art. 85 kk i art. 88 kk za zbiegajace sie przestepstwa przypisane oskarzonym S. G. (1) i P. L. (1) w
punkcie 1 wymierzono kazdemu z nich kare taczna 25 lat pozbawienia wolnosci;

3. oskarzonego T. J. (1) uznano za winnego w miejsce zarzucanego mu czynu tego, ze w nocy z 2 na 3 pazdziernika 2012
roku, w miejscowosci P. powiatu (...) wojewodztwa (...), chcac aby S. G. (1)iP. L. (1) dokonali kradziezy mienia A. S. (1)
umozliwil wymienionym sprawcom popelnienie tegoz czynu zabronionego, przekazujac informacje, iz pokrzywdzony
posiada pienigdze w kwocie okolo 10.000 zl oraz ujawniajac miejsce ich przechowywania, to jest popelnienia czynu
z art. 18 §3 kk w zw. z art. 278 §1 kk i za to na podstawie art. 19 §1 kk w zw. z art. 278 §1 kk wymierzono mu kare 2
lat pozbawienia wolnoéci;

4. oskarzona K. K. (1) uznano w miejsce zarzuconego jej czynu za winna tego, ze w nocy z 2 na 3 pazdziernika 2012
roku, w miejscowosci P. powiatu (...) wojewodztwa (...), dzialajac w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, chcac, aby S. G. (1) i P. L. (1) przy uzyciu przemocy dokonali kradziezy mienia A. S. (1) ulatwila
wymienionym sprawcom popelnienie tegoz czynu zabronionego, przewozac ich na miejsce przestepstwa i zabierajac
z niego, to jest popelnienia czynu wypekiajacego dyspozycje art. 18 §3 kk w zw. z art. 280 §1 kk w zw. z art. 12 kk i za
to na podstawie art. 19 §1 kk w zw. z art. 280 §1 kk wymierzono jej kare 2 lat pozbawienia wolnosci;

5. oskarzonego L. S. uznano za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw opisanych:

a) w pkt VIII aktu oskarzenia, wypeliajacego dyspozycje art. 279 §1 kk i za to na podstawie tego przepisu wymierza
mu kare 1 roku pozbawienia wolnoSci;

b) w pkt IX aktu oskarzenia, wypekliajacego dyspozycje art. 278 §1 kk i za to na podstawie tego przepisu wymierza
mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

¢) w pkt X aktu oskarzenia, wypelniajacego dyspozycje art. 279 §1 kk i za to na podstawie tego przepisu wymierza
mu kare 1 roku pozbawienia wolnoSci;

6. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk za zbiegajace sie przestepstwa przypisane oskarzonemu L. S. w punkcie 5
wymierzono kare taczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

7. na podstawie art. 69 §1 kk, art. 70 §1 pkt 1 kk, art. 73 §1 kk warunkowo zawieszono oskarzonemu L. S. wykonanie
kary pozbawienia wolnoéci na okres 4 lat tytulem préby i w tym okresie oddano oskarzonego pod dozér kuratora
sadowego;

8. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zalicza oskarzonym:
a) S. G. (1) okres tymczasowego aresztowania od dnia 5 pazdziernika 2012 roku;
b) P. L. (1) okres tymczasowego aresztowania od dnia 5 pazdziernika 2012 roku;
c) T. J. (1) okres tymczasowego aresztowania od dnia 3 pazdziernika 2012 roku;
d) K. K. (1) okres tymczasowego aresztowania od dnia 5 pazdziernika 2012 roku.

Rozstrzygnieto o kosztach nieoplaconej pomocy z urzedu, udzielonej oskarzonemu L. S.. Zwolniono oskarzonych od
obowigzku uiszczenia kosztow sagdowych (wyrok k. 1679-1684).

Powyzszy wyrok uprawomocnil sie wobec oskarzonego L. S.. Zaskarzyli go obroncy oskarzonych S. G. (1), P. L. (1), T.
J. (1) oraz prokurator na niekorzy$¢ wyzej wymienionych oskarzonych oraz oskarzonej K. K. (1).

Nadto w aktach sprawy znajduje sie pismo S. G. (1), w ktorym zwrdcil sie do Sadu Apelacyjnego w Lodzi z prosba o
wydanie sprawiedliwego wyroku (k. 1945).



Prokurator na podstawie art. 425 8§11 2 kpk, art. 444 kpk oraz art. 447 §11i 2 kpk zaskarzyl powyzszy wyrok w zakresie:
 czynu opisanego w pkt la wyroku — na niekorzy$¢ oskarzonych S. G. (1) i P. L. (1);
+ czynu opisanego w pkt 3 wyroku — na niekorzy$¢ oskarzonego T. J. (1);
 czynu opisanego w pkt 4 wyroku — na niekorzy$¢ oskarzonej K. K. (1).

Na podstawie art. 427 §2 kpk oraz art. 438 pkt 1i 3 kpk wyrokowi ternu zarzucit:

a) obraze przepisu prawa materialnego, to jest art. 148 §2 pkt 1 kk polegajaca na uznaniu, iz zab6jstwo A. S.
(1) nie zostalo popelnione ze szczegblnym okrucienstwem, a w konsekwencji wyeliminowaniu z postawy skazania
oskarzonych S. G. (1) i P. L. (1) za czyn z art. 148 kk §2 pkt 1 tegoz przepisu, podczas gdy z okolicznoSci sprawy, w
szczegoblnosci za$ ze sposobu i czestotliwoSci zadawania uderzen pokrzywdzonemu, innych zachowan sprawcdw takich
jak polewanie pokrzywdzonego woda, straszenie go, a takze pozostawienie w odosobnionym miejscu bez mozliwoéci
wezwania pomocy, jak rowniez rozciggniecia zdarzenia w znacznym odcinku czasowym wynika, iz wymienieni
oskarzeni zrealizowali znamie dzialania ze szczegdlnym okrucienstwem w rozumieniu art. 148 §2 pkt 1 kk;

b) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe i majacy wplyw na jego tresé¢, polegajacy na uznaniu,
iz T. J. (1) udzielajac pomocy S. G. (1) i P. L. (1) w dokonaniu przez nich przestepstwa opisanego w pkt la wyroku
obejmowat $wiadomos$cia popehienie przez sprawcéw bezposérednich jedynie wystepku kradziezy, a w konsekwencji
uznaniu T. J. (1) winnym czynu z art. 18 §3 kk w zw. z art. 278 §1 kk i wymierzeniu mu kary 2 lat pozbawienia wolnosci,
podczas gdy z okolicznoSci sprawy, w szczego6lnosci za$ z tre$ci rozmoéw telefonicznych prowadzonych pomiedzy T.
J. (1) aS. G. (1) iP. L. (1) oraz z okoliczno$ci wczeSniejszego wlamania do mieszkania A. S. (1) wynika, iz T. J. (1)
co najmniej przewidywal i godzil sie na popehienie przez sprawcéw bezposrednich przestepstwa rozboju i pobicia
pokrzywdzonego;

c) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe i majacy wplyw na jego tre$¢, polegajacy na uznaniu,
iz K. K. (1) udzielajac pomocy S. G. (1) i P. L. (1) w dokonaniu przez nich przestepstwa opisanego w pkt la wyroku
nie obejmowala swoja $wiadomoscia uzycia w stosunku do A. S. (1) niebezpiecznego narzedzia oraz pobicia go, a
w konsekwencji uznaniu K. K. (1) winng czynu z art. 18 §3 kk w zw. z art. 280 §1 kk i wymierzeniu jej kary 2 lat
pozbawienia wolno$ci, podczas gdy ze zgromadzonych w sprawie dowodéw, w szczegoblnosci z wyjasnien S. G. (1),
P. L. (1), a takze czeSciowo T. J. (1) i samej K. K. (1) wynika, iz zdawala ona sobie sprawe z faktu, iz bezpo$redni
sprawcy zadaja pokrzywdzonemu uderzenia zagrazajace jego zyciu i zdrowiu, jak rowniez, ze moga w tym celu uzywac
niebezpiecznych przedmiotow;

Na podstawie art. 427 §1 kpk oraz art. 437 §1i 2 kpk wniost o:

« zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie rozstrzygniecia zawartego w pkt la poprzez uwzglednienie w opisie czynu
przypisanego oskarzonym: S. G. (1) i P. L. okolicznoéci dzialania ,ze szczegb6lnym okrucienstwem” i uznanie ich
za winnych popelnienia przestepstwa z art. 148 §2 pkt 11 2 w zw. z art. 280 §2 kk w zw. z art. 11 §2 kk i w zw.
z art. 12 kKk;

« uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie czynéw opisanych w pkt 3 i 4 jego sentencji przeciwko oskarzonym
T. J. (1) oraz K. K. (1) i przekazanie sprawy w tej czeSci do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji (apelacja
k. 1737-1739).

Obronica oskarzonego S. G. (1) na podstawie art. art. 425, 444 kpk, 447 §1 kpk zaskarzyl powyzszy wyrok w calo$ci
na korzy$¢ S. G. (1). Na podstawie art. 427 §2 kpk oraz art. 438 pkt 3 kpk wyrokowi temu zarzucil blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a majacy wplyw na tre$¢ wyroku a polegajacy na:

+ bezzasadnym przyjeciu, ze S. G. (1) poslugiwal sie nozem tempore criminis i przystawil go do nog
pokrzywdzonego, podczas gdy, sam oskarzony, ktéry konsekwentnie przyznawat sie do uzycia przemocy wobec



A. S., okolicznosci tej przeczy, nadto z opinii bieglych medykow sadowych, protokotu ogledzin i sekeji zwlok
pokrzywdzonego wynika, iz na ciele denata nie ujawniono ran klutych czy cietych, za§ pomawiajacy o to S. G. P.
L. wyjasnia, iz w domu pokrzywdzonego byto ciemno, wiec nie mogt takiego faktu spostrzec,

» bezzasadnym przyjeciu, ze S. G. (1) skakal i chodzil po ciele pokrzywdzonego, w wyniku czego A. S. doznal
zlamania zeber i obrazen w obrebie twarzoczaszki, podczas gdy, brak jest na to jakichkolwiek dowoddw, za$s
z opinii bieglych medykéw sadowych nie wynika wcale, aby ujawnione obrazenia §wiadczyly o takim wlasnie
zachowaniu S. G., ktory zaprzecza temu, aby skakal czy deptal po ciele czy twarzy pokrzywdzonego, a P. L. w
wyjas$nieniach z dnia 13.12.2013 r. wskazuje, iz nie widzial takiego zdarzenia,

+ bezzasadnym przyjeciu, iz celem dzialania S. G. byla cheé¢ zadania cierpienia pokrzywdzonemu, cho¢ brak jest na
to jakichkolwiek dowodow,

» bezzasadnym przyjeciu, iz S. G. (1) umniejsza swoj udzial w biciu pokrzywdzonego, zmniejszajac iloé¢ i rodzaj
zadanych cios6w, podczas gdy opinie bieglych medykéw sadowych w pelni koresponduja z wyjasénieniami
oskarzonego,

« bezzasadnym przyjeciu, iz S. G. (1) dzialal w zamiarze ewentualnym pozbawienia zycia A. S., podczas gdy caly
zgromadzony material dowodowy wskazuje, iz swoim zachowaniem oskarzony stwarzal bezposrednie zagrozenie
dla zycia pokrzywdzonego, ale nie obejmowal swoim zamiarem jego Smierci takze w postaci ewentualnej, i
trzykrotnie opuszczajac posesje A. S. pozostawial go zyjacego,

+ bezzasadnym przyjeciu, ze elementy strony podmiotowe]j przestepstwa wskazuja na dzialanie w zamiarze
ewentualnym zabdjstwa, podczas gdy caloksztalt okolicznoS$ci o charakterze przedmiotowym dowodzi, iz S. G.
dopuscil sie rozboju, ktérego sposéb dzialania bezposérednio zagrazal zyciu pokrzywdzonego, za$ skutek w postaci
Smierci pokrzywdzonego jest objety nieumyslnoscia

+ bezzasadnym pominieciu pierwszego etapu zdarzenia poprzedzajacego noc z 2 na 3.10.2012 r., a polegajacego na
wlamaniu sie do domu pokrzywdzonego, i wowczas juz planowanym uzyciu przemocy wobec pokrzywdzonego,
w celu kradziezy pieniedzy ze sprzedazy pola.

Na podstawie art. 427 §2 kpk oraz art. 438 pkt 3 kpk wyrokowi temu zarzucil obraze przepisbw postepowania tj.
art. 424 81 pkt 1 kpk, art. 7 kpk, a majaca wplyw na tre$¢ wyroku poprzez wybidrcza, noszaca znamiona dowolnej,
ocene materialu dowodowego, naruszajaca regulty swobodnej oceny dowoddw, wewnetrznie sprzeczne oceny zawarte
w treéci uzasadnienia — sad bowiem twierdzi, iz oskarzony G. godzi sie na $mier¢ pokrzywdzonego, cho¢ jej nie
chce, wskazywanie okolicznoéci za udowodnione np. w zakresie skakania przez S. G. po ciele pokrzywdzonego w tym
jego twarzy, poslugiwania sie nozem, oceny wyjasnien S. G., wbrew temu co wynika z obiektywnych opinii bieglych
medykdéw sgdowych, pomijaniu przy wymiarze kary okolicznosci korzystnych dla S. G..

W przypadku niepodzielenia zarzutéw wywiedzionych powyzej, wyrokowi temu zarzucil nadto na podstawie art. 427
§2 kpk i art. 438 pkt 1 kpk obraze przepisow prawa materialnego tj. art. 148 §2 pkt 2 kpk polegajaca na wadliwym
przyjeciu, iz czyn zabroniony przypisany S. G. stanowi zbrodnie zabo6jstwa na tle rabunkowym, podczas, gdy wypelnia
on znamiona rozboju kwalifikowanego przez dzialanie sprawcy polegajace na uzyciu przemocy w sposéb bezposrednio
zagrazajacy zyciu pokrzywdzonego, z nieumy$lnym skutkiem w postaci jego $émierci.

Nadto wyrokowi temu obrofica zarzucil na podstawie art. 438 pkt 4 kpk razaca niewspolmiernosé orzeczonej kary
25 lat pozbawienia wolnoSci za czyn opisany w pkt I w stosunku do zasad i dyrektyw sadowego wymiaru kary, ktéra
to kara zwazywszy na mlody wiek oskarzonego, jego dotychczasowa niekaralno$é, pelng wspolprace z wymiarem
sprawiedliwos$ci, wladciwosci i warunki osobiste przed popelnieniem czynu, wyrazona skruche nosi znamiona razaco
niesprawiedliwe;j.

Na podstawie art. 427 §1 kpk, art. 437 §11 2 kpk wniost o :



« rozwigzanie wezla kary lgcznej,

« zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zmiane opisu czynu z pkt I i wyeliminowanie z jego kwalifikacji prawnej
art. 148 §2 pkt. 2 kk oraz skazanie S. G. za czyn wypehiajacy znamiona art. 280 §2 kk i art. 158 §3 kk w zw. z
art. 11 §2 kk w zw. z art. 12 kk, wymierzenie za ten czyn kary pozbawienia wolno$ci w dolnej granicy ustawowego
zagrozenia,

- za zbiegajace sie przestepstwa wymierzenie kary lacznej na zasadzie pelnej absorpcji,

« wzglednie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania (apelacja k.
1771-1775).

Na korzy$¢ oskarzonego P. L. (1) wywiedziono dwie apelacje. Pierwszy z obroncéw na zasadzie art. 425 §11i 2 kpk oraz
art. 444 kpk zaskarzylt wyrok w caloSci. Na zasadzie art. 427 §1 i 2 kpk oraz art. 438 pkt 2, 3 i 4 kpk zaskarzonemu
wyrokowi zarzucil:

I. naruszenie przepiséw postepowania majace wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, a mianowicie:

1. art. 4 kpk, 5 §2 kpk, 7 kpk, 410 kpk i 424 §1 pkt 1 kpk — poprzez dowolna analize zebranego w sprawie materialu
dowodowego w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu P. L. (1) w pkt la sentencji wyroku, w tym w szczegolno$ci
w postaci wyja$nien oskarzonego P. L. (1) i bezzasadne odmoéwienie im przymiotu wiarygodnoSci, w zakresie w jakim
oskarzony wskazywal na jego role w przestepstwie popelionym na szkode A. S. (1), a takze w sposéb dowolny
przeprowadzenie w tym zakresie oceny wiarygodnoSci wyjasnien wspodloskarzonego S. G. (1), mimo jednoczesnego
zakwestionowania przez sad tego dowodu w istotnym zakresie, a nadto brak rozwazenia przy tej ocenie istotnych
okolicznos$ci wplywajacych na analize ich wartoéci dowodowej, zwlaszcza w kontekscie oceny, czy dzialanie S. G. (1)
moglo stanowi¢ eksces wspdlsprawcy wykraczajacy poza zakres ustalonego porozumienia, polegajacego na zaborze
mienia pokrzywdzonego;

2. art. 424 §1 pkt 1i 2 kpk w zw. z art. 410 kpk w zw. z art. 7 kpk — poprzez brak wskazania w uzasadnieniu skarzonego
wyroku, ktore z obrazen powstalych u pokrzywdzonego A. S. (1) i stwierdzonych w protokole sadowo-lekarskiej sekeji
zwlok, mogly powstaé w pierwszej fazie zdarzenia, w ktorej nie uczestniczyl P. L. (1) i jakie ma to znaczenie dla oceny
prawnej zachowania przypisanego mu w pkt la sentencji wyroku, w szczegdlnosci w kontekscie ustalonego przez Sad
zamiaru ewentualnego zbrodni zabojstwa;

3. art. 413 §2 pkt 1 kpk w zw. z art. 424 §1 pkt 2 kpk poprzez sprzeczno$¢ pomiedzy sentencja wyroku, a jego
uzasadnieniem polegajaca na przypisaniu oskarzonemu P. L. (1) w pkt la sentencji wyroku czynu popelnionego
wspoOlnie i w porozumieniu z S. G. (1) w takim samym ksztalcie jak w/w wspoloskarzonemu — mimo, iz z uzasadnienia
skarzonego wyroku i ustalonego przez Sad Okregowy stanu faktycznego wynikalo, ze P. L. (1) nie bral udzialu w
pierwszej fazie zdarzenia, w ktorej S. G. (1) wszedl sam na posesje A. S. (1) i spowodowal u niego obrazenia ciala,
za$ sad nie wskazal na role P. L. (1) w zakresie tej czesci zdarzenia, ktdra bylaby relewantna dla mozliwosSci przyjecia
dzialania wspdlnie i w porozumieniu obu wspoétoskarzonych;

4. art. 410 kpk w zw. z art. 424 §1 pkt 1 kpk — poprzez zbiorcze powolanie, w tej czeSci uzasadnienia skarzonego
wyroku, w ktorej sad dokonal rekonstrukeji stanu faktycznego w zakresie czynu przypisanego w pkt la, jako podstawy
czynionych ustalent wszystkich wyja$nien ztozonych przez wspoétoskarzonego S. G. (1) (znajdujacych sie na k. 217-220,
239-242, 275-276, 1095-1096, 1513, 1534) mimo, iz wyjasnienia te nie tylko pozostawaly ze soba we wzajemnych
sprzeczno$ciach (ktorych nadto Sad Okregowy nie wyjasnil w uzasadnieniu skarzonego wyroku), ale takze zostaly
czeSciowo zakwestionowane przez sam sad meriti,

a takze niezaleznie od w/w zarzutéw, przy tylko hipotetycznej ocenie materialu dowodowego zawartej w uzasadnieniu
skarzonego wyroku:



II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe skarzonego rozstrzygniecia i majacy wplyw na jego tresé,
a polegajacy na przyjeciu, iz oskarzony P. L. (1) dzialal z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia A. S. (1), podczas,

gdy:

a) wylacznym motywem dzialania oskarzonych byla che¢ uzyskania pieniedzy od pokrzywdzonego i jedynie w tym
celu podejmowali oni dzialania wzgledem jego osoby;

b) uzyte przez sprawcoéw narzedzia (drewniana palka, lampka) oraz miejsce zadawania uderzen tymi przedmiotami,
tj. tuléw, nogi - nie wskazywaly, aby ich zamiarem, chociazby ewentualnym, bylo objete pozbawienie Zycia A. S. (1);

¢) nie wskazywalo na to rowniez zachowanie oskarzonego P. L. (1), ktory przychodzac po raz trzeci na posesje
pokrzywdzonego, nie zadal mu zadnych cioséw, zas wspoloskarzony S. G. (1) upewnil sie nadto przed odejéciem,
ze pokrzywdzony zyje (co potwierdza réwniez czas zgonu pokrzywdzonego ustalony w oparciu o opinie pisemnag
oraz ustna bieglych z zakresu medycyny sadowej) co w konsekwencji powodowalo, iz oskarzeni, chcac spowodowac
uszkodzenia ciala u pokrzywdzonego, nie godzili sie na spowodowanie u niego tak wyjatkowo ciezkiego skutku, jakim
jest jego $mier¢ i mozliwe bylto co najwyzej przyjecie, iz oskarzony P. L. (1) swoim zachowaniem wyczerpal dyspozycje
okre$long w przepisach art. 280 kk i art. 158 §3 kpk;

ITI. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe skarzonego rozstrzygniecia i majacy wplyw na jego tres¢,
a polegajacy na uznaniu, iz czyny przypisane oskarzonemu P. L. (1) w pkt. 1b, 1c, 1d i 1e sentencji wyroku stanowig
odrebne przestepstwa podczas, gdy biorac pod uwage, iz zamiar popekienia tych zachowan uksztaltowat sie z gory
przed powzieciem pierwszego z nich i wszystkie z nich zostaly podjete w jego wykonaniu, a jednocze$nie odstepy
pomiedzy tymi zachowaniami byly krotkie, powodowalo to w konsekwencji, iz zasadne bylo przyjecie, ze stanowia one

jeden czyn ciagly;
a takze niezaleznie od w/w zarzutow:

IV. razaca niewspdlmiernoéc (surowosé) kary pozbawienia wolnoSci wymierzonej oskarzonemu P. L. (1) za czyn
przypisany mu w pkt 1a sentencji wyroku — wyrazajacg sie w orzeczeniu wobec oskarzonego kary 25 lat pozbawienia
wolnoéci, co wynikalo z braku dostatecznego rozwazenia okoliczno$ci lagodzacych zachodzacych po jego stronie, w

tym:

a) jego podrzednej roli w przestepstwie popelnionym na szkode A. S. (1), przy jednoczesnym braku indywidualizacji
kary wobec wspdloskarzonych i wymierzeniu oskarzonemu takiej samej kary jak S. G. (1), ktorego udzial w calym
zdarzeniu i zadawaniu obrazen pokrzywdzonemu byt dominujacy;

b) faktu uprzedniej niekaralnosci P. L. (1), jego mlodego wieku oraz pozytywnych wnioskéw plynacych, co do jego
osoby z wywiadu §rodowiskowego i bezzasadne uznanie, iz za wymierzeniem tak surowej kary przemawia ,,uczynienie
sobie przez oskarzonego z popelniania przestepstw sposobu na zycie” i odniesienie tego do jednoczesnego przypisania
mu w wyroku przestepstw przeciwko mieniu - mimo, iz sagd winien by} zrelatywizowa¢ wymiar kary za przestepstwo
przypisane w pkt 1a wylacznie do okoliczno$ci tego czynu oraz faktu, iz oskarzony nigdy wezeéniej swoim zachowaniem
nie godzil w zycie i zdrowie ludzkie, co w konsekwencji powodowalo, iz sad winien byt orzec wobec oskarzonego P. L.
(1) kare lagodniejsza, niz ta wymierzona za czyn przypisany w pkt 1a sentencji wyroku.

Na zasadzie art. 427 §1 kpk i art. 440 kpk wnio6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:
1. uchylenie rozstrzygniecia o karze lacznej orzeczonej wobec oskarzonego P. L. (1);

2. uznane w miejsce czynu przypisanego oskarzonemu P. L. (1) w pkt 1a, iz swoim zachowaniem wypekil on dyspozycje
art. 280 81 kk i art. 158 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;



3. przyjecie, iz czyny przypisane oskarzonemu P. L. (1) w pkt. 1b, 1c, 1d i 1e (zarzucane w pkt. II, III, IV i V aktu
oskarzenia) stanowig jeden czyn ciagly;

4. wymierzenie kary lacznej pozbawienia wolnosci w oparciu o zasade pelnej absorpcji;
ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:
1. uchylenie rozstrzygniecia o karze lacznej orzeczonej wobec oskarzonego P. L. (1);

2. zlagodzenie kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej wobec oskarzonego P. L. (1) za czyn przypisany mu w pkt. la
sentencji wyroku;

3. orzeczenie kary lacznej pozbawienia wolno$ci w oparciu o zasade pelnej absorpcji,

ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji
(apelacja k. 1749-1765-).

Drugi obronca takze zaskarzyl wyrok w calo$ci na korzy$¢ oskarzonego P. L. (1) i zarzucil mu powolujac sie na podstawe
z art. 438 pkt 3, 2, 1i 4 kpk:

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a majacy wplyw na jego tre$¢ polegajacy na:

« ustaleniu na podstawie nieprawidlowej, dowolnej ocenie dowodéw, ze oskarzony P. L. dzialaniem swym
wyczerpal znamiona czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 148 §2 pkt 2 Kkk;

+ blednej ocenie dowoddéw, ze oskarzony P. L. jadac do P. dzialal ,z gory powzietym zamiarem dokonania
kradziezy”, ze dzialal ,,wspoélnie i w porozumieniu” z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia A. S., ze uderzal
pokrzywdzonego lampka nocng w ,tuléw i nogi”, uderzal pieSciami po twarzy, kopal po calym ciele, polewal woda,
spowodowal obrazenia ciala opisane w czynie jemu przypisanym w pkt 1a zaskarzonego wyroku,

« blednej ocenie, ze miedzy dzialaniem oskarzonego L., a skutkiem w postaci §émierci A. S. zachodzi zwigzek
przyczynowo-skutkowy, ze skutek taki byl objety zamiarem ewentualnym,

 nieprawidlowym przypisaniu oskarzonemu L. odpowiedzialno$ci za spowodowanie u A. S. obrazen ciala w postaci
jak w czynie jemu przypisanym w pkt 1a wyroku,

+ blednym ustaleniu, ze oskarzony L. dopuscit sie czynéw z pkt IT, II1, IV, V a/o czyniac ustalenia w tym zakresie na
podstawie dowodow nieujawnionych na rozprawie z pominieciem jego wyjasnien ztozonych w §ledztwie w dniu
22 marca 2013 roku;

II. obraze przepiséw postepowania tj. art. 5 §2 kpk, art. 7 kpk, art. 410 kpk majacg wplyw na tre$¢ wyroku, polegajaca
na:

+ dokonaniu do wolej oceny dowodéw z naruszeniem zasad prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy
i przyjecie poprzez jednostronng, niekorzystng wybiorcza ocene dowodéw i danie wiary wyjanieniom-
pomoéwieniom osk. G. mimo istotnych rozbieznoéci w jego wyjasnieniach zlozonych w $ledztwie i w sadzie w
zakresie miedzy innymi okoliczno$ci rzekomego uderzania A. S. lampka przez osk. L.,

+ nie rozstrzygniecie wystepujacych i nie dajacych sie usunaé watpliwosci na korzysé osk. P. L.,

 obraze art. 366 §1 kpk, art. 211 kpk, art. 167 kpk poprzez zaniechanie przeprowadzenia ogledzin pomieszczen
domu A. S. w celu ustalenia czy osk. G., gdyby byl w pokoju oznaczonym nr (...) na tzw. planie pomieszczen
domu mogl widzie¢ osk. L., ktory w tym czasie mial rzekomo w kuchni (pomieszczenie sasiednie) lampka uderzaé



pokrzywdzonego lezacego na 16zku (oznaczone nr 18) przy uwzglednieniu, ze w tym pomieszczeniu byto ciemno
gdyz osk. G. wezesnej zniszezyl o$§wietlenie — w celu weryfikacji jego pomowien

 obraze art. 386 §1kpk, art. 389 §1 kpk przez zaniechanie zapytania osk. L. czy przyznaje sie do czynéw zarzucanych
jemu w pkt od 2 do 6 aktu oskarzenia, przez zaniechanie zwrdcenia sie do oskarzonego o wypowiedzenie sie co do
jego wyjaénien odnosnie tych zarzutéw zlozonych dnia 22 marca 2013 roku, z braku pytania zgodnie z wymogami
art. 386 §1 kpk — uniemozliwienie oskarzonemu zlozenia wyjasnienn odno$nie tych zarzutow,

 obraze art. 410 kpk, art. 333 §1 pkt 2 kpk, art. 167 kpk, art. 424 §1 kpk — przez zaniechanie przestuchania swiadkow
zawnioskowanych w a/o (J. P., A. G. (1), M. W. i Z. O.) na okoliczno$ci czyndéw zarzucanych osk. L. w pkt od 2
do 6 aktu oskarzenia, w szczegblno$ci warto$ci mienia i oparcie rozstrzygniecia na dowodach nieujawnionych na
rozprawie — co oczywiScie nastapilo z razacym naruszeniem kpk, a w szczegdlnosci art. 410 kpk;

III. obraze prawa materialnego:

+ nie zastosowanie art. 20 kk przy ocenie odpowiedzialnos$ci karnej osk. P. L. (1) w odniesieniu do zarzutu z pkt
1 aktu oskarzenia,

« przez przyjecie kumulatywnej kwalifikacji z art. 280 §2 kk z art. 148 §2 pkt 2 kk;

IV. nadto zarzucil razaca surowo$¢ orzeczonej wobec P. L. kary 25 lat pozbawienia wolno$ci, w sytuacji gdy
dolegliwo$¢ wymierzonej kary przekracza znacznie stopien jego winy, przy uwzglednieniu sposobu zachowania sie
oskarzonego w toku calego zdarzenia jego dotychczasowej niekaralnosci, dobrej opinii Srodowiskowej, opinii z ZK,
ktodre to okolicznoéci wskazuja, ze surowy wymiar kary nie jest konieczny dla osiagniecia celéw zapobiegawczych i
wychowawczych.

Podnoszac te zarzuty wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Okregowemu w Lodzi lub zmiane opisu czynu z pkt 1a zaskarzonego wyroku przez wyeliminowanie z jego
opisu znamion przedmiotowych i podmiotowych dotyczacych kwalifikacji z art. 148 §2 pkt 2 kk, uznajac osk. P. L. za
winnego kradziezy pieniedzy i wymierzenie kary w dolnych granicach zagrozenia (apelacja k. 1788-1797).

Na rozprawie odwolawczej obroncy oskarzonych S. G. (1) i P. L. (1) powolujac sie na uchybienia wskazane w
wywiedzionych $rodkach odwolawczych i podnoszonych w ustnych wypowiedziach, jako priorytetowy wniosek,
wskazywali na konieczno$¢ uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania (k. 1965-1966).

Obronca oskarzonego T. J. (1) na zasadzie art. 444 kpk zaskarzyt wyrok
w caloéci. Na podstawie art. 438 pkt 2 i 4 kpk zarzucil temu wyrokowi:

A. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe i majacy wplyw na tre$¢ wyroku przez ustalenie na
podstawie nieprawidlowej oceny materiatu dowodowego, ze oskarzony T. J. (1) dokonal przypisanego mu w wyroku
przestepstwa,

B. razgcg niewspoétmierno$¢ orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci przejawiajgcg sie w jej surowosci w stosunku do
roli jaka przypadla oskarzonemu T. J. w przestepstwie w nocy z 2 na 3.10.2012 r., z ktérego nie osiagnat zadnych
korzysci, a byl do tej pory osoba nie karana, posiadajaca dobra opinie w miejscu zamieszkania.

W oparciu o przepis art. 437 §1 kpk wni6st o zmiane wyroku Sagdu Okregowego w Lodzi i uniewinnienie oskarzonego
T. J. (1) od dokonania przypisywanego mu przestepstwa, ewentualnie o zlagodzenie orzeczonej wobec niego kary
pozbawienia wolnoéci z rozwazeniem warunkowego jej zawieszenia (apelacja k. 1732-1737).

W aktach sprawy znajduje sie tez odpowiedz na apelacje prokuratora wniesiong na niekorzys¢ K. K. (1), sporzadzona
przez jej obronce. Zawiera ona wniosek o uznanie apelacji w tej czeSci za oczywiscie bezzasadng i utrzymanie wyroku
sadu I instancji w mocy (k. 1947-1949).



Wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 15 grudnia 2014 r.
I. zmieniono zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

3) uchylono w calo$ci orzeczenie wobec S. G. (1) i P. L. (1), przekazujac sprawe do ponownego rozpoznania Sagdowi
Okregowemu w Lodzi,

4) orzeczong wobec oskarzonego T. J. (1) kare zlagodzono do 1 roku i 6 miesiecy i na podstawie art. 69 §1 kk i art. 70
81 pkt 1 kk i art. 73 §1 kk warunkowo zawieszono wykonanie kary pozbawienia wolnosci na okres 4 lat proby i w tym
okresie oddano oskarzonego pod dozoér kuratora sadowego;

II. w pozostalej czeéci utrzymano wyrok w mocy, z tym, ze apelacje prokuratora sformulowana na niekorzy$c
oskarzonych T. J. (1) i K. K. (1) uznano za oczywiécie bezzasadna;

ITI. zwolniono oskarzonych od kosztéw sadowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym, z tym, ze koszty
zwigzane z apelacja prokuratora wobec K. K. (1) przejeto na rachunek Skarbu Panstwa (wyrok k. 1977).

Prokurator nie zlozyl wniosku o sporzadzenie uzasadnienia wyroku w cze$ci dotyczacej pkt II.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Kontrola instancyjna zapadlego wyroku w kontekscie materialu dowodowego i wywiedzionych apelacji, doprowadzila
do wnioskdéw, skutkiem ktoérych nalezalo uznaé za w pelni uzasadnione apelacje wniesione na korzysé oskarzonych S.
G. (1) oraz P. L. (1). Dotyczy to przede wszystkim wnioskow zlozonych w trakcie rozprawy odwolawczej. Wynikiem
tego byla konieczno$é uchylenia wobec tych oskarzonych, wyroku w caloéci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu w Lodzi. Konsekwencja tego jest rowniez i to, ze Sad Apelacyjny nie odnidst sie
do tej czesSci apelacji prokuratora, ktéra zostala wywiedziona na niekorzy$¢ tych oskarzonych, bowiem argumentacja
rzecznika oskarzenia bedzie ponownie przedmiotem rozwazan sadu I instancji.

Czesciowo zasadna okazala sie apelacja wywiedziona przez obronce oskarzonego T. J. (1). Nie podlegala natomiast
uwzglednieniu ta cze$¢ apelacji prokuratora, ktéra zostala wywiedziona na niekorzy$é oskarzonych T. J. (1) oraz K.
K. (1).

Przechodzac do omawiania poszczeg6lnych apelacji, na wstepie podniesé nalezy, iz co do apelacji wywiedzionych na
korzy$¢ oskarzonych S. G. (1) i P. L. (3), Sad Apelacyjny nie bedzie odnosil sie do nich szczegbdlowo, lecz zgodnie
z zaleceniami zawartymi w art. 436 kpk ograniczy sie jedynie do wskazania tylko niektérych podniesionych w nich
uchybien oraz wskazania uchybien podlegajacych uwzglednieniu z urzedu, ktére byly wystarczajace do wydania
orzeczenia. Rozpoznanie pozostalych uchybien byloby przedwczesne. Tylko niektére z nich, majace ewidentny
charakter, wskazane zostana w koncowej czeéci uzasadnienia.

Podnieséc nalezy takze, ze cze$§¢ uchybien pozostalo poza sferg argumentacji zawartej w wywiedzionych §rodkach
odwolawczych, a maja one charakter razacych naruszen przepisow procedury, ktore niewatpliwie wplynely na tre$¢
zapadlego rozstrzygniecia. Maja one znaczenie podstawowe, bowiem brak uchybiefi warunkuje nie tylko dokonanie
prawidlowych ustaleh w sprawie, ale i zwigzany jest z tym etapem orzekania, na ktérym dokonuje sie ocen prawno-
karnych oraz wymierza sie kary, ktore musza mie¢ charakter kary sprawiedliwej, a wiec kary, ktéra w realiach sprawy,
w ramach sankcji, po dokonaniu wlasciwej oceny karnej, uwzglednia dyrektywy wymiaru kary, role sprawcow i nie
narusza zasady wewnetrznej sprawiedliwos$ci wyroku.

Ponadto przypomnieé nalezy, iz przekonanie sadu o wiarygodnosci jednych dowoddéw i niewiarygodnos$ci innych
pozostaje pod ochrong reguly z art. 7 kpk, jezeli jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy glownej caloksztaltu
okolicznoS$ci sprawy, stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzysé jak
i na niekorzy$¢ oskarzonych oraz jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a nadto zostalo



wyczerpujaco i logicznie uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (patrz postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18
grudnia 2012 roku, sygn. akt III KK 298/12, LEX 1232292).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, analiza tre$ci zapadlego rozstrzygniecia w kontekScie jego pisemnych motywow,
dowodow zgromadzonych w sprawie i ujawnionych w toku postepowania rozpoznawczego wskazuje, iz zaskarzony
wyrok wydano nie dochowujgc standardéw wynikajacych z cytowanego orzeczenia.

W pierwszej kolejnosci z urzedu nalezy odnies$é sie do sytuacji procesowej jaka nastgpila w toku postepowania
rozpoznawczego.

Przypomnieé¢ nalezy, iz wedlug regul postepowania karnego lista dowodow, przeprowadzenia ktorych w toku
postepowania rozpoznawczego domaga sie prokurator, ma charakter wniosku dowodowego, ktéry podlega
rozpoznaniu zgodnie z wszystkimi regulami, o ktérych mowa w Rozdziale 19 Kodeksu Postepowania Karnego oraz
innych unormowan szczego6lnych przewidzianych w tresci tegoz kodeksu. Niezbednym jest wiec przeprowadzenie
dowodow zgodnie ze zlozonym wnioskiem, wzglednie podjecie innej decyzji, przy czym oddalenie wniosku
dowodowego nastapi¢ winno w oparciu o przestanki wskazane w art. 170 kpk.

W przedmiotowej sprawie, jezeli chodzi o osobowe zrodla dowodowe, do bezposredniego przestuchania wskazano
Swiadkéw wskazanych w akcie oskarzenia na k. 1303 akt sprawy. Ponadto zgloszono do ujawnienia zeznania §wiadkéw
w trybie art. 333 §2 kpk oraz zeznan jednego $§wiadka w trybie art. 391 §1 kpk.

W toku rozprawy, z przedstawionej listy, nie przestuchano §wiadkow: Z. O. (2), A. G. (2), J. P. i M. W. (1). Nie
podjeto zadnej decyzji procesowej o nieprzestuchiwaniu tych §wiadkéw. Nie wydano decyzji co do ujawnienia zeznahn
Swiadkow zgloszonych przez prokuratora w trybie art. 333 §2 kpk oraz art. 391 §1 kpk. Z tej listy przestuchano
natomiast bezposrednio przed sagdem $wiadka R. M.. Nadto z urzedu wezwano w charakterze §wiadka K. G., ktory
skorzystal z uprawnien okre$lonych w art. 182 §3 kpk (k. 1626).

Nalezy podnie$¢, iz w toku postepowania wylaczono do odrebnego postepowania zarzuty postawione oskarzonemu
P. K. w pkt XI aktu oskarzenia i tozsame zarzuty stawiane oskarzonym T. J. (1) w pkt VIII oraz S. G. (1) w pkt VII
aktu oskarzenia. Tre$¢ postanowienia nie wskazuje, aby wydano takze decyzje dowodowe w zwigzku z wnioskami
zawartymi w akcie oskarzenia (k. 1512).

Majac na uwadze powyzsze nalezalo stwierdzi¢, iz brak postanowienia o oddaleniu wnioskéw dowodowych, przy
braku przeprowadzenia zadanych dowodéw, stanowi razgce naruszenie prawa procesowego w postaci art. 170 §3
kpk, poniewaz uniemozliwia poznanie stanowiska organu procesowego w tym zakresie, a wlasciwie procedowanie
w kwestii wnioskéw dowodowych stanowi wyraz gwarancji kontradyktoryjnej formy rzetelnego procesu oraz jest
istotnym elementem materialnego prawa do obrony (patrz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2012 roku,
sygn.. akt ITI KK 182/11, LEX 1212344 oraz postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 czerwca 2003 roku, sygn.. akt
III KK 65/02, LEX 78833).

Juz samo to uchybienie niezaleznie od zarzutéw podniesionych w apelacjach obroncéw oskarzonych S. G. oraz
P. L., wskazuje na konieczno$¢ wydania orzeczenia kasatoryjnego. Nalezy przypomnieé, iz sad orzekajacy w danej
sprawie jest w stanie zrealizowac¢ podstawowe zadanie procesu karnego, o ktérym mowa w art. 2 §2 kpk (dotarcie
do prawdy materialnej) oraz art. 4 kpk (organy procesowe maja obowiazek bada¢ oraz uwzglednia¢ okoliczno$ci
przemawiajace na korzy$é, jak i na niekorzy$é oskarzonego, a podstawe orzeczenia stanowi¢ musi caloksztalt
okoliczno$ci uyjawnionych w toku rozprawy gtéwnej — art. 410 kpk), tylko wowcezas, gdy przeprowadzi wszelkie mozliwe
i niezbedne do wyjaénienia okolicznos$ci sprawy dowody — zardwno na wniosek stron, jak i z urzedu.

Prawidlowo$¢ rozstrzygniecia sprawy, ujmujac rzecz najogdlniej, zalezy zatem od nalezytego wykonania przez sad
dwoch podstawowych obowigzkéw. Pierwszy z nich dotyczy postepowania dowodowego i sprowadza sie nie tylko
do prawidlowego — zgodnego z przepisami postepowania karnego — przeprowadzenia dowodow zawnioskowanych
przez strony, ale rowniez do przeprowadzenia z urzedu wszelkich dowodéw potrzebnych do ustalenia okolicznoéci



istotnych dla rozstrzygniecia o winie oskarzonego, kwalifikacji prawnej zarzuconego mu czynu i kwestii ewentualnego
wymiaru kary. Potrzeba przeprowadzenia takich dowodow zachodzi wtedy, gdy z przeprowadzonych na wniosek stron
dowodow wynika, ze okolicznoSci, o ktorych wyzej mowa, nie zostaly w sposob wystarczajacy wyjaénione.

Drugi ze wspomnianych na wstepie podstawowych obowigzkéw sprowadza sie do prawidlowej oceny caloksztaltu
okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gloéwnej. Ocena ta, zgodnie z art. 7 kpk, powinna by¢ dokonana z
uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy oraz do§wiadczenia zyciowego (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 7 czerweca 1974 r. V KRN 43/74 OSNKW 1974/11/212). Natomiast w przedmiotowej sprawie na
wskazane wyzej uchybienie nalozylo sie takze razace naruszenie przepisu art. 410 kpk, co takze w sposéb ewidentny
mialo wplyw na tre$é orzeczenia. Dotyczy to ustalen odnoszacych sie do przypisania oskarzonym S. G. i P. L. czynow
z pkt 1 pkt b-e wyroku. Dokonujac ustalen w tym zakresie (k. 1709-1710) Sad Okregowy oparl sie na materiale
nieujawnionym w toku rozprawy. Dotyczy to zeznan Swiadkéw, w szczegblnosci pokrzywdzonych przypisanymi
oskarzonym czynami, ktérzy to Swiadkowie nie zostali przestuchani w toku rozprawy i co do ktérych nie wydano zadnej
decyzji procesowej, co wykazano powyzej, dopuszczajac sie razacego naruszenia art. 170 §3 kpk.

Juz samo to uchybienie spowodowaé musialo uchylenie wyroku w tej czeéci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Ponadto w zakresie czynu przypisanego oskarzonym S. G. i P. L. w pkt 1a wyroku kolejnym powaznym uchybieniem
bylo tzw. zbiorcze przywolanie dowoddw na poparcie ustalen odnoszacych sie do tego czynu, a zwigzanych z samym
jego przebiegiem. Jest to sytuacja, ktéra nie moze byé¢ akceptowana przez sad odwolawczy, bowiem uniemozliwia
ona kontrole zaskarzonego wyroku, odniesienie sie do tego jakie fakty i w oparciu o jakie dowody zostaly ustalone, w
konsekwencji prowadzi¢ moze to do blednych ocen prawno-karnych, a zarazem rzutowaé na ewentualny wymiar kary.

W ocenie Sadu Apelacyjnego taka sytuacja mogla nastapi¢ w przedmiotowej sprawie.

Ustalenia co do tego czynu Sad Okregowy zawarl w uzasadnieniu (k. 1711-1712). W konicowej czeSci przywolano
dowody, na podstawie ktérych dokonano tych ustaleni. Sg to przywolane w caloéci wyjasnienia oskarzonych, dowod z
zeznan $wiadka Z. K. oraz dowody z opinii i dokumentbw.

Nalezy mie¢ na uwadze, iz w sposéb ewidentny dowody te nie uzasadniaja calo$ci przebiegu przedmiotowego
zdarzenia i odnosié sie moga tylko do poszczegélnych jego faz. Przykladowo przestuchiwany $wiadek nie zeznawat
na okoliczno$ci zachowania oskarzonych wobec pokrzywdzonego. Takze wyjasnienia oskarzonych (niezaleznie od
ich zmiennoSci) nie mogly by¢ dowodem na przebieg calego zdarzenia. K. K. (1) mogla wyjaénia¢ tylko co do tych
okolicznoSci, ktore objete byly jej percepcja. Takze P. L. (1) nie mogl wyjasniaé co do przebiegu zdarzenia z udzialem
oskarzonego S. G. i pokrzywdzonego.

Sad nie wzigl pod uwage takze ewidentnego na tle przedmiotowej sprawy faktu, iz zdarzenie przebiegalo w kilku fazach
oraz tego, iz nie wszyscy oskarzeni brali udzial w calym jego przebiegu.

Taki sposob dokonywania ustalenn nie moze spotkac sie z akceptacja sadu odwolawczego, bowiem uniemozliwia
kontrole zaskarzonego orzeczenia (patrz wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 8 grudnia 2011 roku, sygn.. akt II
AKa 218/11).

W niniejszej sprawie jest to tym bardziej istotne, iz nie mozna w oparciu o tak ustalony stan faktyczny odnieé¢ sie do
argumentacji zawartej w zarzutach i uzasadnieniu apelacji obroncéw oskarzonych S. G. i P. L.. Dotyczy ona wprawdzie
gléwnie ocen prawno-karnych oraz nastepnego etapu jakim jest wymiar kary, ale wlaSciwe ustalenia faktyczne, brak
naruszen przepisoOw procedury, dopiero warunkuja dokonywanie ocen na tych plaszczyznach.

Natomiast powyzsze uchybienia wskazywaé¢ moga na dowolno$¢ ustalen i ocen, a wiec wykraczaja one poza granice
zakre$lone trescig art. 7 kpk.



Nie przesadzajac oczywiscie ostatecznego rozstrzygniecia nie sposob przy tym nie zgodzié sie z argumentem, ze tak
dokonane ustalenia nie przystaja do opisu czynu przypisanego obu oskarzonym. W szczeg6lnoéci zaden z elementow
przebiegu zdarzenia nie uzasadnia dzialania z gory powzietym zamiarem, okre$§lonym w art. 12 kk, jak to przyjmuje
Sad Okregowy, niezaleznie od tego jaka bedzie ostateczna ocena prawno-karna zachowania oskarzonych.

W ocenie sadu odwolawczego chociazby ta okoliczno$¢ wskazuje na wewnetrzna sprzeczno$é pomiedzy wydanym
orzeczeniem, a trescia jego uzasadnienia, co takze rodzi konieczno$¢ wydania orzeczenia kasatoryjnego, co do tego

czynu.

Powyzsze wskazane uchybienia, zgodne z treécia art. 436 kpk nakazywaly wiec uchylenie wyroku w catoSci wobec
oskarzonych S. G. i P. L. i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania.

Obowiagzkiem Sadu Okregowego bedzie unikniecie bledéow wskazanych powyzej, a zwlaszcza prawidlowe
przeprowadzenie postepowania dowodowego, rozstrzygniecie co do wszystkich wnioskow dowodowych zgloszonych
w sprawie, a nastepnie dokonanie wlasciwych ustalen oraz ocen. Na tym etapie nalezy rozwazy¢, czy w sprawie nie
zachodzi konieczno$¢ odrebnego opisania czynéw przypisanych oskarzonym i ich wlasciwa ocene prawno-karna.

Sad odwolawczy formulujac powyzsza uwage nie narusza zasady domniemania niewinno$ci, bowiem oskarzeni
czeSciowo przyznaja sie do dokonania zarzuconych im czynéw. Nalezy takze zauwazy¢, iz co do czynoéw zarzucanych,
a nastepnie przypisanych oskarzonym w pkt 1 b-e wyroku, w wypadku potwierdzenia dokonanych ustalen oraz ocen,
nalezy rozwazy¢ zastosowanie art. 91 kk, bowiem zaskarzone rozstrzygniecie, w tym zakresie wydano z obraza prawa
materialnego (art. 438 pkt 1 kpk). Nalezy takze zwrdcié uwage na konieczno$é zachowania odpowiednich zasad
wymiaru kary oskarzonym. Kara winna by¢ uksztaltowana indywidualnie w stosunku do kazdego z oskarzonych,
zgodnie z ustawowymi dyrektywami okreSlonymi w art. 53 kk. Podstawa do prawidlowego rozstrzygania w tym
zakresie jest nie tylko wlasciwa ocena prawno-karna zachowania oskarzonych, ale takze ustalenie r6l w przypisanym
przestepstwie oraz innych okolicznosci istotnych z punktu widzenia wymiaru kary.

Na tym etapie orzekania nalezy takze wzigé¢ pod uwage i rozwazy¢ te argumenty zawarte w pisemnych apelacjach
obroncéw oskarzonych i prokuratora, ktére z uwagi na zastosowanie instytucji okre$lonej w art. 436 kpk, nie byly
przedmiotem ocen sadu odwolawczego.

W wypadku zaskarzenia wydanego orzeczenia nalezy baczy¢, aby sporzadzone uzasadnienie w pelni odpowiadalo na
wymogi plynace z tredci art. 424 kpk.

Co do apelacji obroncy oskarzonego T. J. (1) to w zakresie pkt ITA nosi ona cechy oczywistej bezzasadno$ci, bowiem
ustalenia i oceny sadu I instancji znajduja odzwierciedlenie przede wszystkim w wyjasnieniach samego oskarzonego.
Argumenty przedstawione w uzasadnieniu apelacji nie podwazaja dokonanych ustalen oraz ocen. Natomiast w pelni
zasadny jest zarzut sformulowany w pkt IIB, a oparty na przestance okreSlonej w art. 438 pkt 4 kpk.

Niezaleznie od lakoniczno$ci uzasadnienia sadu I instancji, w zakresie kary wymierzonej temu oskarzonemu, podnie$é
nalezy, iz doszlo do braku zachowania wewnetrznej sprawiedliwosci wyroku w zakresie wymiaru kar, orzeczonych
wobec oskarzonego.

Oskarzonemu wymierzono taka sama kare jednostkowa, jak oskarzonej K. K., ktérej przypisano surowsza forme
sprawcza przestepstwa. Nakazuje to obnizenie orzeczonej wobec tego oskarzonego kary w celu zachowania wymogow
plynacych z wyzej cytowanej zasady.

Ponadto Sad Okregowy w uzasadnieniu nie odnio6st sie do powodoéw, dla ktérych uznal, iz wobec oskarzonego nalezy
orzec kare bezwzgledng.

Nalezalo wiec mie¢ na uwadze, iz wobec oskarzonego, z przyczyn istniejacych w postepowaniu pierwszoinstancyjnym,
a znajdujacych takze potwierdzenie w postepowaniu odwolawczym, zachodzily pelne podstawy do przyjecia



pozytywnej prognozy kryminologicznej, w szczegolnosci jezeli wezmie sie pod uwage jego dotychczasowa niekaralnoéc
oskarzonego. Takze nie mozna nie dostrzec, iz takze w tym aspekcie nie zachowano wewnetrznej sprawiedliwosci
wyroku, zwlaszcza jezeli weZmie sie pod uwage fakt, iz instytucje probacyjng zastosowano wobec nieskarzacego
orzeczenia oskarzonego L. S., ktory w odrdznieniu od oskarzonego ma za soba przeszlo§¢ kryminalna.

Z tych tez wzgledoéw orzeczono jak w sentencji.

Podstawa zwolnienia oskarzonych od kosztéw zwiazanych z postepowaniem odwolawczym bylo wystapienie
przestanek okreslonych w art. 624 §1 kpk, nadto zaistniala sytuacja, o ktérej mowa w art. 636 §1 kpk.
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