Sygn. akt IT AKa 170/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 wrze$nia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Wiestaw Maslowski
Sedziowie: SA Maria Wiatr

SA Piotr Feliniak (spr.)
Protokolant: sekr. sad. Jadwiga Popiotek

przy udziale J. S., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi

po rozpoznaniu w dniu 4 wrze$nia 2014 r.

sprawy M. I.

oskarzonego z art. 13 §1 kk w zw. z art. 148 §1 kki art. 156 §1 pkt 2 kk w zw. z art. 31 §2 kk
na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronice

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 12 marca 2014 r., sygn. akt XVIII K 192/13

1) utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadne;

2) zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. A. K. — Kancelaria Adwokacka w L., kwote 738 (siedemset
trzydzieSci osiem) zlotych tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu
w postepowaniu odwolawczym;

3) zwalnia oskarzonego od kosztow sagdowych za drugg instancje.

Sygn. akt IT AKa 170/14

UZASADNIENIE

Prokurator oskarzyl M. 1. o to, ze w dniu 17 wrzeSnia 2013 r. w L., w zamiarze pozbawienia Zycia ojca B. I.
ugodzil go nozem w okolice podbrzusza powodujac rane kluta Srdédbrzusza z wielomiejscowym uszkodzeniem jelita
cienkiego, uszkodzeniem krezki jelita oraz przydanki aorty brzusznej powiklanych krwiakiem jamy otrzewnej, ktore
spowodowaly uszczerbek na zdrowiu pod postacia dlugotrwalej choroby realnie zagrazajacej zyciu w rozumieniu art.
156 par. 1 k.k., lecz zamierzonego celu nie osiggnal, przy czym zdolno$é rozumienia znaczenia czynu jak i mozliwo$¢
pokierowania swoim postepowaniem mial ograniczone w stopniu znacznym, to jest o czyn z art. 13 §1 k.k. w zw. z art.
148 81 k.k. i art. 156 §1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 31 §2 k.k.



Wyrokiem Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 12 marca 2014 roku, w sprawie sygn. akt XVIII K 192/13 na podstawie art.
15 81 k.k. przyjmujac, iz oskarzony dobrowolnie zapobieg} skutkowi w postaci Smierci pokrzywdzonego, oskarzonego
M. I. w miejsce zarzucanego mu czynu uznano za winnego tego, ze w dniu 17 wrze$nia 2013 roku, zadajac cios
nozem swojemu ojcu B. I., spowodowal u niego obrazenia w postaci rany klutej Srdédbrzusza z wielomiejscowym
uszkodzeniem jelita cienkiego, uszkodzeniem krezki jelita oraz przydanki aorty brzusznej powiklanych krwiakiem
jamy otrzewnej, stanowiace chorobe realnie zagrazajaca zyciu, przy czym zdolno$¢ rozumienia znaczenia czynu jak i
mozliwo$¢ pokierowania swoim postepowaniem mial ograniczone w stopniu znacznym, czym wyczerpat dyspozycje
art. 156 81 pkt. 2 k.k. w zwiagzku z art. 31 §2 k.k i za to na podstawie art. 156 §1 pkt. 2 k.k. wymierzyl mu kare 3 lat
pozbawienia wolno$ci.

Rozstrzygnieto o zaliczeniu oskarzonemu na poczet kary okresu tymczasowego aresztowania, o dowodach rzeczowych
i kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu.

Zwolniono oskarzonego od obowigzku ponoszenia kosztéw sadowych (wyrok k. 216-217)
Powyzszy wyrok zaskarzyli obronca oskarzonego i prokurator.

Obronca oskarzonego wyrok zaskarzyla w caloSci na korzy$¢ oskarzonego i na podstawie art. 427 §1 1 2 kpk oraz art.
438 pkt 21 3 kpk zaskarzonemu wyrokowi zarzucita majacg wplyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia obraze przepisow
postepowania, to jest:

1) art. 481,58 2,7, 4101 424 § 1 pkt 11 2 k.p.k. i bedacy skutkiem powyzszych uchybiei blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia - wskutek wadliwej, albowiem wybiorczej i dowolnej oceny
zebranego w sprawie materialu dowodowego, w szczegblnosci za$ oparciu ustalen Sadu na niepelnych, niejasnych i
sprzecznych wzgledem siebie oraz pozostajac w opozycji do zasad do§wiadczenia zyciowego opinii bieglych z zakresu
medycyny sadowej oraz dowolnym uznaniu za niewiarygodne zeznan pokrzywdzonego oraz wyjasnien oskarzonego,
w szczego6lnosci w kontekécie mozliwych mechanizméw powstania obrazenia pokrzywdzonego w postaci rany klutej
i mylne skutkiem powyzszego przyjecie, ze oskarzony pchngl nozem swego ojca, w sytuacji gdy nie jest mozliwe
jednoznaczne wykluczenie, ze do odniesienia rany - zgodnie zreszta z tre$cig wyjasnien oskarzonego i zeznan
pokrzywdzonego doszlo na skutek ,nadziania sie” pokrzywdzonego na n6z trzymany w reku przez oskarzonego i w
konsekwencji powyzszego mylne przypisanie oskarzonemu zamiaru pchniecia nozem i wywolania skutku w postaci
$mierci pokrzywdzonego - w sytuacji gdy czyn oskarzonego rozpatrywany w kategoriach nieostroznego postuzenia sie
nozem nie nosi znamion czynu z art. 156 §1 pkt 2 k.k. skoro nie jest w ocenie obrony mozliwym wykluczenie, iz do
obrazenia doszlo na skutek przypadkowego i nie nacechowanego zamiarem wywolania obrazen ciala pokrzywdzonego
nadziania sie na ndz - a wiec wobec braku zamiaru po stronie oskarzonego, ani tez czynu z art. 156 §2 k.k. wobec tego,
ze do znamion tego czynu nalezy dzialanie - wykluczajace odpowiedzialno$c¢ za zaniechanie w tym zakresie.

2) art. 201 k.p.k. wskutek niezasadnego oddalenia wniosku dowodowego o uzupelniajace przesluchanie bieglej A.
M. na okoliczno$¢ mozliwego mechanizmu powstania rany klutej mimo istnienia oczywistej sprzecznosci pomiedzy
opiniami bieglej M. zlozonej na rozprawie w mysl ktorej ,Nie mozna wykluczyé tego, ze taka rana mogla powstac
od nadziania sie na ostre narzedzie (...)” (str. 5 protokotu rozprawy z 28 stycznia 2014 roku) oraz bieglej A. P. (ze
str. 2 protokolu rozprawy z 7 marca 2014 roku ) i bedace skutkiem powyzszego niewyjasnienie wszystkich istotnych
okoliczno$ci sprawy poprzez nieusuniecie sprzecznoéci istniejacych miedzy opiniami bieglych,

3) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia i majacy wplyw na jego
tres¢ wskutek mylnego przyjecia postaci zamiaru oskarzonego, jako zamiaru ewentualnego co do czynu z art.
148 k.k.. w sytuacji gdy z towarzyszacych temu zdarzeniu okoliczno$ci - w szczegélno$ci faktu, iz zdarzenie
mialo charakter dynamiczny, fakt trzymania przez oskarzonego noza byl przypadkowy (stuzyl mu do robienia
kanapek -okoliczno$é bezsporna), skutkow zewnetrznych jakie wywolala powstala rana (nikle krwawienie, spokojne
zachowanie pokrzywdzonego), a w szczegdlnoSci okolicznoSci podmiotowych - stanu emocjonalnego oskarzonego,
jego stanu psychicznego to jest ograniczonej w stopniu znacznym poczytalnosci spotegowane;j jeszcze stanem upojenia



alkoholowego - plynie wniosek, iz oskarzony stanem swej §wiadomos$ci w zadnym razie nie obejmowat skutkow tego
zdarzenia - a w zadnym razie nie obejmowal iz zdarzenie to moze prowadzi¢ do zagrozenia zycia pokrzywdzonego,

4) oparcia sie w powyzszym zakresie - to jest w zakresie konstrukeji zamiaru oskarzonego jest w zakresie ustalenia,
iz oskarzony swa $wiadomo$cia obejmowal zadanie ciosu i potencjalnych jego skutkéw - na zeznaniach §wiadkéw
w osobach policjantow ktorzy przyjechali na miejsce zdarzenia - w sytuacji gdy tre$¢ tego dowodu nie moze byc
przesadzajaca dla tresci wypowiedzi znajdujacego sie w stanie ograniczonej poczytalnosci oskarzonego, skoro z zeznan
policjantéw wynika, iz tre§¢ swych urzedowych notatek tworzyli oni juz na komisariacie - po powrocie z interwencji,
a wiec tres¢ opisywanych tam zdarzen moze nie by¢ zbiezna z treScia rzeczywiscie wypowiedzianych stow.

Z procesowej ostroznosci zaskarzonemu orzeczeniu obronca zarzucila takze obraze przepis6w postepowania a to
art. 7 k.p.k. wskutek mylnego przyjecia, ze okoliczno$ci sprawy nie uzasadniaja nadzwyczajnego zlagodzenia kary
na podstawie art. 31 § 2 k.k. - w sytuacji gdy prawidlowa ocena zebranego materialu, w tym w szczego6lnosci
okoliczno$ci podmiotowych - poziomu rozwoju intelektualnego oskarzonego, jego relacji z pokrzywdzonym, a
takze przedmiotowych dotyczacych samego zdarzenia - niepremedytowanego, przypadkowego, a w szczegdlnoSci
skutkujgcego niemalze brakiem ujemnych nastepstw na chwile obecng - prowadzi do ujawnienia okolicznos$ci
uzasadniajgcych nadzwyczajne zlagodzenie kary na podstawie art. 31 §2 k.k.

Na podstawie art 427 §1 k.p.k. obronica wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji (apelacja k. 244-248).

Prokurator zaskarzyl wyrok w calo$ci na niekorzysé oskarzonego i na podstawie art. 427 811 §2 kpk oraz art. 438 pkt
3 kpk wyrokowi temu zarzucam blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na
jego tresé, polegajacy na uznaniu, ze oskarzony dobrowolnie zapobieg} skutkowi w postaci $mierci B. I. w sytuacji gdy
zeznania A. 1., zapisy rozmdéw prowadzonych z pogotowiem, wskazuja, iz zapobiezenie skutkowi nastapilo w wyniku
zachowania A. I..

Podnoszac powyzsze prokurator wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania (apelacja k. 241).

Wyrokiem Sadu Apelacyjnego z dnia 4 wrze$nia 2014 roku, utrzymano w mocy zaskarzony wyrok, uznajac obie
apelacje za oczywiScie bezzasadne (wyrok k. 273).

Whiosek o sporzadzenie uzasadnienia zlozyt prokurator (k. 282).
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja prokuratora okazala sie oczywiscie bezzasadna.

Sam skarzacy nie kwestionuje, w istocie, dokonanych ustalen faktycznych, odnoszacych sie do przebiegu zdarzenia, a
wiec tych ustalen, ktore zostaly zawarte na k. 1-4 uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia.

Przedmiotem zaskarzenia jest ustalenie wynikajgce z zachowania oskarzonego, ktére zdaniem Sadu Okregowego
umozliwilo dokonanie oceny, iz wobec niego zachodzila sytuacja, o ktérej mowa w art. 15 §1 kk. Zdaniem skarzacego
jest to ocena nieuprawniona, bowiem nalezalo mie¢ na uwadze fakt, iz to zachowanie $wiadka A. I. mialo znaczenie
inicjujgce, natomiast oskarzony przejawit inicjatywe dopiero w pdzZniejszej fazie zdarzenia. Dostrzec wiec nalezy, iz
inicjatywa ta nastapila wbrew protestom samego pokrzywdzonego oraz, co jest najistotniejsze, iz nie doprowadzilaby
ona do zaistnienia najwazniejszej przestanki, o ktorej mowa w art. 15 §1 kk, a wiec zapobiezeniu skutkowi
stanowigcemu znamie czynu zabronionego. Ziszczenie sie tej przestanki nastgpilo dopiero na skutek zachowania
oskarzonego M. I., ktory skutecznie powiadomil pogotowie i ktéry w trakcie rozmowy z dyspozytorem nie tylko
powiedzial o obrazeniu jakiego doznal pokrzywdzony, ale i przyznal, ze to on zadal cios nozem swojemu ojcu. Wskazuje



na to jednoznacznie dowdd znajdujgcy sie w aktach sprawy w postaci nagrania rozmowy telefonicznej oraz stenogram
tej rozmowy.

To zachowanie oskarzonego bylo dobrowolne i wynikalo z jego inicjatywy.

Zasadnie wiec Sad Okregowy uznal, iz zaistniala sytuacja podlega pozytywnej ocenie w plaszczyznie przeslanek, o
ktérych mowa w art. 15 §1 kk i dlatego brak byto podstaw do uwzglednienia apelacji prokuratora.

Z tych tez wzgledow orzeczono jak w sentencji orzeczenia.

O kosztach nieoplaconej obrony z urzedu oskarzonego rozstrzygnieto przy uwzglednieniu nakltadu pracy obroncy oraz
obowiazujacych stawek.

Podstawa zwolnienia oskarzonego od kosztéw sadowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym bylo wystapienie
przestanek, o ktérych mowa w art. 624 §1 kpk.

ta



