Sygn. akt IT AKa 176/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 wrzeénia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczaca: SSA Krystyna Mielczarek (spr.)

Sedziowie: SA Jarostaw Papis

SO del. Krzysztof Szynk

Protokolant: st.sekr.sagdowy Lukasz Szymczyk

przy udziale J. S., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi
po rozpoznaniu w dniu 16 wrze$nia 2014 r.

sprawy

A.C. (1)

oskarzonej z art. 13 §1 kk w zw. z art. 148 §1 kk w zb. z art. 157 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kk w zw. z art. 64 §2 kk w
zw. 7 art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce
od wyroku Sadu Okregowego w Piotrkowie Tryb.
z dnia 12 maja 2014 r., sygn. akt IIIl K 16/14

1) zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze wymierzong oskarzonej kare pozbawienia wolnosci tagodzi do 13
(trzynastu) lat;

2) utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czeéci;

3) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. L. O. 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych tytulem oplaty za
udzielona oskarzonej nieoptacona pomoc prawna z urzedu przed sadem II instancji;

4) zwalnia oskarzona od kosztéw za II instancje.
Sygn. akt IT AKa 176/14

UZASADNIENIE

A. C. (1) zostala oskarzona o to, ze :



w dniu 26 czerwca 2013 roku okolo godz. 18.30 w P. (woj. (...)), w mieszkaniu nr (...) przy ul. (...), jak tez na
klatce schodowej w jego poblizu, dzialajac w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru
bezposredniego, usilowala dokonac zabdjstwa swojego meza, A. C. (2) w ten sposdb, ze znajdujac sie w w/w mieszkaniu
- po uprzednim uderzeniu lusterkiem w prawg czes$¢ twarzy pokrzywdzonego i spowodowaniu u niego godzacymi
kawalkami szkla z rozbitego lusterka, drobnej rany cietej skory na konicu bocznym prawego luku brwiowego, rany
cietej dlugoséci 1 cm w okolicy jarzmowej prawej, drobnego zranienia skory platka ucha prawego i drobnej rany
gornej powierzchni nadgrzbietowej barku prawego - a nastepnie po wyjéciu na klatke schodowa i podejéciu do
pokrzywdzonego, siedzacego na schodach, od strony jego plecow i po uprzednim odciagnieciu jego glowy do tylu,
wypowiadajac pod jego adresem stowa grozby pozbawienia zycia, zadala mu trzymanym w reku nozem rane cietg szyi
ijej tkanki podskérnej po stronie prawej o dtugosci okolo 10 ¢cm, uszkadzajaca miesien szyi (platysma) w glebi rany,
powodujac rowniez powierzchowna rane rysowata na bocznej powierzchni szyi po stronie prawej, ktore to obrazenia
spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadow ciala A. C. (2) na okres nieznacznie dluzszy niz 7 dni i narazaly go na
utrate zycia oraz wystgpienie skutkow okreslonych w art. 156 kk, lecz zamierzonego celu nie osiggnela, z uwagi na
postawe pokrzywdzonego, przy czym bedac uprzednio skazang w warunkach z art. 64 § 1 kk, po odbyciu tacznie co
najmniej roku kary, w okresie 5 lat od odbycia tej kary, dopuscila sie ponownie umy$lnego przestepstwa przeciwko
zyciu i zdrowiu, tj. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk w zb. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art.
64 § 2 kk w zw. z art. 12 kk (akt oskarzenia — t. III, k.345-348).

Wyrokiem z dnia 12 maja 2014 roku w sprawie o sygn. akt III K 16/14, Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim,
w miejsce zarzuconego oskarzonej czynu, uznat A. C. (1) za winng tego, ze w dniu 26 czerwca 2013 roku okoto godz.
18.30 w P. (woj. (...)), w mieszkaniu nr (...) przy ul. (...), jak tez na klatce schodowej w jego poblizu, dzialajac w
krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru bezposéredniego, usilowata dokonaé zabojstwa
swojego meza, A. C. (2) w ten sposob, ze podeszla od tylu do siedzacego na klatce schodowej pokrzywdzonego i
wypowiadajac pod jego adresem slowa, ze go zabije, trzymanym w reku nozem spowodowala u niego rane cieta
skory i tkanki podskornej szyi po stronie prawej o dlugo$ci okolo 10 cm z uszkodzeniami miesni szyi (platysma), co
spowodowalo naruszenie czynno$ci narzadéw ciala pokrzywdzonego na okres powyzej 7 dni, lecz zamierzonego celu
nie osiggnela, z uwagi na postawe pokrzywdzonego i udzielong mu pomoc lekarska, przy czym czynu tego dopuscila
sie w warunkach recydywy okres$lonej w art. 64 § 2 kk i bedac uprzednio skazana za zabo6jstwo, zatem dopuscita sie
czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 13 § 1 Kk, art. 148 § 1 kk, art. 157 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk i art. 11 § 2 Kk, za
ktoéry wymierzyl oskarzonej kare 15 lat pozbawienia wolnoéci.

Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci sad zaliczyl oskarzonej A. C. (1) okres
tymczasowego aresztowania od 26 czerwca 2013 roku, zas w pkt III i pkt IV rozstrzygniecia, orzekl o kosztach

sadowych (t.III, k.435-436).

Apelacje od powyzszego wyroku wywiddl obronica A. C. (1), zaskarzajac rozstrzygniecie w calosci na korzys$c
oskarzone;j.

Skarzacy zarzucil wyrokowi blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a majacy wplyw na jego
tre$¢ przez przyjecie na podstawie nieprawidlowej oceny dowodoéw, ze oskarzona A. C. (1) popelnila zarzucany jej czyn
zabroniony okreSlony w art. 13 § 1 k.k, art. 148 § 1 k.k, art. 157 § 1 kk w zw.

z art.64 § 2 kk i art. 11 § 2 kk, w sytuacji gdy z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze oskarzona A.
C. (1) zadajac w dniu zdarzenia cios nozem pokrzywdzonemu A. C. (2) nie dzialala z zamiarem spowodowania jego
$mierci, o czym $wiadczy w szczegolno$ci niewielka sila zadanego pokrzywdzonemu przez oskarzong ciosu nozem,
rodzaj obrazen jakich doznal w jego wyniku, umiejscowienie tych obrazen na ciele pokrzywdzonego, ilo$¢ zadanych
ciosow oraz okoliczno$ci w jakich doszlo do przestepnego dzialania oskarzonej - oskarzona chciala jedynie nastraszy¢
pokrzywdzonego, a nie spowodowac jego Smier¢.



Tym samym zdaniem obroncy, oskarzona swoim zachowaniem nie wyczerpala dyspozycji art. 13 § 1 k.k, art. 148 § 1
kk, art. 157 § 1 kk w zw. z art.64 § 2 kk i art. 11 § 2 kk, a jedynie dopuscila sie przestepstwa z art. 157 § 1 kk w zw.
z art. 64 § 2 kpk.

Skarzacy dodatkowo zastrzegl, iz w wypadku niepodzielenia przez sad odwolawczy wskazanego powyzej zarzutu,
zakwestionowanemu orzeczeniu zarzucil na podstawie art. 438 pkt 4 kpk razaca niewspdimiernoéc kary orzeczonej
wobec A. C. (1), a polegajaca na wymierzeniu jej kary 15 lat pozbawienia wolnoéci.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wniost o zmiane przedmiotowego wyroku poprzez uznanie, ze czyn oskarzonej
wyczerpal dyspozycje art.157 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk i wymierzenie za jego popelnienie stosownej kary pozbawienia
wolnoSci.

Z ostroznoSci procesowej w przypadku przyjecia winy i sprawstwa oskarzonej A. C. (1) za czyn wskazany w
zakwestionowanym orzeczeniu, obrofica wnidst alternatywnie o zmiane wyroku w czesci dotyczacej kary i wymierzenie
jej kary 13 lat pozbawienia wolno$ci lub uchylenie sprawy i przekazanie jej do ponownego rozpoznania sagdowi I
instancji (k. 471-476).

Sad Apelacyjny w Lodzi zwazyl, co nastepuje.

Apelacja wniesiona przez obronce oskarzonej A. C. (1) okazala sie zasadna
o tyle, ze skutkowala zlagodzeniem orzeczonej wzgledem oskarzonej kary pozbawienia wolnosci w oparciu o art. 438
pkt 4 kpk.

Nie znajduje natomiast w realiach niniejszej sprawy zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
zaskarzonego rozstrzygniecia skutkujacego , zdaniem obrony, nieprawidlowa kwalifikacja prawna zachowania
oskarzone;j.

Zgodnie z zasada prawdy materialnej, podstawe wszelkich rozstrzygnie¢ powinny stanowi¢ prawdziwe ustalenia
faktyczne. Ustalenia te nalezy rozumie¢ jako dokonane przez organ procesowy na podstawie dowodoéw, stwierdzenia
istnienia lub nieistnienia faktow, o ktorych nalezalo orzec w rozstrzygnieciu.

W myél zasady swobodnej oceny dowodow, organ procesowy ocenia dowody

iwyciaga z nich wnioski wedlug wewnetrznego przekonania, nieskrepowanego regutami prawnymi. Zasada swobodnej
oceny dowoddw nie oznacza jednak, iz ocena ta ma charakter dowolny, albowiem sad powinien wyjas$nic, w jaki sposob
dowody ocenil i dlaczego wyciagnat z nich takie, a nie inne wnioski dotyczace konkretnych ustalen faktycznych.

Przekonanie sagdu o wiarygodnosci jednych dowodow i niemoznoéci przypisania tej cechy innym dowodom, pozostaje
pod ochrong art. 7 kpk wowczas, gdy jest ono poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy glownej caloksztaltu
okolicznoSci sprawy, z uwzglednieniem zasady prawdy materialnej, zasady obiektywizmu, a takze, gdy jednoczeénie
jest wyczerpujaco oraz logicznie uargumentowane w uzasadnieniu wyroku.

W niniejszej sprawie sad I instancji procedowal w my$l wskazanych zasad
i w konsekwencji nie popelnil rowniez bledu w ustaleniach faktycznych,
w szczegblnosSci dokonal prawidlowej kwalifikacji prawnej zachowania oskarzone;j.

Zwazy¢ nalezy, iz przedmiotowa sprawa nie nastreczala nadmiernych trudnosci dowodowych w kwestii przebiegu
inkryminowanego zaj$cia z udzialem oskarzonej i pokrzywdzonego.

Jak zauwazyl sad meriti, bezspornym bylo, iz pomiedzy A. C. (1) a jej mezem doszlo do poprzedzonej wspolnym
spozyciem alkoholu, awantury zainicjowanej zachowaniem oskarzonej, podczas ktorej A. C. (1) uderzyta lusterkiem
w twarz A. C. (2), a gdy ten wyszed! nastepnie z mieszkania i usiadl na schodach, na klatce schodowe, podeszia do



meza od tyhu, zlapala go za glowe i zwracajac sie do niego wulgarnymi stlowami powiedziala do pokrzywdzonego, ze
go zabije, po czym przejechala mu nozem po szyi. Nastepnie weszla do mieszkania i zamknela za sobg drzwi.

Lektura pisemnych motywoéw zaskarzonego wyroku dowodzi, ze Sad Okregowy dokonal szczegbélowej analizy
zgromadzonych w sprawie dowodow, w tym wyjasnien oskarzonej, odnoszgc sie do podanych przez nig okoliczno$ci
na réznych etapach postepowania, mogacych mieé¢ znaczenie dla ustalenia zakresu jej odpowiedzialnoéci karnej.
Wyjasnienia oskarzonej podlegaly weryfikacji w oparciu o dowody z zeznan funkcjonariuszy Policji, przybytych na
miejsce zdarzenia, opinie bieglego sadowego z zakresu chirurgii, a takze szereg innych dowodéw nieosobowych jak
chociazby transkrypcji protokoltu ogledzin miejsca uszkodzenia ciala pokrzywdzonego, jak

i ogledzin osoby oskarzonej, czy tez opinii z przeprowadzonych badan genetycznych w zakresie $ladow
zabezpieczonych na miejscu zdarzenia. Za pelng i nie budzaca watpliwos$ci sad uznal réwniez opinie sagdowo-
psychiatryczng oraz opinie psychologiczna poprzedzona wcze$niejszym badaniem oskarzone;j.

Sad wykluczy} wersje jakoby do ugodzenia nozem doszto
w mieszkaniu, jak rowniez ta, iz A. C. (1) zadala pokrzywdzonemu cios stojac naprzeciwko niego i broniac sie przed
atakiem ze strony meza, oraz ta, ze sam pokrzywdzony by sprawcg zadanego ciosu, co sagd odwolawczy w pelni podziela.

Uwzgledniony zostal tez fakt, iz w trakcie przedmiotowego zdarzenia oskarzona znajdowala sie w stanie upojenia
alkoholowego (0,69 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu). Relacje pomiedzy malzonkami nie ukladaly sie
najlepiej, czesto dochodzilo miedzy nimi do awantur i uzycia sily fizycznej. Oboje naduzywali alkoholu.

Sad I instancji w sposob wszechstronny rozwazyl wszystkie dowody
i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy, a na ich podstawie poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne oraz nalezycie
wykazat sprawstwo i wine A. C. (1).

Ocena materialu dowodowego zostala dokonana z uwzglednieniem zasady obiektywizmu, domniemania niewinno$ci
i swobodnej oceny dowodéw. Ma ona charakter wszechstronny, zgodny z zasadami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego
oraz nie zawiera bledow faktycznych lub logicznych.

Lektura skargi apelacyjnej prowadzi do konkluzji, ze podstawowym kierunkiem §rodka odwolawczego jest polemika z
dokonana przez sad I instancji oceng prawng zachowania oskarzonej A. C. (1), ktore zdaniem skarzacego, na podstawie
zgromadzonych dowodéw, nalezalo zakwalifikowac jako czyn wyczerpujacy dyspozycje art. 157 § 1 kk w zw. z art. 64 §
2 kk. Zaprezentowane w §rodku odwolawczym argumenty nie sg jednak przekonujace i w ocenie Sadu Apelacyjnego
nie uzasadniaja stawianego zaskarzonemu wyrokowi zarzutu w tym zakresie.

Sad meriti prawidlowo bowiem zakwalifikowal zachowanie oskarzonej jako usilowanie zabdjstwa w zamiarze
bezposrednim. Obronca oskarzonej kwestionujac je, koncentruje sie na tym, ze oskarzona nie chciala zabi¢ meza ale
go jedynie nastraszy¢.

O powyzszym mialoby $wiadczy¢, iz rana cieta na szyi pokrzywdzonego, jaka powstala wskutek zadania mu tylko
jednego ciosu przez oskarzong (...)w dniu zdarzenia miala powierzchowny charakter. Skarzacy podkreslil, iz cios
zadany z niewielka silg nie spowodowal zatem realnego zagrozenia dla zZycia pokrzywdzonego oraz wystapienia skutku
okres$lonego w art. 156 kk. Pokrzywdzony doznal bowiem krwawienia zylnego, ktére byl w stanie sam zatamowac.

Sad Apelacyjny podziela jednak stanowisko sadu I instancji, iz w realiach niniejszej sprawy, strona wykonawcza czynu
pozwala na odtworzenie zamiaru oskarzonej w chwili jego popelienia i nie pozwala na rozpatrywanie jej przestepnego
zachowania w kategoriach innych, niz usitowanie pozbawienia zycia w zamiarze bezpoérednim.

Niewatpliwie odtworzenie przez sad zamiaru sprawcy jest jednym
z najtrudniejszych problemoéw praktyki sadowe;j.

O istnieniu zamiaru zabojstwa w ogdle, a takze o postaci tego zamiaru wnioskowaé nalezy przede wszystkim na
podstawie dokladnej analizy strony przedmiotowej danego czynu (vide : wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 31



maja 2000r., sygn. akt IIT AKa 70/00, KZS 7-8/01 poz. 53). Oznacza to, iz jedna z glownych przestanek przyjecia lub
odrzucenia zamiaru zabojstwa jest sposob dzialania sprawcy

(vide : wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 marca 1984 r., sygn. akt IV KR 52/84, OSP 1/85), a zatem uwzglednieniu
podlegaja okolicznos$ci zdarzenia, rodzaj uzytego narzedzia, umiejscowienie cioséw, ich liczba oraz sila, z jaka byly
zadawane. Dodatkowo nalezy rowniez bra¢ pod uwage przestanki strony podmiotowej, takie jak pobudki dzialania
sprawcy, jego charakter i osobowos¢, stosunek do pokrzywdzonego czy tez tto konfliktu.

Wszystkie te okoliczno$ci zostaly przez sad meriti nalezycie rozwazone w analizowanej sprawie. Glowny nacisk
polozony zostat na charakter narzedzia, jakim postuzyla sie A. C. (1), tj. n6z o dlugoéci calkowitej 30 cm i dtugosci
ostrza wynoszacego 18 cm, a takze na umiejscowienie ciosu, czyli szyi pokrzywdzonego,

a zatem wbrew twierdzeniom skarzacego, waznego miejsca dla funkcjonowania organizmu czlowieka, w ktérym
znajduja sie istotne dla zycia narzady w postaci duzych naczyn krwionoénych — zyl i tetnic. Na skutek uzycia noza
przez oskarzona u pokrzywdzonego doszlo do powstania rany cietej skory i tkanki podskornej szyi z uszkodzeniami
miesni szyi - platysmy, co spowodowalo naruszenie czynnosci narzadéw ciala na okres powyzej 7 dni.

Tak zadany cios w postaci przejechania niebezpiecznym narzedziem po szyi pokrzywdzonego trudno zatem uznaé
za zmierzajacy jedynie do jego nastraszenia. Byl on wyrazem wyladowania zloSci oskarzonej na mezu i zamiarem
jego zabicia, a nie tylko spowodowania uszczerbku na zdrowiu, co sugeruje skarzacy. Trudno przyjaé, aby oskarzona
- dorosla kobieta, nie bedaca osoba chora psychicznie czy upoSledzona umyslowo, o mieszczacej sie w normie
sprawnoéci intelektualnej, nie byla w stanie przewidzie¢, ze tak zadany cios moze spowodowac Smier¢ czlowieka.

Coistotne, A. C. (2) zostal zaatakowany, kiedy siedzial na schodach na klatce, odwr6cony tylem do oskarzonej, a zatem
woweczas, kiedy ataku tego sie nie spodziewal i w momencie, w ktérym nie stanowil dla niej zagrozenia.

Dodatkowo A. C. (1) powiedziala do pokrzywdzonego w sposob wulgarny,

ze go zabije. OczywiScie stowa wypowiadane przez sprawce do ofiary przestepstwa nie zawsze wyrazajg rzeczywisty
zamiar, jednakze wyartykulowanie grozby tego rodzaju w takich okoliczno$ciach, jakie towarzyszyly przedmiotowemu
zdarzeniu, niezbicie wskazywalo takze w ocenie Sadu Apelacyjnego na to, ze zamiarem A. C. (1) bylo pozbawienie zycia
jej meza. W chwili popelienia zarzucanego jej czynu oskarzona miala zachowang zdolno$é rozpoznania znaczenia
czynu, natomiast mozliwo$¢ pokierowania swoim postepowaniem byla ograniczona jedynie w stopniu nieznacznym.

Nie bez znaczenia jest rowniez zachowanie A. C. (1) po spowodowaniu rany nozem, albowiem zostawila swojego meza
na klatce, zamknela mu drzwi do mieszkania, mimo, ze ten informowat ja, ze krwawi i potrzebuje pomocy. Skutek
w postaci jego §mierci nie nastgpil tylko dlatego, ze pokrzywdzony sam tamowal krwawienie, a po przyjezdzie Policji
zostala mu udzielona pomoc medyczna.

Z uwagi na powyzsze, podnoszony przez strone skarzaca fakt, iz rana zadana pokrzywdzonemu byta plytka i powstala
w wyniku jednorazowego przejechania nozem po szyi o niewielkiej sile nacisku, nie moze stanowié¢ okolicznoS$ci
przesadzajacej

o braku zamiaru zabdjstwa u oskarzonej.

Sad dodatkowo zasadnie podkreslil, powolujac uzupelniajaca ustna opinie bieglego chirurga, iz zadane ciecie
przebiegalo w odlegloéci 2 cm od tetnicy szyjnej, a jej przeciecie spowodowaloby, iz szanse na przezycie
pokrzywdzonego bylyby niewielkie.

Whbrew twierdzeniom skarzacego, sad prawidlowo ocenil dowdd ze wszystkich opinii bieglego z zakresu chirurgii
przedstawionych w niniejszej sprawie, w sposob zgodny z przekonaniem uksztaltowanym wskazaniami wiedzy,
do$wiadczeniem zyciowym i zasadami prawidlowego rozumowania.

Przeprowadzona przez sad rzetelna analiza okoliczno$ci przedmiotowych



i podmiotowych inkryminowanego zdarzenia w zadnym stopniu nie uprawniata zatem do przyjecia, iz sprawczyni
popehita czyn wyczerpujacy dyspozycje art. 157 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk, co probowal wykazaé skarzacy, a jego
odmienng ocene w tym zakresie, nalezy traktowac jedynie jako polemika ze stanowiskiem sgdu I instancji.

Odnoszac sie natomiast do zawartego w apelacji zarzutu surowoéci kary wymierzonej oskarzonej, podkreéli¢ nalezy,
Ze razgca niewspoOlmierno$é kary, o ktérej mowa w art. 438 pkt 4 kpk, zachodzi wowczas, gdy suma zastosowanych
kar i $rodkow karnych za przypisane przestepstwo nie uwzglednia nalezycie stopnia spolecznej szkodliwosci czynu
oraz nie realizuje w wystarczajacej mierze celu kary w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenstwa
z jednoczesnym uwzglednieniem celéw zapobiegawczych i wychowawczych, jakie kara ma spetni¢ w stosunku do
skazanego (vide : wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 czerwca 2009, sygn. akt WA 19/09, Lex nr 598172).

Zatem zarzut razacej niewspohmiernos$ci kary mozna zasadnie podnosié tylko wowczas, gdy jakkolwiek mieéci sie ona
w granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia jednak w sposéb wlaéciwy zaré6wno okoliczno$ci popehienia
przestepstwa, jak i osobowoéci sprawcy - innymi stowy, gdy w spolecznym odczuciu jest kara niesprawiedliwa.
Zatem gdy na podstawie ujawnionych okoliczno$ci, ktére powinny mieé¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary
zachodzilaby wyrazna r6znica pomiedzy kara wymierzona przez sad I instancji a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢
w instancji odwotawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania dyrektyw wymiaru kary z art. 53 kk oraz zasad
uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego.

Na gruncie powolanego wyzej przepisu nie chodzi o kazda ewentualng réznice w ocenach, co do wymiaru kary, ale
o réznice ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzona nazwaé mozna byloby - réwniez w potocznym
znaczeniu tego slowa "razgco” niewspdlmierna, to jest niewspolmierng w stopniu nie dajacym sie zaakceptowad.
Dopiero wykazanie razacej niewspdlmiernosci kary uzasadnia korekte zaskarzonego wyroku (vide : wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z dnia 29 pazdziernika 2013 roku, sygn. akt IT AKa 196/13, Lex nr 1386142).

Uwzgledniajac powyzsze rozwazania stwierdzié nalezy, ze orzeczona wobec oskarzonej A. C. (1) kara 15 lat pozbawienia
wolnoSci w realiach niniejszej sprawy nosi cechy razacej niewspétmiernoéci w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk. Jak
wynika z pisemnych motywow wyroku do okoliczno$ci tagodzacych przyjeto poczatkowe przyznanie sie oskarzonej do
popehienia zarzucanego jej czynu, zas na jej niekorzy$¢ fakt uprzedniej karalno$ci za zbrodnie zabdjstwa, negatywna
opinie w miejscu zamieszkania i dzialanie pod wplywem alkoholu. Sad I instancji po$wiecil tez wiele uwagi zachowaniu
oskarzonej, ktore zainicjowalo cale zdarzenie uznajac je za prowokacyjne, niedojrzale, a przede wszystkim pozbawione
racjonalnych podstaw.

Sad Apelacyjny podziela jednak w tym zakresie stanowisko skarzacego. Nie negujac wysokiego stopnia spolecznej
szkodliwoéci przypisanego oskarzonej czynu, nie mozna na wymiar kary spojrze¢ jedynie poprzez pryzmat drogi
zyciowej podjetej przez A. C. w postaci uprzedniej kolizji z prawem, popehlieniu czynu w warunkach powrotu
do przestepstwa, dzialania pod wplywem alkoholu, czy w koncu irracjonalnej podstawy jej zachowania. Powyzsze
okolicznosci obciazajace, ktorych istnienia sad odwolawczy nie neguje, zostaly jednak nadmiernie wyeksponowane
w uzasadnieniu zakwestionowanego rozstrzygniecia. Sad meriti pominat fakt popelnienie czynu z art. 148 § 1 kk w
stadialnej formie usilowania, a takze charakteru i skutkéw obrazen spowodowanych czynem oskarzone;j.

W zwiazku z powyzszym Sad Apelacyjny zmienil zatem zaskarzony wyrok, tagodzac orzeczona wobec oskarzonej A.
C. (1) kare pozbawienia wolnosci do lat 13.

Orzeczona w powyzszym wymiarze kara jest zgodna z dyrektywami okreSlonymi w art. 53 § 11 § 2 kk, uwzglednia
spoleczna szkodliwo$¢ czynu przypisanego A. C. (1), stopien jej winy oraz cele zapobiegawcze i wychowawecze, ktbre
ma osiggaé w stosunku do oskarzonej, a takze potrzebe w zakresie ksztaltowania §wiadomoSci prawnej spoleczenstwa.

W tym stanie rzeczy, majac na uwadze podniesione wyzej okolicznos$ci, Sad Apelacyjny na podstawie art. 437811 § 2
kpk w zw. z art. 438 pkt 4 kpk zmienil zaskarzony wyrok, w ten sposob, ze zlagodzil wymierzona oskarzonej (...) kare
do lat 13 pozbawienia wolno$ci, utrzymujac wyrok w mocy w pozostalej czeéci.



Na podstawie art. 624 § 1 kpk, zwolnil oskarzong od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze
uznajac, ze w jej sytuacji uiszczenie tych kosztéw byloby zbyt uciazliwe.

Nadto, na mocy art. 29 ust. 1 ustawy prawo o adwokaturze oraz § 14 ust. 1 pkt 5 w zw. z § 2 ust. 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U z 2013r., poz. 461- tekst jednolity),
zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. L. O. - Kancelaria Adwokacka w E. kwote 738 zl, w tym podatek VAT, tytulem
kosztow udzielonej oskarzonej obrony z urzedu przed sadem II instancji, ktore nie zostaly uiszczone w zadnej czeSci.



