Sygn. akt IT AKa 203/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 pazdziernika 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Marian Balinski

Sedziowie: SA Izabela Dercz (spr.)

SO del. Stawomir Wlazlo

Protokolant: sekr. sadowy Jadwiga Popiolek

przy udziale H. T., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi
po rozpoznaniu w dniu 30 wrze$nia 2014 r.

sprawy

K. L.

oskarzonego z art.280 §1 kk, art.193 kk, art.280 §1 KKk, art. 282 kk w zw. z art.12 kk, art.189 §1 kk i art.280 §2 kk w
zw. z art.11 §2 kk, art.282 kk i art.18 §1 kk w zw.

z art.56 ust.1i 3 ustawy z dn. 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw.

z art.11 §2 kk w zw. z art.12 Kk, art.62 ust.11i 2 ustawy z dn. 29.07.2005 .

o przeciwdzialaniu narkomanii

M. J.
oskarzonego z art.189 §1 kki art.280 §2 kk w zw. z art.11 §2 kk
B. L.

oskarzonego z art.13 §1 kk w zw. z art.282 Kk, art.191 §1 kk, art.13 §1 kk w zw.
z art.189 81 kk i art.191 §1 kk i art.158 §1 kki art.157 §2 kk w zw. z art.11 §2 kK, art.13 §1 kk w zw. z art.282 kk

N. D. oskarzonego z art.18 §3 kk wzw. z art.13 §1 kk wzw. z art.189 §1kkiart.191 §1 kkiart.158 §1 kk wzw. zart.11 §2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora co do oskarzonego N. D.
i obroncow oskarzonych K. £., M. J., B. L.

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi
z dnia 16 kwietnia 2014 r., sygn. akt XVIII K 161/13

I. zmienia zaskarzony wyrok:



1. wobec K. L. w ten sposob, ze:

a) z opisu czynu przypisanego mu w punkcie 5 (punkt V aktu oskarzenia) eliminuje pozbawienie pokrzywdzonego
wolnosci, a z kwalifikacji prawnej art. 189 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk,

b) z opisu czynu przypisanego mu w punkcie 6 (punkt VI aktu oskarzenia) eliminuje doprowadzenie pokrzywdzonego
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem,
a z kwalifikacji prawnej art. 282 kk w zw. art. 11 § 2 KKk,

¢) przyjmuje, ze obowiazek cze$ciowego naprawienia szkody nalozony na oskarzonego w punkcie 9 dotyczy skazan za
czyny przypisane mu w punktach 4 i 5 (IV i V aktu oskarzenia) i orzeczona kwote obniza do 2000 (dwoch tysiecy)
zlotych,

2. wobec M. J. w ten sposob, ze z opisu czynu przypisanego mu
w punkcie 12 (punkt VIII aktu oskarzenia) eliminuje pozbawienie pokrzywdzonego wolnosci, a z kwalifikacji prawnej
art. 189 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 KKk,

3. wobec N. D. w ten sposob, ze z kwalifikacji prawnej przypisanego mu czynu eliminuje art. 13 § 1 kk,
II. utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy w pozostalej czesci,

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz:

-adw. G. W,

-adw. M. D.,

kwoty po 738 (siedemset trzydziesci) zlotych tytulem wynagrodzenia za obrone
z urzedu oskarzonych K. L. 1 B. L.
w postepowaniu odwolawczym,

IV. zasadza od K. L., B. L. i M. J. na rzecz Skarbu Panstwa kwoty po 600 (sze$¢set) zlotych od kazdego
z nich tytulem czesSci kosztéw sadowych za postepowanie przed sadem II instancji,
a kosztami zwigzanymi z apelacjg prokuratora obcigza Skarb Panistwa.

Sygn. akt II AKa 203/14

UZASADNIENIE

K. L. oskarzony zostal o to, ze:

I. w dniu 21 stycznia 2013r w L. woj. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inng osoba, co do ktorej
wylaczono material do odrebnego postepowania uzyli przemocy wobec M. T. (1) polegajacej na tym, ze zadawal mu
uderzenia pieScia w glowe oraz kopal w klatke piersiowa, czym spowodowat u niego obrazenia ciala w postaci urazu
okolicy ledzwiowej prawej i karku, a P. K. (1) kilkukrotnie kopnal go w klatke piersiowa, co stanowilo naruszenie
nietykalnosci cielesnej, czym doprowadzili go do stanu bezbronno$ci, po czym zabrali z kieszeni jego spodni dwa
telefony komorkowe marki S. oraz dwie ladowarki i drobne pieniadze w nieustalonej kwocie, wszystko o wartoSci
600zl na jego szkode, tj. o czyn z art. 280 § 1 Kk,

II. w dniu 21 stycznia 2013r w B. woj. (...), dziatajac wspoélnie i w porozumieniu z P. K. (1) wbrew zadaniom K. Z. (1)
iJ. Z. po wejéciu na teren ich ogrodzonej posesji mimo ich zadania jej nie opuscili, co nastgpilo dopiero po wezwaniu
policji, tj. o czyn z art. 193 KKk,



ITI. na poczatku stycznia 2012r w L. woj. (...), grozac natychmiastowym uzyciem przemocy wobec M. T. (1) zabral w
celu przywlaszczenia wydany mu przez pokrzywdzonego portfel wraz z zawartoScia 3 zl, tj. o czyn z art. 280 § 1 kk,

IV. wokresie od poczatku sierpnia 2012r do konica listopada 2012r w L. woj. (...), dzialajac z gory powzietym zamiarem
w krotkich odstepach czasu, w celu osiagniecia korzySci majatkowej grozac zamachem na zdrowie M. — brata M. T. (1),
doprowadzil M. T. (1) do rozporzadzenia swoim mieniem w kwocie 4500z}, tj. o czyn z art. 282 kk w zw. z art. 12 KKk,

V. pod koniec pazdziernika 2012r w L. woj. (...), dzialajgc wspodlnie i w porozumieniu z M. J. oraz dwoma
nieustalonymi mezczyznami, po uprzednim uderzeniu M. T. (1) pieScia w twarz przez M. J., a nastepnie grozac uzyciem
noza zmuszal M. T. (1) do wydania portfela oraz zmusil do tego, aby wsiadl do samochodu markiT. (...) o poczatkowych
numerach (...), a nastepnie przewozac go w ustronne miejsce bil go pieSciami i kopal po calym ciele oraz glowie, a
nastepnie wyjal z kieszeni jego spodni portfel i zabral z jego wnetrza pieniadze w kwocie 240zl na jego szkode, czym
jednoczeénie pozbawil go wolnosSci na czas nie dluzszy niz siedem dni, tj. o czyn z art. 189 § 1 kk i art. 280 § 2 kk w
zw. z art. 11 § 2 kK,

VI. w okresie od grudnia 2011r do konca lipca 2012r w towiczu woj. (...), dzialajac w krétkich odstepach czasu w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wykorzystujac uzaleznienie M. T. (1) od
siebie oraz grozac natychmiastowym uzyciem przemocy doprowadzil go do rozporzadzenia swoim mieniem w lgcznej
kwocie 1200zl w ten spos6b, ze zmuszal go do przyjmowania od niego wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 20051 0
przeciwdzialaniu narkomanii $rodkéw odurzajacych w postaci marihuany w tacznej ilosci 84 dzialek po 1 gram, ktéra
to nastepnie M. T. (1) mial sprzedawaé¢ innym osobom i uzyskane z tego tytulu pienigdze mial mu przekazywac, czy
jednoczednie uczestniczyt w obrocie w/w $rodkami odurzajacymi w postaci marihuany w znacznej ilo$ci, tj. o czyn z
art. 282 kk w zw. z art. 18 § 1 kk w zw. z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005t o przeciwdzialaniu narkomanii
w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 KK,

VII. w okresie luty — marzec 2012r w L. woj. (...), posiadal wbrew przepisom ustawy w znacznej iloSci §rodek
odurzajacy w postaci marihuany w liczbie 9o dzialek po 1 gram.

M. J. oskarzony zostal o to, ze:

VIII. pod koniec pazdziernika 2012r w L. woj. (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. L. oraz dwoma
nieustalonymi mezczyznami, po uprzednim uderzeniu M. T. (1) pieScia w twarz, a nastepnie grozac uzyciem noza
przez K. L. zmuszali M. T. (1) do wydania portfela oraz zmusili go do tego, aby wsiadl do samochodu marki T. (...) o
poczatkowych numerach (...), a nastepnie przewiezli go w ustronne miejsce, gdzie byl bity pie$ciami i kopany po calym
ciele oraz glowie przez K. L., ktory to nastepnie wyjal z kieszeni jego spodni portfel i zabral z jego wnetrza pieniadze
w kwocie 240z} na jego szkode, czym jednocze$nie pozbawili go wolno$ci na czas nie dluzszy niz siedem dni, tj. o czyn
z art. 189 § 1 kki art. 280 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

B. L. oskarzony zostal o to, ze:

IX. wdniu 17 marca 2012r w L. woj. (...), dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowej, grozac uzyciem przemocy
wobec M. T. (1), ktéra to grozba wzbudzila w nim uzasadniong obawe, ze zostanie spetlniona, usilowal doprowadzic¢
w/w osobe do rozporzadzenia swoim mieniem w kwocie 1000z}, ktérych jednakze nie uzyskal z uwagi na wezwanie
policji, tj. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 KKk,

X. w dniu 18 marca 2012r w L. woj. (...), przykladajac n6z do brzucha M. T. (1) oraz grozac jego natychmiastowym
uzyciem, ktora to grozba wzbudzila w nim uzasadniona obawe, ze zostanie spelniona zmusit w/w osobe do
powiedzenia stow ,otrulem twoje dziecko marihuang”, tj. o czyn z art. 191 § 1 kK,

XI. w dniu 18 marca 2012r w L. woj. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z R. 1. (1), po uprzednim uderzeniu
M. T. (1) pieScia w twarz, a nastepnie pieSciami po ciele oraz kopaniu, ktére narazalo go na bezposrednie nastapienie
skutku okre$lonego w art. 157 § 1 kk, usilowali pozbawi¢ go wolnoSci w ten sposéb, ze prébowali go wsadzi¢ do



samochodu marki ,,F. (...) o numerze rejestracyjnym (...) kierowanym przez N. D., czego nie osiagneli z uwagi na opor
pokrzywdzonego, ktéry kopnal w drzwi pojazdu w wyniku ktérego to zdarzenia pokrzywdzony doznal rany policzka
lewego powodujacej naruszenie czynno$ci narzadu ciala na czas ponizej dni siedmiu, tj. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z
art. 189 § 1 kkiart. 191 § 1 kk i art. 158 § 1 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kK,

XII. na poczatku sierpnia 2012r w E. woj. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzy$éci majatkowej, przykladajac n6z do
szyi M. T. (1) usilowal doprowadzi¢ w/w osobe do rozporzadzenia swoim mieniem w kwocie 1000zl ktérych jednakze
nie uzyskal z uwagi na fakt, ze pokrzywdzony wyrwal mu sie i uciekl, tj. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk.

R. I. (1) oskarzony zostal o to, ze:

XIII. w dniu 18 marca 2012r w L. woj. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z B. L., po uprzednim biciu M. T. (1)
pieéciami po ciele oraz kopaniu, ktore narazalo go na bezposrednie niebezpieczenstwo nastapienia skutku okre$lonego
w art. 157 § 1 kk, usitowali pozbawié¢ go wolnoéci w ten sposdb, ze probowali go wsadzi¢ do samochodu marki ,F.
(...) o numerze rejestracyjnym (...) kierowanym przez N. D., czego nie osiagneli z uwagi na op6r pokrzywdzonego,
ktory kopnat w drzwi pojazdu w wyniku ktérego to zdarzenia pokrzywdzony doznal rany policzka lewego powodujacej
naruszenie czynno$ci narzadu ciala na czas ponizej dni siedmiu, tj. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 189 § 1 kk i art.
191 § 1kki art. 158 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

N. D. oskarzony zostal o to, ze:

XIV. w dniu 18 marca 2012r w L. woj. (...), dzialajac w zamiarze, aby inne osoby dopuscily sie czynu zabronionego
udzielil R. I. (1) i B. L. pomocy w usilowaniu pozbawienia wolno$ci, zmuszaniu do okre$lonego zachowania i pobicia
M.T. (1) wten sposdb, ze zawiozt R. 1. (1) i B. L. na miejsce zdarzenia samochodem osobowym marki F. (...) o numerze
rejestracyjnym (...) i na nich oczekiwal, a takze otworzyl drzwi w/w pojazdu, przez ktoére mial by¢ wciagniety M. T. (1)
i nastepnie mial ich przewieZ¢ w inne miejsce, tj. o czyn z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 189 § 1 kk i
art. 191 § 1 kkiart. 158 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

Wyrokiem z dnia 16 kwietnia 2014r Sad Okregowy w Lodzi uznal:
K. L. za winnego dokonania czynu:

1. opisanego w punkcie I aktu oskarzenia wypekliajacego dyspozycje art. 280 § 1 kk i za to na tej samej podstawie
wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolnoSci,

2. opisanego w punkcie II aktu oskarzenia wypekliajacego dyspozycje art. 193 kk i za to na tej samej podstawie
wymierzyl mu kare 3 ,miesiecy pozbawienia wolno$ci,

3. opisanego w punkcie III aktu oskarzenia wypelniajacego dyspozycje art. 280 § 1 kk i za to na tej samej podstawie
wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolnoSci,

4. opisanego w punkcie IV aktu oskarzenia wypelniajacego dyspozycje art. 282 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie
art. 282 kk wymierzyl mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

5. opisanego w punkcie V aktu oskarzenia wypeliajacego dyspozycje art. 189 § 1 kki art. 280 § 2 kk w zw. z art. 11 §
2 kk i za to na podstawie art. 280 § 2 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyl mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci,

6. opisanego w punkcie VI aktu oskarzenia z tym uzupelnieniem dotyczacym ilo$ci marihuany, ze bylo to nie mniej
niz 84 dzialki po 1 gramie kazda, czym wyczerpal dyspozycje art. 282 kki art. 18 § 1 kk w zw. z art. 56 ust. 11 3 ustawy
z dnia 29 lipca 200571 o0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art.
56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolnoéci
oraz grzywne w wysokoSci 20 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 40zl,



7. opisanego w punkcie VII aktu oskarzenia z tym uzupelieniem dotyczacym ilo$ci marihuany, ze bylo to nie wiecej
niz 100 dzialek po 1 gramie kazda, czym wyczerpat dyspozycje art. 62 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 lipca 20051 0
przeciwdzialaniu narkomanii i za to na podstawie art. 62 ust. 2 tej ustawy wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia
wolnoéci,

8. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk wymierzy! K. L. kare laczna 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

9. na podstawie art. 46 § 1 kk w zwigzku ze skazaniami opisanymi w punktach IV, Vi VI aktu oskarzenia zobowiazal
K. L. do czeéciowego naprawienia szkody poprzez wplate na rzecz M. T. (1) kwoty 2500z1,

10. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczyt K. L. okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci od dnia 21 stycznia 2013,

11. zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. G. W. kwote 2140zt tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu K. L.,

12. M. J. uznal za winnego dokonania czynu opisanego w punkcie VIII aktu oskarzenia wypelniajacego dyspozycje
art. 189 § 1 kkiart. 280 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 280 § 2 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzy}
mu kare 3 lat pozbawienia wolnoSci,

13. na podstawie art. 46 § 1 kk w zwigzku ze skazaniem za czyn opisany w punkcie VIII aktu oskarzenia zobowigzal
M. J. do cze$ciowego naprawienia szkody poprzez wplate na rzecz M. T. (1) kwoty 200z},

14. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyt M. J. okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci od dnia 17 kwietnia 2013r,

15. B. L. uznal za winnego dokonania zarzuconego mu czynu opisanego w punkcie IX aktu oskarzenia wypelniajacego
dyspozycje art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk i za to na podstawie art. 14 § 1 kk w zw. z art. 282 kk wymierzyl mu kare
2 lat pozbawienia wolnosci,

16. B. L. uznal za winnego dokonania zarzuconego mu czynu opisanego w punkcie X aktu oskarzenia wypelniajacego
dyspozycje art. 191 § 1 kk i za to na podstawie art. 191 § 1 kk wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

17. B. L. uznal za winnego dokonania zarzuconego mu czynu opisanego w punkcie XI aktu oskarzenia wypelniajacego
dyspozycje art. 13 § 1 kk wzw. z art. 189 § 1 kkiart. 191 § 1 kkiart. 158 § 1 kkiart. 157§ 2kkwzw. zart. 11§ 2kkiza to
na podstawie art. 14 § kk w zw. z art. 189 § 1 kk i w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci,

18. B. L. uznal za winnego dokonania zarzuconego mu czynu opisanego w punkcie XII aktu oskarzenia z ta zmiana, ze
oskarzony uzyt nieustalony przedmiot przyktadajac go do szyi M. T. (1), czym wypehil dyspozycje art. 13 § 1 kk w zw.
z art. 282 kk i za to na podstawie art. 14 § 1 kk w zw. z art. 282 kk wymierzyt mu kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

19. podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk wymierzyl B. L. kare lgczna 4 lat pozbawienia wolnoéci,

20. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyt B. L. okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci od dnia 17 kwietnia 2013r,

21. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. D. kwote 2140z} tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu B. L.,

22. R. L. (1) uznal za winnego dokonania zarzuconego mu czynu opisanego w punkcie XIII aktu oskarzenia
wypelniajacego dyspozycje art. 13 § 1 kk w zw. z art. 189 § 1 kk i art. 191 § 1 kki art. 158 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk



i za to na podstawie art. 14 § 1 kk w zw. z art. 189 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyt mu kare 1 roku i 4 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

23. na podstawie art. 69 § 1 kki art. 70 § 1 pkt. 1 kk i art. 73 § 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci
wobec R. I. (1) warunkowo zawiesil na okres proby 4 lat oddajac go w okresie proby pod dozoér kuratora sagdowego,

24. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyl R. 1. (1) okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci od dnia 1 czerwca 2013r do dnia 28 stycznia 2014,

25. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. F. C. kwote 2140z} tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu R. 1. (1),

26. N. D. uznal za winnego dokonania zarzuconego mu czynu opisanego w punkcie XIV aktu oskarzenia
wypehiajacego dyspozycje art. 18 § 3 kk w zw. z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 189 § 1 Kk, art. 191 § 1 kk art. 158 § 1 kk w
zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 19 § 1 kk w zw. z art. 189 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyl mu kare
1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci,

27. na podstawie art. 69 § 1 kk i art. 70 § 1 pkt. 1 Kk, art.. 71 § 1 kk i art. 73 § 1 kk wykonanie orzeczonej kary
pozbawienia wolnoSci wobec N. D. warunkowo zawiesil na okres proby 4 lat oddajac go w okresie préoby pod dozér
kuratora sadowego oraz orzekl kare grzywny w wysokoéci 100 stawek dziennych ustalajac, iz jedna stawka dzienna
wynosi 12 zl,

28. zasadzil od oskarzonych K. L., M. J., B. L., R. I. (2) i N. D. na rzecz Skarbu Panstwa kwoty po 1500z} tytultem
cze$ciowego zwrotu kosztéw sadowych przejmujac je w pozostalym zakresie na rachunek Skarbu Panistwa.

0Od powyzszego wyroku apelacje wniesli prokurator oraz obroncy oskarzonych K. £., M. J.i B. L..

Prokurator zaskarzyt wyrok w calo$ci na niekorzys¢ oskarzonych K. L., N. D., B. L. i M. J., oraz w czeSci dotyczacej
rozstrzygniecia o karze na niekorzy$¢ R. 1. (1) zarzucajac mu:

a) naruszenie prawa materialnego poprzez bledne zastosowanie art. 13 § 1 kk wobec N. D., ktéremu przypisano
popehienie czynu wyczerpujacego znamiona art. 18 § 3 kk w zw. z art. 13 § 1t kk wzw. z art. 189 § 1 kkiart. 191 § 1 kki
art. 158 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk podczas, gdy prawidlowa kwalifikacja prawna czynu N. D. nie powinna obejmowac
art. 13 § 1 kk gdyz udzielajac pomocy N. D. zrealizowal wskazany czyn w postaci zjawiskowej pomocnictwa niezaleznej
od formy stadialnej w jakiej czyn sprawcow, ktérym pomogt sie zakonczyl,

b) naruszenie przepisu art. 413 § 2 pkt. 1 kpk majacego wplyw na tres$é rozstrzygniecia polegajace na: niedokladnym
okre$leniu przypisanych K. L. z punktéw II, IV, V i VI czyndéw poprzez niewskazanie, iz grozby jakie kierowal
wobec pokrzywdzonego M. T. (1) wzbudzily w nim uzasadniona obawe, Ze zostang spelnione, niedokladnym
okresleniu przypisanego oskarzonemu M. J. z punktu VIII czynu poprzez niewskazanie, iz grozba jaka kierowal
wobec pokrzywdzonego M. T. (1) wzbudzila w nim uzasadniona obawe, ze zostanie spelniona, niedokladnym
okresleniu przypisanego oskarzonemu B. L. z punktu XII czynu poprzez niewskazanie, iz grozba jaka kierowat wobec
pokrzywdzonego M. T. (1) przykladajac mu do szyi nieustalony przedmiot wzbudzila w nim uzasadniona obawe, ze
zostanie spelniona,

c¢) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku majacy wplyw na jego tres$¢, a polegajacy na
przyjeciu, iz co do R. L. (1) istnieja przestanki do warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoéci
podczas, gdy okoliczno$ci osobiste a zwigzane z osobg oskarzonego, w szczegbdlnosci jego sposéb zachowania sie przed i
po popelieniu przestepstwa wskazuja na to, ze brak jest podstaw do przyjecia, iz zachodzi w stosunku do oskarzonego
pozytywna prognoza kryminologiczna, a tym samym mozliwo$¢é warunkowego zawieszenia orzeczonej wobec niego
kary pozbawienia wolno$ci,



d) razaca niewspolmierno$¢ wymierzonej K. L. kary lacznej 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz orzeczonego
srodka karnego w postaci obowigzku naprawienia szkody M. B. (1) w kwocie 2500z} podczas, gdy wlasciwa ocena
stopnia winy, okoliczno$ci popelnienia zarzucanych czynéw, sposobu i motywu dzialania oskarzonego, sposobu
zachowania sie po popelieniu czyndw, a takze wzglad na ksztaltowanie sie Swiadomosci prawnej spoleczenstwa oraz
realizacje wobec oskarzonego celow wychowawczych i zapobiegawczych powinny stanowi¢ podstawe do orzeczenia
wobec niego kary surowszej oraz orzeczenia wobec niego obowigzku naprawienia szkody w caloSci.

Podnoszac te zarzuty prokurator wniost o:

a) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wyeliminowanie z kwalifikacji prawnej czynu przypisanego N. D. art. 13 §
1 kk,

b) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uzupelienie opisu czynéw przypisanych K. L. z punktow III i IV przez
dopisanie po stowach (...) stow  ktdra to grozba wzbudzita w nim uzasadniong obawe, Ze zostanie spelniona”, z punktu
V przez dopisanie po stowach ,,uzyciem noza” stow ,ktora to grozba wzbudzila w nim uzasadniong obawe, ze zostanie
spelniona”, z punktu VI przez dopisanie po slowach ,uzyciem przemocy” stow ,ktéra to grozby wzbudzila w nim
uzasadniona obawe, Ze zostana spelnione”,

¢) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uzupekienie opisu czynu przypisanego B. L. z punktu XII przez dopisanie
po stowach (...) stow ,,co wzbudzilo w nim uzasadniong obawe, ze zostanie uzyty”,

d) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie R. I. (1) orzeczonej kary pozbawienia wolnosci bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania,

e) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie K. L. jako kary lacznej 9 lat pozbawienia wolnoSci oraz nalozenie
na niego obowigzku naprawienia szkody w kwocie 5743z} na rzecz M. T. (1).

W toku rozprawy odwotawczej prokurator skutecznie cofnat apelacje wobec oskarzonych K. £., M. J., B. L.iR. L. ().
Obronca oskarzonego K. L. zarzucil wyrokowi:

1. obraze przepisOw postepowania — art. 182 § 3 kpk przez nieuprzedzenie swiadka P. K. (1) o prawie do odmowy
skladania zeznan w toku rozprawy w dniu 2 grudnia 2013r, podczas, gdy P. K. (1) odpowiadal jako wspolsprawca
z oskarzonym K. L. w innym toczgcym sie postepowaniu i wyrok w jego sprawie nie uprawomocnil sie, co miato
istotny wplyw na tre$¢ wyroku, oraz naruszenie art. 4 kpk, art. 5 § 2 kpk, art. 7 kpk, art. 410 kpk, art. 424 § 1 kpk
oparcie wyroku przede wszystkim na zeznaniach pokrzywdzonego M. B. (1) i bledng ocene zebranego w sprawie
materialu dowodowego przez przyjecie za wiarygodne zeznan pokrzywdzonego, podczas gdy jego zeznania, zeznania
P. K. (1) oraz wyjaénienia K. L. w wielu momentach przecza twierdzeniom pokrzywdzonego, ktérego zeznania w
Swietle caloksztaltu materialu dowodowego sprawy budza powazne watpliwosci co do ich wiarygodnosci, a Sad wbrew
zasadom logicznego rozumowania przyjal wylacznie jedna alternatywe — zgodna z zeznaniami pokrzywdzonego,
podczas gdy istnialy jeszcze inne alternatywy, ktérych Sad nie uwzglednil, co mialo istotny wplyw na tresé wyroku,

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacy wplyw na jego tre$¢ poprzez uznanie na
podstawie materialu dowodowego, ze oskarzony dopuscil sie przypisanych mu przestepstw, aczkolwiek w §wietle tych
dowodow wina oskarzonego jest co najmniej watpliwa,

3. bledne ustalenie, iz oskarzony K. L. ma mozliwo$¢ zaplacenia kosztow sadowych i w efekcie obciazenie go tymi
kosztami w kwocie 1500z} przy jednoczesnym ustaleniu, ze nie ma on majatku i wymierzeniu mu dlugotrwalej kary
pozbawienia wolno$ci, co miato wplyw na tre§¢ wyroku.

Obronica ten wni6st o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu.



Obronca M. J. zarzucil wyrokowi:

1. obraze przepis6w postepowania w zakresie majacym wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, w szczegdlno$ci art. 4
kpk, art. 5 § 2 kpk, art. 7 kpk, art. 410 kpk, art. 424 § 1 kpk polegajaca na dowolnej, a nie swobodnej ocenie dowodow
przyjetych za podstawe wyroku w postaci zeznan M. T. (1) oraz $§wiadka P. K. (2), co skutkowalo wydaniem wyroku
skazujacego, podczas gdy prawidlowa ocena materialu dowodowego, w szczegélnoéci zeznan §wiadkéw N. P., M. Z.,
J.J. (1) oraz A. J., a takze wyjasnien oskarzonego K. L., ktorzy wskazywali na brak obecnosci oskarzonego w miejscu
zdarzenia z pazdziernika 2012r nie dawala podstaw do skazania oskarzonego za przypisane mu przestepstwo,

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacy wplyw na jego tre$c polegajacy na:

a) przyjeciu, ze oskarzony M. J. przy popelhieniu zarzuconego mu przestepstwa dziatal wspdlnie i w porozumieniu
z K. L. i dwoma nieustalonymi mezczyznami,

b) przyjeciu, ze oskarzony M. J. dokonal rozboju z uzyciem noza, tj. w typie kwalifikowanym, poniewaz dzialal
wspolnie i w porozumieniu z K. L., ktéry grozac pokrzywdzonemu natychmiastowym uzyciem noza zmuszal go do
wydania portfela,

¢) przyjeciu, ze oskarzony M. J. uczestniczyl na kazdym etapie dokonywania przypisanego mu czynu oraz, ze jego
dzialanie nosilo cechy dzialania umy$lnego z zamiarem bezpos$rednim,

podczas gdy brak jest dowodéw na dokonanie powyzszych ustalen, za$ z zeznan pokrzywdzonego M. T. (1) oraz P. K.
(2) nie wynika, aby od momentu pojawienia sie na miejscu zdarzenia K. L. oskarzony M. J. podejmowat w stosunku
do pokrzywdzonego jakiekolwiek dzialania polegajace w szczegolno$ci na grozeniu uzyciem noza w celu zmuszenia do
wydania jakiejkolwiek rzeczy oraz zmierzajace do pozbawienia go wolnosci.

Obronca ten wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popehienia zarzuconych mu
czynéw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I
instancji.

Obronca B. L. zarzucil wyrokowi:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, ktory mogt mie¢ wplyw na tre$é orzeczenia polegajacy
na uznaniu, iz oskarzony B. L. dopuscil sie przypisanych mu czyndéw, podczas gdy material dowodowy zgromadzony
w sprawie nie daje podstaw do przyjecia winy tego oskarzonego,

2. majaca wplyw na tre$¢ wyroku obraze przepis6w postepowania w szczegblnoSci art. 4 kpk, art. 5 kpk, art. 7 kpk,
art. 410 kpk, wynikajgcg z jednostronnej oceny dowodow oraz rozstrzygniecia nie dajacych sie usunac¢ watpliwosci na
niekorzy$¢ oskarzonego.

Obronca ten wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popehienia zarzuconych mu
czynéw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w czeéci dotyczacej oskarzonego i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacje obroncéw oskarzonych K. L., B. L. i M. J. sa niezasadne w zakresie, w jakim kwestionuja dokonana przez
sad I instancji ocene zebranego materialu dowodowego. Zdaniem sadu odwolawczego, ocena ta przeprowadzona
zostala z poszanowaniem regul kodeksowych — wszechstronnie, obiektywnie, z uwzglednieniem wskazanych w art. 7
kpk zasad prawidlowego rozumowania, wiedzy i zyciowego doSwiadczenia i nie przekroczyla dopuszczalnych granic
swobody orzekania zakre§lonych ta norma, znajdujac wyraz w pisemnych motywach wyroku sporzadzonych w spos6b
odpowiadajacy wymogom wynikajacym z art. 424 § 1 kpk.



Apelacja obroncy oskarzonego K. E. nie zastuguje na uwzglednienie.

Odnos$nie do zawartego w tej apelacji zarzutu naruszenia prawa procesowego, ktore polegalo na braku pouczenia
P. K. (1) o przyslugujacym mu prawie do odmowy zeznan jako oskarzonemu w innej toczacej sie sprawie o
wspotudzial w przestepstwie objetym niniejszym postepowaniem (w zakresie czynéw z punktéw 11 IT aktu oskarzenia),
stwierdzi¢ nalezy, iz, jak wynika z protokotu rozprawy (k. 1780-1781) Sad Okregowy pouczenia tego zaniechal.
Jednak, skuteczno$¢ podnoszenia tego rodzaju zarzutu obrazy prawa procesowego w mySl art. 438 pkt. 2 kpk zalezna
jest od wplywu naruszenia na tre$¢ rozstrzygniecia. Analiza treSci apelacji prowadzi do wniosku, iz skarzacy nie
wykazal, by powyzsze naruszenie procedury moglo mie¢ wplyw na ksztalt rozstrzygniecia w niniejszej sprawie.
Zaznaczy¢ w tym miejscu nalezy, iz prawo do odmowy zeznan stworzone zostalo w interesie samego Swiadka.
Nie chroni ono oskarzonego, lecz $wiadka, w tym wypadku, przed dostarczeniem dowodu przeciwko sobie, za§ w
wypadku odmowy przez Swiadka skladania zeznan, sad z mocy art. 391 § 2 kpk uprawniony jest do ujawnienia
przez odczytanie protokoléw ztozonych poprzednio przez §wiadka wyjasnien w charakterze oskarzonego. Rozwazajac
kwestie ewentualnego wplywu omawianego naruszenia procedury na tre$¢ rozstrzygniecia w sprawie niniejszej,
stwierdzic trzeba, iz in concreto nie moglo ono mie¢ wplywu na ksztaltt wyroku. P. K. (1) przed sadem zeznal w zakresie
zdarzenia objetego zarzutem z punktu I aktu oskarzenia, ze nie bral udzialu w ,incydencie”, ,sprzeczce” miedzy K. L. i
pokrzywdzonym, a jedynie byl podczas tego zdarzenia obecny, przy czym K. L. nie uderzyl woéwczas pokrzywdzonego.
Odnos$nie do zdarzenia objetego zarzutem z punktu II zeznal w toku rozprawy, ze nie naruszyl miru domowego,
,stal na pograniczu podwérka z domem”, rozmawiat z Z., gdyz K. Z. (2) byl mu winien pienigdze w kwocie okolo
200z} (zeznania P. K. (1) k. 1780-1781). Odnos$nie do okoliczno$ci powyzszych zdarzen przestuchiwany w ledztwie w
charakterze podejrzanego P. K. (1) wyjas$nial szerzej, przy czym twierdzit podobnie jak zeznajac w toku rozprawy, ze nie
prébowal wehodzié¢ do domu Z., zdarzenie to rozgrywalo sie ,na pograniczu bramy, jezdni i podwérka” (wyjasnienia k.
608). Odnosnie drugiego ze zdarzen wyjaénial, ze nie bral w nim udzialu, tylko odepchnat K. L. i drugiego mezczyzne
do klatki schodowej, gdyz nie chcial, zeby awanturowali sie na osiedlu, gdzie mieszka jego dziewczyna i gdzie znaja
go mieszkancy (wyjaénienia k. 103-104). W $wietle wyjadnien i zeznan tej treSci, stwierdzi¢ nalezy, iz relacje P. K.
(1) zlozone przed sadem nie zawieraly zadnych dodatkowych okolicznos$ci niz te, ktére opisywal w postepowaniu
przygotowawczym, a do ktorych odczytania i procesowego wykorzystania uprawniony byt Sad Okregowy z mocy art.
391 § 2 kpk. Brak wiec podstaw do uwzglednienia zarzutu stawianego przez obronce oskarzonego K. L., iZ omawiane
naruszenie prawa procesowego mialo wplyw na tre$¢ zaskarzonego rozstrzygniecia.

Odnoszac sie dalej do zarzutdow zawartych w tej apelacji, zdaniem Sadu Apelacyjnego, dokonana przez sad I
instancji ocena dowodéw, w szczegbdlnosci zeznan M. T. (1) — jako wszechstronna, czynigca zado$¢ nakazowi
zachowania obiektywizmu, poszanowania zasady domniemania niewinnoéci i nie naruszajaca regul oceniania
dowodow, wskazanych w art. 4 kpk, art. 5 kpk i art. 7 kpk - jest prawidlowa.

Jak wynika z pisemnych motywoéw zaskarzonego rozstrzygniecia, fakty w odniesieniu do czynu z punktu I aktu
oskarzenia Sad Okregowy ustalil w oparciu o zeznania M. T. (1), czeSciowo w oparciu o zeznania §wiadkéw D. L., M.
W., M. P., oraz w czeSci na podstawie wyjasnien oskarzonego K. L. i zeznan P. K. (1) (uzasadnienie k. 9-10).

K. L. w swoich wyjasnieniach dotyczacych przedmiotowego zdarzenia przyznal, ze wzial od pokrzywdzonego dwa
telefony komorkowe. Twierdzil jednak, ze telefony te wzial, gdyz sam M. T. (1) mu to zaproponowal, gdy go spytal
w trakcie rozmowy w klatce schodowej bloku numer 4 na osiedlu (...) w L. o to, kiedy odda dlug M. P., ktoéry mial
go prosi¢ o pomoc w odzyskaniu dlugu od pokrzywdzonego. Wedltug relacji oskarzonego, M. T. (1) mial mu wowczas
obiecad, ze ,,do konica miesigca” odda pienigdze M. P. oraz, ze péjdzie do matki oskarzonego, ktoéra przeprosi za to,
ze wezes$niej dokonal uszkodzenia jej samochodu. Po rozstaniu sie z M. T. (1) uznal, ze jednak ,,glupio zrobil” biorac
od niego telefony komoérkowe, poprosit wiec chlopaka o przezwisku (...), zeby udal sie do pokrzywdzonego i oddal
mu telefony, co ten uczynil (wyjasnienia K. L. k. 40). W dalszych wyjasnieniach dodal, ze uderzyl tez pokrzywdzonego
»w karczycho” otwarta reka, nadto, odepchnal pokrzywdzonego, ktéry wpadl na drzwi mieszkania oraz, ze po tym do
klatki schodowej wszed} P. K. (1), nastepnie razem z nim opuscit klatke schodowa (wyjaénienia k. 58-59). W toku
rozprawy podal, ze M. B. (1) dobrowolnie dal mu telefony ,,w zastaw” (wyja$nienia k. 1761).



Zdaniem Sadu Apelacyjnego, nalezy w zupetlnoéci podzieli¢ ocene tych wyjaénien oskarzonego jako zastugujacych na
wiare jedynie co do tego, iz bral udzial w powyzszym zdarzeniu, jak i co do obecnosci P. K. (1), oraz co do tego, ze uderzyl
M. T. (1), ze oddat mu telefony komoérkowe za posrednictwem B. W.. Twierdzenia oskarzonego o rzekomej pro$bie
M. P. w kwestii odzyskiwania dlugu, jaki mial wobec niego pokrzywdzony, sa wewnetrznie sprzeczne, nielogiczne,
pozostaja w sprzecznoéci z zeznaniami pokrzywdzonego i samego M. P., ktory jednoznacznie zaprzeczyl, by zwracal
sie z taka pro$ba do oskarzonego, czy tez do innej osoby przyznajac, ze oskarzony wiedzial o istnieniu dlugu, choc
nie wie, kto mu o tym powiedzial. Doda¢ trzeba, co pominal oskarzony w swoich wyjas$nieniach, iz z zeznan M. P.
wynika, iz w dniu zdarzenia K. L. prosil najpierw jego o oddanie pokrzywdzonemu telefonéw komoérkowych, jednak
ten nie zgodzil sie na to, przy czym nie wynika z zeznan M. P., by oskarzony méwil mu, ze chcial odzyskiwaé jego
pienigdze od M. T. (1). Slusznie wyjasnienia oskarzonego ocenione zostaly takze jako pozbawione logiki i sprzeczne
z zyciowym dos$wiadczeniem. Z zeznan pokrzywdzonego i M. P. wynika, ze byli dobrymi kolegami, nie istnialy
miedzy nimi konflikty i powody uzasadniajace korzystanie z poérednictwa oskarzonego w odzyskiwaniu pieniedzy
od pokrzywdzonego. Zgodzi¢ sie takze nalezy z argumentacja przedstawiong w pisemnych motywach wyroku, iz
brak logiki w postepowaniu oskarzonego dotyczacym okoliczno$ci zwrotu telefonéw, ktorych przekazanie w zastaw
mial zaproponowa¢ sam pokrzywdzony, polegajace na poszukiwaniu innej osoby, zlecaniu jej oddania telefonow.
Zwazywszy na powyzsze, sp6jnosé i zasadniczo zachowanie konsekwencji w relacjonowaniu przez pokrzywdzonego,
jak i uwzgledniajac tre$é zeznan D. L., ktora slyszala halasy dochodzace z klatki schodowej i ktorej pokrzywdzony
bezposrednio po opuszczeniu klatki schodowej przez napastnikéw moéwil, ze zostal pobity przez dwoch mezczyzn,
ktorzy zabrali mu dwa telefony proszac ja o wezwanie policji - dokonana przez sad meriti ocene wyjasnien oskarzonego
nalezy w pelni zaaprobowa¢. Zdaniem sadu odwolawczego, wnioskowanie obroncy oskarzonego K. L., wedlug ktorego
fakt, iz M. T. (1) dopiero w toku rozprawy (najpierw przed Sadem Rejonowym w Lowiczu w sprawie przeciwko
P. K. (1), nastepnie w niniejszej sprawie) ujawnil, ze oskarzony wyjal mu z plecaka i zabral takze ladowarki od
telefon6w ma $§wiadczy¢ o niewiarygodnosci zeznan pokrzywdzonego — jest zbyt daleko idace. Pokrzywdzony sktadal
zeznania opisujac okolicznos$ci szeregu zdarzen z udzialem oskarzonego i innych oséb. Nalezy zatem uwzglednic jego
argumentacje, iz wcze$niej nie wspomnial o tadowarkach, gdyz ,,zapomnial” (zeznania k. 1776). Niezasadna jest takze
argumentacja obroncy oskarzonego K. L., wedlug ktorej okoliczno$é, ze oskarzony zwrdcit telefony pokrzywdzonemu
oraz, ze nie zabieral mu kart SIM $wiadczy¢ ma o braku zamiaru przywlaszczenia mienia. K. L. zrealizowal wszystkie
znamiona przestepstwa rozboju zadajac wydania i zabierajac mienie nalezace do pokrzywdzonego, przeszukujac jego
ubranie, uzywajac przy tym przemocy, by zmusi¢ go do zaniechania oporu poprzez uderzanie go w glowe, zas P. K. (1)
kopat go w klatke piersiowa. Zwrot zabranego mienia — telefonéw, nie niweluje zrealizowania znamion rozboju, nie
wyjaénia natomiast skarzacy, z jakich powoddw zaniechanie zabrania kart SIM mialoby Swiadczy¢ o braku zamiaru
zaboru telefonow.

Co do okolicznosci czynu z punktu IT aktu oskarzenia, tak K. L. (wyja$nienia k. 1760), jak i P. K. (1) przyznali, iz
pojechali do miejsca zamieszkania J. i K. Z. (1). Oskarzony wyjaénial natomiast, iz nie rozmawiat z rodzicami K. Z. (2),
a P. K. (1), jak wskazano wyzej twierdzil, ze nie wchodzili z K. L. na posesje, przyznal, ze rozmawial z pokrzywdzonymi,
jednak kiedy powiedzieli oni, Ze nie interesuja ich sprawy syna, wsiedli do samochodu i odjechali. Nie slyszal, zeby
pokrzywdzeni méwili o wezwaniu policji, gdyz szczekal pies i mog} tego nie slyszeé. Odmiennie opisywali okoliczno$ci
powyzszego zdarzenia pokrzywdzeni J. i K. malzonkowie Z.. Niezaleznie od tego, iz pokrzywdzeni nie byli w stanie
rozpoznaé mezczyzn, z zeznan K. Z. (1) wynika (zeznania k. 571, k. 1782), iz obaj mezczyZni weszli na podwoérko, gdyz
brama na posesje byla otwarta, jeden z nich otworzyl drzwi domu z klamki, mezczyzni wolali z progu, ze chca sie
widziet¢ z synem, domagali sie pieniedzy od syna. K. méwil do nich, ze syna nie ma w domu i zeby ,,sobie poszli”, jednak
jeden z nich dalej powtarzal, Ze chce pienigdze i K. ma mu je da¢, ,pchal sie” on do wnetrza domu, ,nie rozumial, co sie
do niego moéwi”, pokrzywdzony za$ blokowal go swoim cialem uniemozliwiajac wejscie. Pokrzywdzeni przestraszyli
sie tej sytuacji, zapowiedzieli, ze zadzwonia po policje, wtedy mezczyzna ten ,troche” zaczat sie wycofywaé, jednak
caly czas moéwil, ze chce pienigdze. Dopiero gdy J. Z. zaczela dzwonié po policje i uslyszeli stowa ,halo policja”,
obaj mezczyzni sie wycofali opuszczajac dom i posesje. Zachowanie ich pokrzywdzeni odebrali jako agresywne.
Takze z zeznan J. Z. wynika (k. 163-164, k. 568, k. 1781-1782), ze mezczyzni weszli na podwérko, pukali do drzwi,
dobijali sie do drzwi, maz méwil im, zeby sprawe pieniedzy zalatwiali z synem i z nim sie kontaktowali, jeden z



nich byl natarczywy domagajac sie pieniedzy, mimo kilkukrotnych ttumaczen odeszli dopiero gdy zaczela dzwonic
na policje. Relacje pokrzywdzonych stusznie oceniono jako zastugujace na wiare. Byly bowiem spdjne i logiczne oraz
wzajemnie zbiezne, nie ujawniono powoddéw, by uzna¢ je za nie odpowiadajace rzeczywistoSci, nie przedstawia ich
takze skarzacy. W éwietle powyzszych zeznan, wedtug ktérych mezczyZni nie tylko weszli na teren posesji przez
brame, ale takze pukali do drzwi wejSciowych, ,dobijali sie” do drzwi, jeden z mezczyzn otworzyl drzwi wejSciowe
z klamki, nie reagowali na kilkukrotnie powtarzane stowa K. Z. (1), by opuécili posesje, a dopiero wykonanie przez
J. Z. telefonu do policji skutkowalo tym, ze mezczyzni opuécili posesje - prawidlowo oceniono jako niewiarygodne
wyjaénienia oskarzonego K. L. i zeznania P. K. (1), iz nie wchodzili na teren posesji, jak réwniez, ze wszed! tylko
jeden z nich. Sad Okregowy wlasciwie w oparciu o zeznania pokrzywdzonych ustalil fakty dotyczace przedmiotowego
zdarzenia i nadal im odpowiednia kwalifikacje prawno — karna. Sad odwolawczy akceptuje argumentacje zawarta
w tym wzgledzie na stronach 28, 33-34 pisemnych motywéw zaskarzonego wyroku. Pokrzywdzeni jednoznacznie
wypowiadali slowa zawierajace zgdanie opuszczenia posesji przez oskarzonego i P. K. (1), ci za$ nie reagowali na
nie. Uczynili to dopiero po tym, gdy J. Z. zaczela wykonywa¢ telefon do policji. K. L. zachowaniem tym zrealizowat
zatem znamiona wystepku okre$lonego w art. 193 kk. Zdaniem sadu odwolawczego, nie moze zosta¢ uwzgledniona
argumentacja zawarta w uzasadnieniu apelacji, wedtug ktérej celem dzialania oskarzonego nie bylo wejscie na posesje
wbrew woli pokrzywdzonych, a jedynie domaganie sie pieniedzy przez P. K. (1) od K. Z. (2). Przepis art. 193 kk
chroni przystugujace cztowiekowi prawo do spokojnego zamieszkania, nie uzalezniajac realizacji znamion od powodu
przy$wiecajacego naruszeniu tego prawa. W Swietle ustalonych prawidlowo faktéw i okolicznosci §wiadczacych o
istnieniu porozumienia miedzy oskarzonym, a P. K. (1) w zakresie wspo6lnego przyjazdu na posesje, wspblnego
wejécia na nig, nie opuszczania pomimo wezwania uprawnionych osob - nie ma tez znaczenia dla wyczerpania przez
oskarzonego znamion wystepku z art. 193 KKk, czy i ktéry z mezczyzn oraz z jakiego tytulu domagat sie pieniedzy od
syna pokrzywdzonych.

Apelacja obronicy oskarzonego K. L. jest niezasadna takze w zakresie, w jakim skarzacy kwestionuje ocene dowodow
stanowigcych podstawe ustalen faktycznych w odniesieniu do czynu z punktu V aktu oskarzenia. Nie podlegaja
roéwniez uwzglednieniu zarzuty i wywody zawarte w apelacji obroncy oskarzonego M. J. (czyn z punktu VIII aktu
oskarzenia). W zakresie ustalen w sferze faktow dotyczacych czynu z punktu V (i VIII) aktu oskarzenia zasadnym jest
laczne odniesienie sie do apelacji obroficow oskarzonych K. E. 1 M. J..

Jesli chodzi o dowody bedace podstawa ustalen faktéw w tym zakresie, stwierdzié nalezy, iz M. T. (1) zrelacjonowat
o zdarzeniu z udzialem M. J., K. L. oraz dwoch innych mezczyzn podczas pierwszego przestuchania w dniu 21
stycznia 2013r. Zeznal wtedy, ze okolo trzy miesiace wczeéniej, kiedy wraz z P. K. (2) szed! ulicg, podszed} do niego
najpierw M. J., ktéry zaczal go bié¢ piesciami, nastepnie zza sklepu wylonil sie K. L., ktory go zlapal za kurtke, pytal
go, czy ma portfel, szarpal sie z pokrzywdzonym, uderzyl go w nos, wyjal z kieszeni néz, ktérym mu grozil, potem
gdzie$ zatelefonowal, a gdy na miejsce nadjechal samochéd T. (...) z dwoma innymi mezczyznami, K. L. nakazal
pokrzywdzonemu, by wsiadl, po czym obaj oskarzeni wsiedli do tego samochodu, dojechali w okolice oczyszczalni
Sciekdow w L., gdzie K. L. dalej domagal sie od pokrzywdzonego portfela, bil go i kopal, wyciagnal portfel z kieszeni
spodni pokrzywdzonego, wyjal z niego pieniagdze w kwocie ponad 240 zl, po czym wszyscy mezczyZni odjechali.
Zdarzenie to zbieznie z relacja M. T. (1) opisal w toku $ledztwa oraz potwierdzil w toku rozprawy P. K. (2) (zeznania
k. 193-194, k. 1790), przy czym zbiezno$¢ ta dotyczyla takze takich szczegdtow jak kolor samochodu, pierwsze litery
numeru tablic rejestracyjnych i innych. Okoliczno$¢, iz P. K. (2) nie potrafil rozpozna¢ mezczyzn bioracych udzial
w zdarzeniu, nie moze mie¢ decydujacego znaczenia dla oceny wiarygodnosci zeznan M. T. (1), czego domaga sie
obronca M. J. kwestionujac ocene dowodéw dokonang przez sad meriti. Pokrzywdzony w przeciwienstwie do P. K.
(2) znal obu oskarzonych, nadto, zdarzenie rozgrywalo sie po godzinie 21.00, a zatem, zwazywszy na pore roku, bylo
ciemno. To roéwniez, a takze fakt, iz P. K. (2) odszed! i stat z boku podczas gdy K. L. bil pokrzywdzonego, moze
tlumaczy¢, iz nie widzial on, jaki przedmiot mial w reku oskarzony, przy czym zauwazy¢ nalezy, iz z zeznan jego wynika,
ze drugi z mezczyzn, ktory doszed} do pokrzywdzonego mial w reku jakis przedmiot, P. K. (2) jednak nie dostrzeg}l
jaki. Wskazaé trzeba, iz jak wynika z zeznaii M. T. (1) zlozonych przed sadem, n6z ten byl skladanym scyzorykiem
(zeznania k. 1775). Te okolicznoSci, tj. pora dnia, fakt, ze P. K. (2) podczas przebiegu zdarzenia nie znajdowal sie w
bezposredniej blisko$ci napastnikow i pokrzywdzonego, nie znal K. L. i M. J., jak i uwzgledniajac rodzaj noza — czynia



zrozumialym niemozno$¢ dokonania identyfikacji przez $wiadka oséb bioracych udzial w zdarzeniu oraz przedmiotu,
ktérym postugiwal sie K. L., nie Swiadczac o niewiarygodnoSci tych zeznan w zakresie, w jakim §wiadek zaobserwowat i
zrelacjonowal okreslone fakty. Gdy P. K. (2) spotkal sie bezposrednio po zdarzeniu z M. T. (1), widzial u niego obrazenia
twarzy, pokrzywdzony mial twarz zakrwawiona oraz ,troszke” przekrzywiony nos. Podobnie opisywal te obrazenia M.
T. (1), ktéry uznal, ze nos zostatl ztamany, jak rowniez w toku §ledztwa P. N. (1), ktorego pokrzywdzony ostrzegal przez
K. L. wzwiazku z tym, iz on takze uczestniczyl w dokonaniu zniszczenia samochod6w, w tym samochodu nalezacego do
matki K. £.. P. N. (1) widzial M. T. (1) po zdarzeniu, opisal jego obrazenia — zakrwawiona twarz, twierdzil, ze wygladal,
»jakby mial zlamany nos”, przy czym takze opis przebiegu zdarzenia zrelacjonowany w §ledztwie przez P. N. (2), o
ktoérym dowiedziat sie od M. T. (1), jest zgodny z relacja pokrzywdzonego. Wbrew temu, co zarzuca i wywodzi obronca
oskarzonego M. J. w apelacji, powyzsze dowody ocenione we wzajemnym ze soba powiazaniu prawidlowo uznane
zostaly za wiarygodne pozwalajac na wlasciwe ustalenie faktéw w zakresie przedmiotowego zdarzenia. Kwestia, iz w
efekcie nie stwierdzono zlamania nosa u pokrzywdzonego, nie oznacza braku prawdoméwnosci jego wypowiedzi o
przebiegu zdarzenia. Stusznie tez sad meriti przyjal, ze brak podstaw do uznania za wiarygodne twierdzen P. N. (1) z
rozprawy, iz M. T. (1) ,w wielu sprawach zmysla” (k. 1789). Nie wskazal on, o jakie sprawy chodzi i czy maja zwiazek z
przedmiotowym postepowaniem, przy czym jednocze$nie przyznal, ze okolicznosci dotyczace omawianego zdarzenia
opisane przez niego w postepowaniu przygotowawczym polegaja na prawdzie.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, nie budzi zastrzezen dokonana przez sad I instancji ocena zeznan $wiadkéw P. P., J.
J. (1) i A. J.. Zadna z w/w oséb nie byla obecna podczas przedmiotowego zdarzenia, a informacje o nim docieraly
do nich po znacznym uplywie czasu od réznych oséb. P. P., jak wynika z jej zeznan zlozonych przed sadem na temat
0s6b bioracych udzial w zdarzeniu, rozmawiala najpierw z K. P., ktoéry mial przyznaé, ze bral udzial w zdarzeniu,
a nie uczestniczyt w nim M. J.. Potem rozmawiala z W. Z., ktéry wedlug niej takze mial zaprzeczaé, by M. J. bral
w nim udzial i jedng z rozméw nagrala telefonem komoérkowym. Z kolei, gdy rozmawiata z M. T. (1), ten twierdzil,
ze oskarzony bral w zdarzeniu udzial. Przestuchany w charakterze Swiadka K. P. zeznal, Ze nie ma wiedzy na temat
zdarzenia i zaprzeczyl, by bral w tym udzial, natomiast twierdzil, iz wie, ze jest ,posadzany” o to, nie wie, przez kogo,
w §ledztwie podal, ze N. P. opowiadala, ze kto$ ,pomylil jej chlopaka” z nim, gdyz sg z wygladu podobni (zeznania k.
955V). Z zeznan A. J. wynika, ze on z kolei uslyszal od M. Z., ze w zdarzeniu uczestniczyl K. P., nie jego syn, mowit
to takze W. Z., przy czym M. Z. takze zeznal, iz nie zna okolicznoéci przebiegu zdarzenia. J. J. (1) rozmawiala na ten
temat z W. Z., ktory mial ja zapewnia¢, ze ,na sto procent” jej syn nie bral udzialu w zdarzeniu (zeznania k. 1792v).
W. Z. za§ w swoich zeznaniach nigdy nie twierdzil, by w rozmowach z rodzicami M. J., czy z N. P. wskazywal na osobe
K. P. jako wspdlsprawce, natomiast zeznal, ze sam nie znal okolicznosci zdarzenia i nie wie kto w nim uczestniczyl,
za$ to N. P. sugerowala, ze sprawca jest K. P. porownujac wyglad K. P. z wygladem M. J. i twierdzac, ze M. T. (1)
pomylil te osoby (zeznania W. Z. k. 804-805, k. 1793-1794). Z zeznanh pokrzywdzonego wynika, ze odno$nie dwoch
mezczyzn siedzacych w samochodzie (...) , ktérych nie znal, uslyszal ,w opowiesciach z r6znymi osobami w L.”, ze
jednym z nich mogla by¢ osoba o nazwisku K. P., drugim za$§ mezczyzna mieszkajacy na ul. (...) w L. (zeznania M.
T. k. 1225-1226). Z powyzszego wynika wiec, ze to wypowiedzi P. P. byly zrédlem informacji o tym, iz K. P. mial
uczestniczy¢ w zdarzeniu w miejsce M. J., czemu zaprzeczaly w swoich zeznaniach wszystkie osoby, od ktérych wedlug
jej twierdzen miala ona uzyskaé¢ te wiadomosci, podobnie zaprzeczat temu M. Z.. Niezaleznie od tego, generalnie nie
wiadomo takze w oparciu o material dowodowy zebrany w niniejszym postepowaniu, z jakiego powodu takie osoby
jak W. Z., czy M. Z. mialyby posiada¢ miarodajng wiedze o uczestnikach omawianych wydarzen, nie wskazujg tego
obroncy oskarzonych w apelacjach. Natomiast kwestia udzialu w zdarzeniu K. P. w ogdle, tj. obok oskarzonych nie
byla przedmiotem szczegotowego dowodzenia w toku niniejszego procesu z uwagi na brak oskarzenia co do tej osoby.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, nie ma racji obronca oskarzonego M. J. zarzucajac rozstrzygnieciu bledne ustalenie,
iz oskarzony ten i K. L. dzialali wspdlnie i w porozumieniu w zakresie przedmiotowego zdarzenia. Przypomnieé¢ w
tym miejscu nalezy, iz do przyjecia wspolsprawstwa nie jest konieczne, aby kazda osoba dzialajaca w porozumieniu
realizowala osobiScie wszystkie znamiona czynu zabronionego. Wystarczajace jest, ze dziala ona w ramach
uzgodnionego podzialu rol, przy czym ustawa w art. 18 § 1 kk nie wprowadza zadnych dodatkowych warunkéw
dotyczacych formy porozumienia, do ktérego moze dojS¢ nawet w sposoéb dorozumiany. Wazny jest zamiar
wspoldzialania z drugg osoba w wykonaniu czynu zabronionego, wspéldzialajacy musza mie¢ Swiadomosé wspolnego



wykonania czynu zabronionego, a zatem przynajmniej wiedzie¢ o sobie i zdawac sobie sprawe, ze podejmowana
czynno$¢ sklada sie na realizacje wspdlnie wykonywanej calo$ci przedsiewziecia. W $wietle ustalen faktycznych
poczynionych w niniejszej sprawie, zaistnialy elementy zar6wno wspolnego wykonywania osobiScie przez oskarzonego
cze$ci znamion przestepstwa rozboju w postaci: uzycia przemocy wobec pokrzywdzonego poprzez uderzenie go przez
M. J. pieScia w twarz oraz uniemozliwiania mu podjecia ucieczki poprzez zajecie w samochodzie miejsca przez
oskarzonych po obu stronach pokrzywdzonego. M. J. nie wykonywal natomiast wlasnorecznie czynnosci w postaci
grozenia nozem oraz zabierania mienia nalezacego do pokrzywdzonego. Niemniej jednak zwazywszy na to, iz obaj
oskarzeni tak przed umieszczeniem M. T. (1) w samochodzie, jak i po przewiezieniu go w okolice oczyszczalni éciekow
nie oddalali sie nigdzie, bedac blisko siebie oraz pokrzywdzonego, co wynika z zeznan pokrzywdzonego - M. J. widzial
i mial §wiadomo$¢ tego, jakie dzialania wykonywatl K. L., slyszal, jakie slowa wypowiadal do pokrzywdzonego (z jego
konsekwentnych zeznan wynika, ze grozil mu, ze go pokroi) i wszystko to akceptowal. Zachowanie jego stanowilo wiec
dzialanie wspdlnie i w porozumieniu z K. L. oraz dwoma innymi nieustalonymi mezczyznami w zakresie realizacji
znamion przestepstwa rozboju kwalifikowanego z art. 280 § 2 kk, nie zas pomocnictwo do tego przestepstwa, jak
twierdzi obronica M. J..

Odnoszac sie dalej do tej czeSci argumentacji obroncy oskarzonego K. L. zawartej w uzasadnieniu apelacji, w ktorej
skarzacy podnosi, iz M. T. (1) mial powod, by obciaza¢ oskarzonego niezgodnie z rzeczywistoScia, gdyz wezesniej
pokrzywdzony z innymi osobami dokonal uszkodzenia m. in. samochodu matki oskarzonego, nadto, iz jego zeznania
L~rozwijaja sie stopniowo” po tym, jak dopuscil sie zniszczenia mienia i dopiero w dniu 4 marca 2013r ujawnil on
okreslone okoliczno$ci np. fakty dotyczace narkotykow, stwierdzié nalezy, co nastepuje.

Analiza zeznan M. T. (1) Swiadczy o tym, ze zlozyl on najpierw zawiadomienie o dwoch przestepstwach z udzialem
K. L. i mialo to miejsce w dniu 21 stycznia 2013r. W kolejnych dwoch dniach tj. 22 i 23 stycznia 2013r skladal
uzupehiajace zeznania dotyczace w/w dwoch zdarzen, oraz okazano mu tablice ze zdjeciami oséb. W dniu 4
marca 2013r zlozyl obszerne relacje odnoszace sie do wszystkich zdarzen z udzialem oskarzonego i innych osob,
w zeznaniach tych przyznal takze okoliczno$ci uszkodzenia samochodéw, w tym nalezgcego do matki K. E.. W
$wietle tych faktéw, naduzyciem jest twierdzenie obroncy o ,,stopniowym rozwijaniu sie zeznan” pokrzywdzonego po
dokonaniu uszkodzenia mienia. W istocie bowiem M. T. (1) zdecydowal sie na wyjawienie okolicznoSci wszystkich
zdarzen bedacych przedmiotem postepowania podczas drugiej sktadanej swobodnie relacji. Przestuchania w dniach
22 i 23 stycznia 2013r byly czynnoSciami $ci$le powigzanymi z zawiadomieniem z dnia 21 stycznia 2013r i dotyczyly
okoliczno$ci z niego wynikajacych. Zauwazy¢ tez nalezy, iz M. T. (1) zrelacjonowal w dniu 4 marca 2013r o
wydarzeniach sprzed czasu dokonania zniszczenia mienia, btednym jest wiec wnioskowanie obroncy, izby Zrodtem
rzekomych falszywych zeznan pokrzywdzonego byla cheé obciazenia oskarzonego z powodu konfliktu z oskarzonym
na tle dokonanego uszkodzenia samochodu jego matki. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, brak podstaw do odrzucenia
argumentoéw przedstawianych przez pokrzywdzonego, iz uznal, takze wskutek konsultacji z psychologiem, ze nalezy
wyjawié¢ calo§¢ negatywnych zachowan K. L. wobec niego po to, by je przerwac i uwolni¢ sie od strachu przed
oskarzonym. Twierdzenia pokrzywdzonego w tym zakresie znajdujg potwierdzenie w zeznaniach jego matki M. T. (3)
(zeznania k. 801-802).

Nieuprawnione sa rowniez tezy stawiane przez obronce K. L., iz brak bylo po stronie oskarzonego zamiaru zaboru
mienia (znamionujacego czyny z punktéow I, III, IV i V aktu oskarzenia), albowiem, jak wywodzi obronca, celem
tych dzialan oskarzonego, co do ktérych przyznal, ze mialy miejsce - bylo dokonanie rozliczen finansowych z
pokrzywdzonym w zwigzku ze zniszczeniem samochodu matki oskarzonego. Jednak analiza calo$ci wyjasnien K.
L. przeczy temu, by dzialaniom oskarzonego przy$wiecal cel wskazywany przez obronce. I tak, w zakresie czynu
z punktu V aktu oskarzenia, K. L. wyjaénial, ze ,chcial sie dowiedzie¢” kto oprocz pokrzywdzonego bral udzial w
uszkodzeniu samochodu jego matki, a poniewaz M. T. (1) poczatkowo ,wypieral sie”, ze to zrobil, uderzy!t go reka
w ramie, po tym pokrzywdzony powiedzial ,,wszystko na temat tamtego zdarzenia” (wyjasnienia K. L. k. 40-41).
Dalej wyjasnial, ze chcial, zeby pokrzywdzony ,,poszed} do jego matki i porozmawial z nig na temat przewrdconego
samochodu, powiedzial, kto jeszcze inny przewracal te samochody”, uderzyt go dlatego, Ze nie chcial porozmawiac
z jego matka i ciggle przekladal rozmowe z nia (wyjasnienia k. 58). Zaznaczy¢ nalezy, iz M. T. (1) przyznal, ze K. L.



na terenie oczyszczalni Sciekow poza tym, ze ,,od razu” zaczat go bi¢ i zadal portfela, takze pytal go o ,chlopaka z
B.”, ktéry mial tez bra¢ udziat w wywracaniu samochodéw (zeznania M. T. (1) k. 1777). Odnoénie do czynu z punktu
I aktu oskarzenia, oskarzony wyja$nial, ze pomagal M. P. odzyska¢ od M. T. (1) dlug, przy czym, jak wskazano
we wcezesniejszej czedci uzasadnienia, M. P. zaprzeczyl, by kiedykolwiek uzgadnial z oskarzonym odbieranie dlugu
naleznego mu od pokrzywdzonego. Z powyzszego wynika wiec, iz sam K. L. nigdy nie twierdzil, by celem jego dzialan
w odniesieniu do wskazanych zdarzen bylo, jak argumentuje obronca, rozliczanie sie z pokrzywdzonym z tytutu
uszkodzenia mienia nalezgcego do matki oskarzonego. Nie istnieja tez takie wypowiedzi oskarzonego, z ktérych
wynikaloby, iz jego matka zwracala sie do niego z prosba o pomoc w tej sprawie, by czynil z nig jakie$ uzgodnienia
w tym przedmiocie, zwazywszy wszak na to, iz uszkodzony samochéd mial stanowic¢ jej wlasno$c¢, nie zas wlasnosé
oskarzonego. Doda¢ w tym miejscu nalezy, iz niespornym jest na gruncie zgromadzonych dowodéw w tym wyjasnien
K. L., Ze rodziny oskarzonego i pokrzywdzonego znaja sie, pokrzywdzony bywal takze w mieszkaniu K. L.. Pomimo
tego, z zadnego dowodu nie wynika, by matka oskarzonego zlecala mu odzyskanie pieniedzy od M. T. (1). Z uwagi na
powyzsze, nie moga by¢ podstawa ustalenn w omawianym zakresie zeznania P. K. (1), wedlug ktérych wywnioskowal
on z rozmowy K. L. z M. T. (1), ze pokrzywdzony ma odda¢ oskarzonemu pieniadze za uszkodzone auta, co nastepnie
P. K. (1) przekazal swojej dziewczynie M. W..

Nie podlegaja uwzglednieniu argumenty prezentowane w uzasadnieniu apelacji obroncy K. L. zwigzane z
rozwazaniami o braku powodéw po stronie M. T. (1) do odczuwania strachu wobec osoby oskarzonego. Maja one
charakter typowo polemiczny. Z zeznan M. T. (1) wynika, ze informacje o agresywnych zachowaniach oskarzonego
wobec innych oséb przekazywal mu przede wszystkim sam oskarzony po to, by go wystraszy¢. Pokrzywdzony nie
weryfikowal ich, nie miat wiedzy, czy i jaka role odgrywal w nich oskarzony, nie mogl wiedzie¢, czy odnoénie
do zdarzen, o ktérych moéwit mu oskarzony zapadaly rozstrzygniecia przed sadem. Opowiadania o tych groznych
zdarzeniach w powigzaniu z agresja prezentowang przez oskarzonego wobec pokrzywdzonego podczas zaj$¢ objetych
zarzutami w niniejszej sprawie, mialy wywola¢ u pokrzywdzonego strach wobec K. L. i w tym sensie okazaly sie
skuteczne.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, prawidlowo ocenil Sad Okregowy dowody bedace podstawg ustalen w sferze faktow
odnosnie do czynoéw z punktéw III, IV, VI i VII aktu oskarzenia zarzucanych K. L. i przypisanych zaskarzonym
wyrokiem. Ocene ta sad odwoltawczy w calo$ci akceptuje uznajac réwniez prawidlowo$¢ ocen prawno — karnych w
tym zakresie, z wyjatkiem subsumcji prawno — karnej czynu z punktu VI aktu oskarzenia, o czym nizej. Podnoszony
przez obronce oskarzonego argument, iz odnoénie do zdarzen objetych wskazanymi zarzutami zeznania M. T. (1)
stanowia jedyne Zroédto dowodowe, nie stanowi skutecznej przeciwwagi dla rozwazan i ocen dokonanych przez
sad merytoryczny, bedacych, jak wskazano - ocenami wszechstronnymi, calo§ciowymi, obiektywnymi, czynionymi
w zgodzie z zasadami logicznego myS$lenia i do$wiadczenia zyciowego. Prezentowana weczeSniej w tym wzgledzie
argumentacja jest aktualna takze w odniesieniu do powyzszych zdarzen. Wskazaé trzeba, iz czeSciowo relacje
pokrzywdzonego w omawianym zakresie znalazly poSrednie potwierdzenie w zeznaniach jego matki M. B. (2). Stusznie
tez uznal sad I instancji, iz nie jest wykluczone w oparciu o przepisy obowigzujacej procedury karnej czynienie ustalen
na podstawie zasadniczo jednego dowodu, jeéli dowod ten spelnia wymagane procedura kryteria umozliwiajace
pozytywna jego weryfikacje. Zgodzi¢ sie w tym nalezy z rozwazaniami Sadu Okregowego, iz brak powod6w, by uznac za
niewiarygodne relacje M. T. (1) odnoszace sie do zmuszania go przez K. L. do handlu narkotykami w szczego6lnoéci, gdy
pokrzywdzony przyznawal takze, iz mialy miejsce w rzeczywisto$ci przypadki, gdy narkotyki sprzedal. Przyjecie toku
rozumowania obroncy prowadziloby w istocie do nielogicznego wniosku, iz pokrzywdzony bez potrzeby obciaza sam
siebie popelieniem nie majacych w rzeczywisto$ci miejsce przestepstw. Prawidlowo réwniez ocenil Sad Okregowy
jako zaslugujace na wiare zeznania M. T. (1) co do okolicznoSci wejScia w posiadanie i posiadania przez K. E. marihuany
w znacznej iloSci w okresie luty — marzec 2012r (czyn z punktu VII aktu oskarzenia).

Sad Apelacyjny uznal, iz uzasadnionym jest natomiast wyeliminowanie z opisu i kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego K. L. w punkcie 6 zaskarzonego wyroku (punkt VI aktu oskarzenia) znamienia doprowadzenia
pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, o ktérym mowa w art. 282 kk. W $wietle ustalonych
faktoéw 1 okolicznosci, brak dowodowych podstaw do tezy, iz K. L. miat wiedze i Swiadomos¢é tego, ze M. T. (1) w



odniesieniu do czeSci przypadkoéw w rzeczywisto$ci nie dokonuje sprzedazy przekazanych mu $rodkéw narkotycznych
i wyklada wlasne pieniadze, by je oddaé oskarzonemu jako uzyskane z rzekomego handlu. W pozostalym zakresie
sad odwolawczy akceptuje szerokie i szczegbdlowe rozwazania sadu I instancji odnoszace sie do prawno - karnej oceny
dzialan oskarzonego, zawarte w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku w tej kwestii (strony 36-40).

Akceptujac prawidtlowosé oceny dowoddw oraz ustalen sadu meriti odnoszacych sie do czynu z punktu V (i VIII) aktu
oskarzenia, Sad Apelacyjny uznal w zakresie kwalifikacji prawnej tego czynu, iz oskarzeni K. L. i M. J. nie wyczerpali
swoimi zachowaniami znamion wystepku okre$§lonego w art. 189 § 1 kk. W §wietle okolicznoSci tego zdarzenia takich
jak zazadanie przez K. L. portfela od pokrzywdzonego na samym poczatku zajicia lacznie z grozba uzycia noza,
uzycie przemocy - uderzenie go przez M. J., jak rowniez Swietle przebiegu dalszych wydarzen na terenie oczyszczalni
$ciekow — przyjaé nalezy, iz pozbawienie pokrzywdzonego wolnoSci dokonane poprzez zmuszenie pokrzywdzonego
do wejécia do samochodu oraz przewiezienie go na teren oczyszczalni $§ciekow, stanowilo element realizacji znamion
przestepstwa rozboju bedac na tyle krotkotrwalym, iz nie wykraczalo poza ramy niezbedne dla realizacji czynu z art.
280 § 2 kk.

Dlatego tez sad odwolawczy zmienit zaskarzony wyrok w tym zakresie uznajac, iz omawiane zachowanie M. J. i K. L.
zrealizowalo znamiona zbrodni okre$lonej w art. 280 § 2 kk.

Niezasadne sa zarzuty sformutowane w apelacji obroncy oskarzonego B. L..

Lektura apelacji obroncy B. L. prowadzi do wniosku, iz formulujac zarzut obrazy przepiséw postepowania karnego
w zakresie oceny materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie poprzez niestluszne uznanie jako
zashugujacych na wiare zeznan pokrzywdzonego M. T. (1) i domagajac sie uznania za wiarygodne wyjaSnien
oskarzonego, obronca B. L. nie przedstawil szerszej argumentacji do stawianych zarzutéw i twierdzen poza tym, iz
zeznania pokrzywdzonego w zakresie czynéw z punktow IX, X i XII nie zostaly zweryfikowane innymi dowodami.

Tymczasem, jak wynika z analizy materialu dowodowego w sprawie i co znalazlo wyraz w pisemnych motywach
zaskarzonego wyroku, zeznania M. T. (1) byly zasadniczg, jednak nie jedyng podstawg ustalen faktycznych w
odniesieniu do czynéw przypisanych B. L..

I'tak, jak prawidlowo przyjal Sad Okregowy, odnoénie do okolicznoéci zdarzenia z dnia 17 marca 2012r fakty opisywane
przez pokrzywdzonego (iz oskarzony grozil mu chcae go zmusi¢ do wydania 1000zt wezeéniej zadanych przez K. L.),
posrednio potwierdzaly zeznania M. P., ktory zrelacjonowal, iz M. T. (1) najpierw zatelefonowal do niego, potem
przyszed! do klatki schodowej bloku, gdzie M. P. zamieszkuje i poprosil go, by zszed} on na dol, rozmawial z nim na
temat pozyczenia znacznej sumy pieniedzy, ktdre musi zwrocié K. L. i B. L., przy czym mieli oni czekaé na zewnatrz
klatki schodowej na niego. Wedlug zeznan M. P., pokrzywdzony byl wystraszony, bat sie, kiedy mu powiedzial, ze nie
posiada pieniedzy, prosil, aby wezwal policje, co ten uczynil (zeznania M. P. k. 603-604, potwierdzone przed sadem
k. 1780). Powyzsza relacja przeczy wyjasnieniom B. L., w ktérych twierdzil, ze nie uzywal wobec pokrzywdzonego
grozby, a tylko ,normalnie” z nim rozmawial (wyja$nienia k. 1761v). Z zeznan M. T. (1) wynika, ze oskarzony spotkat
sie z pokrzywdzonym w p6znych godzinach wieczornych, pomimo twierdzen pokrzywdzonego, ze nie ma pieniedzy
nakazywal mu je wydaé, mowil, ze ,jego to nie obchodzi”, ze on ma mie¢ ,w tej chwili” pienigdze, nakazywal mu
pozycza¢ pieniadze od kogo$ ze znajomych, chodzil z nim, by te pieniadze pozyczyl. Zachowanie to stanowilo grozbe
uzycia przemocy, ktérej spelnienia M. T. (1) bal sie, a zwazywszy na okolicznoSci tego zdarzenia, jak i wydarzen
majacych miejsce zarowno weze$niej z udzialem K. L. oraz majacych miejsce nastepnego dnia, kiedy to oskarzony
B. L. grozil mu nozem, bil go, prébowat wciggnaé do samochodu — mial podstawy obawiac¢ sie takze z obiektywnego
punktu widzenia, ostatecznie za$ zdolal uniknaé spelienia gréozb w dniu 17 marca 2012r ukradkiem uciekajac
przed oskarzonym. Doda¢ trzeba, iz oskarzony na dzialaniach tych nie poprzestal, albowiem zadal wydania przez
pokrzywdzonego owego 1000z} takze w p6Zniejszym czasie grozac mu obcieciem palcow, ktorego to zdarzenia dotyczy
zarzut z punktu XII aktu oskarzenia. Zaznaczy¢ przy tym nalezy w odniesieniu do czynu z punktu IX aktu oskarzenia,
iz forma groZzby nie ma znaczenia, grozba moze by¢ wyrazna lub dorozumiana. Grozi¢ mozna stowem, gestem lub



innym zachowaniem sie, ktére w zamiarze grozacego ma by¢ zrozumiane jako grozba popelnienia przestepstwa i w
rzeczywistoSci moze by¢ tak zrozumiana.

Odnos$nie do okoliczno$ci zdarzen, ktore rozegraly sie w dniu 18 marca 2012r (czyny z punktéow X i XI aktu
oskarzenia), poza zeznaniami M. T. (1) rowniez istniejg inne dowody potwierdzajace relacje pokrzywdzonego. Jak
prawidlowo przyjal sad I instancji, Swiadkiem znacznej czeSci tych wydarzen byla K. M., ktora opisala je zbieznie
z zeznaniami pokrzywdzonego. OkreSlone okolicznoSci rowniez zbieznie z relacja pokrzywdzonego przedstawial
w toku Sledztwa oskarzony N. D., ktore to wyjasnienia stlusznie sad meriti ocenit jako wiarygodne, odmawiajac
wiarygodno$ci twierdzeniom N. D. skladanym przed sagdem. W omawianym zakresie Sad Okregowy przywolal takze
dowod z dokumentacji Izby Przyje¢ Szpitala w L. oraz opinie bieglego odnoszaca sie do obrazen ciala doznanych przez
pokrzywdzonego. Nie ma wiec racji skarzacy wywodzac, iz zeznania M. T. (1) w odniesieniu do okoliczno$ci powyzszych
wydarzen ,nie zostaly zweryfikowane zadnymi innymi dowodami”. Sad Apelacyjny akceptuje takze ocene dowodow
dokonang przez Sad Okregowy jak i poczynione w oparciu o nia ustalenia faktyczne w odniesieniu do okoliczno$ci
czynu z punktu XII aktu oskarzenia. Zawarte we wezeSniejszej czeSci niniejszego uzasadnienia rozwazania i argumenty
dotyczace dokonanej przez Sad Okregowy oceny zeznan M. T. (1) zachowuja w znacznej czesci swa aktualno$c takze
w odniesieniu do czynéw przypisanych zaskarzonym wyrokiem oskarzonemu B. L.. Obronca oskarzonego B. L. nie
przedstawia we wniesionym $rodku odwolawczym innych argumentéw wymagajacych dodatkowego ustosunkowania
sie przez sad odwolawczy. W ocenie Sadu Apelacyjnego, jako prawidlowa zaakceptowaé nalezy roéwniez ocene prawno
— karna zachowan oskarzonego. Doda¢ jedynie nalezy uwzgledniajac fakt, iz M. T. (1) ostatecznie nie zgodzil sie
na wypowiedzenie stow, do wystowienia ktorych oskarzony zmuszal go grozac mu nozem i przykladajac mu néz
do brzucha, iz przestepstwo z art. 191 § 1 kk ma charakter formalny, skutek w postaci zmuszenia innej osoby do
okre$lonego dzialania, zaniechania lub znoszenia nie nalezy do znamion czynu zabronionego. Realizacja znamion tego
czynu tego zabronionego nastepuje w jednej z dwoch form - poprzez stosowanie przemocy wobec osoby lub poprzez
stosowanie grozby bezprawne;j.

Reasumujac, Sad Apelacyjny aprobuje calo$¢ zawartych w pisemnych motywach rozstrzygniecia rozwazan sadu I
instancji dotyczacych okolicznosci przestepstw przypisanych zaskarzonym wyrokiem oskarzonemu B. L., uznajac, iz
prawidlowa jest takze kwalifikacja prawno — karna odnoszaca sie do w/w zachowan oskarzonego.

Aprobacie Sadu Apelacyjnego podlegaja réwniez zawarte w zaskarzonym wyroku rozstrzygniecia w zakresie
wymierzonych oskarzonym kar jednostkowych oraz kar lacznych. Kary pozbawienia wolnosci orzeczone wobec
oskarzonych K. L., M. J. i B. L. za poszczegdlne przypisane oskarzonym przestepstwa uksztaltowano na poziomie
dolnych ustawowych zagrozen lub w niewielkim stopniu przekraczajacym prog dolnych zagrozen. Brak podstaw
do uznania, by byly surowe w razaco niewspolmiernym stopniu. Jak wynika z pisemnych motywéw zaskarzonego
wyroku, caloksztalt okoliczno$ci o obcigzajacym i lagodzacym charakterze w zakresie orzeczen o karach, jak rowniez
w zakresie wymiaru kar lacznych zostal przez sad meriti przy dokonywaniu wymiaru tych kar szczegbélowo rozwazony
i uwzgledniony. Zdaniem Sadu Apelacyjnego brak podstaw do dokonywania korekt zaskarzonego rozstrzygniecia w
tej czesci. Ocena ta odnosi sie takze do orzeczen o wymierzonych karach grzywien oraz do rozstrzygnie¢ o obowiazku
naprawienia szkody nalozonych na K. L. i M. J.. Oskarzeni s3 mlodymi, zdolnymi do zarobkowania mezczyznami.
Pomimo tego, iz jak ustalono, nie posiadaja obecnie majatku, w zadnym razie nie sposéb wnioskowac o niemozno$ci
uzyskania przez nich $rodkéw finansowych na przyszlosé.

W ocenie sagdu odwotawczego z podobnych wzgledow brak réwniez powodoéw do zwolnienia oskarzonych od kosztéw
sadowych.

Sad odwolawczy orzekal na podstawie art. 437 § 11 2 kpk, art. 438 pkt. 1i 3 kpk. O wynagrodzeniu za obrone
sprawowang z urzedu sad odwolawczy orzekl na podstawie § 14 pkt. 2 ppkt. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrze$nia 2002r w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163 poz. 1348 z p6zn. zm).



