Sygn. akt IT AKa 227/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 pazdziernika 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Piotr Feliniak

Sedziowie: SA Izabela Dercz (spr.)

SO del. Stawomir Lerman

Protokolant: sekr. sadowy Jadwiga Popiolek

przy udziale J. S., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi
po rozpoznaniu w dniu 16 pazdziernika 2014 r.

sprawy

J. T.

oskarzonego z art. 148 §1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Plocku

z dnia 11 kwietnia 2014 r., sygn. akt Il K 142/13

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zwalnia oskarzonego od kosztoéw sadowych za postepowanie odwolawcze.
Sygn. akt IT AKa 227/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 11 kwietnia 2014r Sad Okregowy w Plocku uznal J. T. za winnego tego, ze w dniu 8 pazdziernika
2008r w P. przy ul. (...), na parkingu przed sklepem (...), dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu z S. J. i D. D,,
przewidujac mozliwo$¢ spowodowania $mierci M. P. i godzac sie na to, pozbawil zZycia M. P. poprzez zadawanie
pokrzywdzonemu licznych uderzen rekami po glowie i tulowiu, a takze poprzez kopanie go po ciele, przy czym S.
J. zadawal pokrzywdzonemu réwniez uderzenia trzonkiem od siekiery po calym ciele, powodujac otarcia naskérka
glowy, podbiegniecia krwawe w tkance podskoérnej glowy, mie$niach skroniowych i sifice uda, zas D. D. zadal
pokrzywdzonemu nozem o dlugosSci ostrza okoto 20cm i szerokoSci okoto 3,5cm dwadzie$cia ran klutych tulowia
i koniczyn dolnych, w wyniku ktorych pokrzywdzony doznal wstrzasu krwotocznego na skutek szybkiego i obfitego
krwawienia z uszkodzen prawego pluca oraz duzych naczyn krwionosnych lewego uda, wskutek czego zmart on na



miejscu zdarzenia, tj. popelienia czynu okre$lonego w art. 148 § 1 kk i na tej podstawie wymierzyt mu kare 8 lat
pozbawienia wolno$ci. Na podstawie art. 63 §1 kk na poczet kary pozbawienia wolno$ci zaliczyt okres tymczasowego
aresztowania od dnia 8 sierpnia 2013r do dnia 11 kwietnia 2014r, a na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzonego
od kosztow sadowych.

Wyrok ten zaskarzyl obronica oskarzonego zarzucajac mu:
I. obraze przepiséw prawa procesowego, ktéra miala istotny wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie:

1. art. 5 § 2 kpk, art. 7 kpk, art. 410 kpk — wobec zlamania zasady swobodnej oceny dowodéw, polegajace
na wybiérczym potraktowaniu materiatu dowodowego, w tym zeznan $wiadkéw, w szczegblnosci pominieciu i
czeSciowo zaniechaniu rozszerzenia badania oskarzonego w ramach wydanej opinii psychiatryczno — psychologicznej,
zaniechaniu przeprowadzenia dowodéw w celu precyzyjnego ustaleni a czasu trwania zaj$cia podczas ktérego doszlo
do $mierci pokrzywdzonego, co skutkowalo dokonaniem oceny dowolnej i rozstrzyganiu nie dajacych sie usunaé
watpliwo$ci na niekorzy$¢ oskarzonego:

- nie rozszerzenia opinii sagdowej psychiatryczno — psychologicznej oskarzonego w zakresie zachowania sie
oskarzonego podczas zdarzenia,

- pominiecia tej czesci protokolu sekeji zwlok oraz opinii zawartej w punkcie 3 sporzadzonej przez bieglego W. K., iz
yotarcia naskorka glowy pokrzywdzonego ... mogly powstaé przy upadku na twarde podloze”,

- bezkrytycznego przyjecia zeznan T. G. i S. G., iz oskarzony pozostajac w pozycji pochylonej nad pokrzywdzonym w
koncowej czeSci zdarzenia kopnal go w glowe,

2. art. 167 kpk w zw. z art. 366 § 1 kpk i art. 193 kpk poprzez:

- zaniechanie wystgpienia do wlasciwego organu administracji terenowej Zarzadu Drég Powiatowych celem ustalenia
w powigzaniu z zeznaniami §wiadkow A. T. i T. G. czasu trwania zmiany $wiatel sygnalizatoréw na skrzyzowaniu, z
ktoérego Swiadkowie obserwowali zdarzenie celem precyzyjnego ustalenia czasu trwania samego zdarzenia,

- zaniechanie przestuchania bieglych wydajacych opinie psychiatryczno — psychologiczna, w szczegblnos$ci biegltego
psychologa w przedmiocie wypowiedzenia sie co do mozliwych reakcji oskarzonego oraz czasu, w jakim oskarzony
przy uwzglednieniu poziomu intelektualnego moglt lub powinien zareagowaé¢ na zachowania trzech pozostalych
uczestnikébw zdarzenia, stanu $wiadomos$ci oskarzonego oraz mozliwos$ci kontrolowania wlasnego zachowania
podczas zdarzenia z uwzglednieniem relacji zachodzacych pomiedzy wola a $§wiadomoScia oskarzonego przy
uwzglednieniu opisanego w opinii stanu neurotycznos$ci oraz czasu trwania zdarzenia,

- zaniechanie odtworzenia na rozprawie nagrania z monitoringu przy jednoczesnym zaliczeniu w poczet materiatu
dowodowego zdjeé z owego monitoringu, nieczytelnych i uniemozliwiajacych ustalenie, co sie na nich znajduje,

I1. bledy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wydanego wyroku wobec:

- blednego przyjecia, ze oskarzony zachowaniem swoim, $wiadomoscia i wola obejmowal dzialania drugiego ze
wspoélsprawcoéw D. D. pomimo, ze zachowanie sprawcy, ktoére doprowadzilo do $émierci M. P. ani nie bylo objete
wezedniejszym porozumieniem, ani nie bylo przez oskarzonego akceptowane, jak réwniez wobec jego zachowania
polegajacego na pochyleniu sie nad ofiarg, wypowiedzeniu do niego kilku stow oraz zabraniu kluczyk6w do samochodu
po ucieczce pozostalych dwoch wspoélspraweow - celem uniemozliwienia pokrzywdzonemu skutecznego poscigu za
sprawcami, co wskazuje na to, ze nie bylo przez niego co do skutku w postaci pozbawienia zycia ofiary przewidziane,

- pominiecia i nienalezytego rozwazenia kwestii zwigzanych ze strona podmiotowa czynu, a w szczegélnoSci
istniejacego pomiedzy wspdlsprawcami porozumienia co do zamiaru jedynie pobicia pokrzywdzonego, przy



jednoczesnej blednej ocenie, iz pomimo nieakceptowania ekscesu wspolsprawey D. D. ponosi on odpowiedzialnosé w
granicach odpowiedzialnoS$ci tego wspolsprawcy,

- wprawdzie dostrzezenia okoliczno$ci, nie mniej jednak nie uwzglednienia ich w nalezyty sposéb, a mianowicie czasu
trwania zdarzenia (1-2 minuty) oraz dynamicznego jego przebiegu, a w szczegolnosci, iz wzajemne relacje pomiedzy
czterema uczestniczacymi w bojce osobami — napastnik — ofiara — ulegaly dynamicznym zmianom, za$ czas na reakcje
kazdego z uczestnikow zdarzenia w zasadzie wykluczal §wiadome podejmowanie decyzji,

- pominiecia okolicznoéci, iz pomimo podjecia przez oskarzonego i dwoch pozostalych wspolsprawcow porozumienia
co do pewnych elementow o charakterze wykonawczym urzeczywistniajgcym sie wpierw rozmowa z pokrzywdzonym,
a nastepnie przystapieniem do pobicia pokrzywdzonego zwiazane bylo rowniez z jednej strony przewidywana
wzajemna agresja, z drugiej za$ strony obawa, iz réwniez pokrzywdzony moze by¢ wspierany przez inne osoby,

- bezzasadne przyjecie, iz zachowanie oskarzonego po ucieczce z miejsca zdarzenia przez pozostalych dwoch
wspolsprawcoéw i upadku na ziemie pokrzywdzonego polegajace na wypowiedzeniu do pokrzywdzonego kilku stow,
zabraniu kluczykow i kwestionowanym przez oskarzonego kopnieciu pokrzywdzonego, nie stanowito dodatkowego
elementu uwiarygodniajacego te cze$¢ jego wyjasnien, w ktorych zaprzeczal, aby w jakimkolwiek momencie zdarzenia
choéby godzil sie na dzialanie skutkujace zabojstwem M. P.,

- pominiecie okoliczno$ci, iz to p6Zniejsza ofiara byla uzbrojona w n6z — p6zniejsze narzedzie zbrodni, co wskazywac
moze, iz zamiarem pokrzywdzonego nie bylo wylacznie przeprowadzenie z oskarzonym pojednawczej rozmowy.

Obronca oskarzonego wnidst o zmiane kwalifikacji prawnej czynu zarzuconego oskarzonemu i przyjecie kwalifikacji z
art. 158 § 2 lub 3 kk, a w konsekwencji ztagodzenie wymierzonej kary pozbawienia wolnosci, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego nie zasluguje na uwzglednienie.

Odnoszac sie w pierwszym rzedzie do zarzutow zawartych w punkcie 2 apelacji obroncy oskarzonego dotyczacych
brakdéw w stanie dowodowym sprawy i zaniechan, jakich mial sie dopuéci¢ Sad Okregowy nie uzupehiajac
postepowania poprzez wykazanie inicjatywy dowodowej z urzedu, zwazy¢ nalezy, co nastepuje.

Jak wynika z treSci zarzutéw oraz uzasadnienia apelacji, skarzacy zarzuca zaniechanie uzupehienia opinii bieglych
lekarzy psychiatrow oraz psychologa ,,w zakresie zachowania sie oskarzonego podczas zdarzenia”, w tym w zakresie
braku wypowiedzenia sie przez biegltych co do mozliwych reakeji oskarzonego, czasu, w jakim maogl on zareagowac na
zachowania pozostalych uczestnikéw zdarzenia, wlasnego stanu Swiadomosci i kontrolowania wlasnego zachowania
podczas zdarzenia z uwzglednieniem relacji zachodzacych miedzy wolg a §wiadomo$cia oskarzonego, zwazywszy
na opisany w opinii stan neurotycznosci oskarzonego i czas trwania zdarzenia. W uzasadnieniu skargi obronca
wywodzi, iz biegli psychiatrzy oraz psycholog winni odnie$¢ sie do ,,stanéw emocjonalnych i §wiadomo$ciowych”
oskarzonego w zwigzku ze zdarzeniem bedgacym przedmiotem postepowania oraz okresli¢ i nazwac procesy psychiczne
zachodzgce u oskarzonego, w tym relacji, jakie zachodzily miedzy zachowaniami uczestnikow zdarzenia cechujacymi
sie agresja i lekiem przed przeciwnikiem, a procesami my$lowymi zachodzacymi jednocze$nie. Zdaniem skarzacego,
w opinii pisemnej biegli, zwlaszcza biegly psycholog, nie wypowiedzieli sie, czy i w jakim stopniu emocje wpltywaly na
proces mySlowy oskarzonego, czy wplywaly na jego ograniczenie, nawet uniemozliwiajac podejmowanie racjonalnych
decyzji np. o odstapieniu od ataku na przeciwnika i w konsekwencji, czy oskarzony mial mozliwo$¢ podejmowania
racjonalnych decyzji, skoro nie tylko on atakowal, ale takze byl zaatakowany, nadto czas, w jakim przebiegalo zdarzenie
byl bardzo krétki, a podczas zdarzenia nad zachowaniem oskarzonego gbérowaly emocje. Biegli za$ odniesli sie
sjedynie do zdiagnozowania stanu psychicznego oskarzonego na chwile wydawania opinii konstruujac wnioski co do
aktualnej sprawnoéci intelektualnej, stanu osobowo$ci oskarzonego oraz poczytalnoSci w odniesieniu do zarzucanych
czynow” (strony 9-10 apelacji).



Zdaniem Sadu Apelacyjnego analiza tresci opinii sporzadzonej przez bieglych psychiatréw i psychologa odnoénie do
stanu psychicznego oskarzonego, ktérej uzupelnienia domagatl sie obronca prowadzi do wniosku, ze zawarto w niej te
kwestie, o jakich mowa w apelacji w zakresie, w jakim biegli psychiatrzy i psycholog wladni byli wydac opinie.

Lektura opinii §wiadczy o tym, ze biegli dysponowali aktami sprawy i nie ma watpliwosSci co do tego, iz mieli
wiedze o tym, jakiego zdarzenia dotyczy sprawa oraz jaka jest tre$¢ zarzutu stawianego oskarzonemu w zwiazku z
udzialem w zdarzeniu, w trakcie ktérego doszlo do Smierci M. P.. Znana im byla tre$¢ wyjasnien J. T., ktére zostaly
przytoczone w opinii w znacznej czesci, a odnoénie do samego przebiegu zdarzenia w caloéci. Opinie wydano po
analizie danych zawartych w aktach sprawy, wywiadzie przeprowadzonym z oskarzonym, badaniu psychiatrycznym,
badaniu psychologicznym. Prowadzacy postepowanie przygotowawcze prokurator zlecit biegltym wypowiedzenie sie
o stanie psychicznym oskarzonego w chwili popelnienia czynu i opinia bieglych do tego stanu we wskazanym czasie
sie odnosi. Nie sposob zatem przyznac racji obroncy oskarzonego, iz biegli diagnozowali stan psychiczny oskarzonego
na chwile opiniowania, a wnioski ,skonstruowali” w odniesieniu do zarzuconego czynu. Biegli wypowiadali sie
bowiem o stanie psychicznym oskarzonego zgodnie z kierunkiem okreslonym w postanowieniu organu prowadzacego
postepowanie przygotowawcze, a wiec w odniesieniu do chwili czynu uwzgledniajac okoliczno$ci zdarzenia wynikajace
z akt sprawy, w szczeg6lnoéci z wyjasnien J. T.. Zaznaczy¢ trzeba, Ze wyja$nienia oskarzonego, ktérymi dysponowali
biegli zawieraly informacje odnoszace sie do dynamiki przebiegu zdarzenia, krétkiego czasu jego trwania, sposobu
dzialania oséb zadajacych ciosy M. P., takze sposobu zachowania sie pokrzywdzonego. Biegli wydali opinie na gruncie
danych obejmujacych wszystkie te informacje i nie pomijajac ich uznali, Ze:

- $wiadomo$¢ oskarzonego okreslana jako jasna, nie wykazywala zadnych zaburzen tak jakoSciowych, jak i ilosciowych,
w tym zaburzen spostrzegania, odtwarzania postrzezen,

- nie ujawniono nieprawidlowo$ci w zakresie funkcji mysélenia i pamieci,

- w zakresie emocji nie ujawniono nieprawidlowo$ci, obserwowano jedynie niewielkiego stopnia drazliwo$¢, natomiast
nie stwierdzono zewnetrznych przejawow leku ani chwiejnoéci emocjonalnej,

- w zakresie cech osobowo$ciowych stwierdzono niski poziom neurotycznoéci Swiadczacy o stabilnoéci emocjonalnej
oskarzonego, bez doswiadczania negatywnych odczuc i przezy¢, przy czym sam oskarzony takze opisywal siebie jako
osobe posiadajaca umiejetno$¢ radzenia sobie z negatywnymi emocjami takimi jak gniew, strach, niezadowolenie,

- dalej w zakresie osobowo$ci stwierdzili u oskarzonego bardzo wysoki poziom aktywnos$ci i zdolnoéci do odczuwania
pozytywnych emocji, oraz wysoko stopien zorganizowania, ugodowo$ci, otwartoSci na zmiany, wytrwalosci,
sumiennoé&ci, silnej woli,

- stwierdzili u oskarzonego prawidlowy poziom sprawnoéci intelektualnej, w tym w zakresie funkcji myslenia i
wnioskowania,

- osobowo$¢ nieprawidlowa oskarzonego wiazali nie z defektami w sferze psychiki oskarzonego, ale z ponawianiem
zachowan sprzecznych z prawem mimo orzekanych kar oraz z drazliwo$cia charakteryzujaca sie nieznacznym
poziomem.

Tre$c¢ opinii sgdowo — psychiatryczno — psychologicznej $wiadczy zatem o tym, iz biegli wypowiedzieli sie w
sposob pelny odno$nie do stanu psychicznego oraz osobowoéci J. T., przy czym badajac osobowo§¢ oskarzonego nie
ograniczyli sie tylko do oceny poziomu neurotycznosci, jak wywodzi obronca. W zadnej z plaszczyzn nie ujawniono
zaburzen o istotnym znaczeniu. Przeciwnie, poza ujawnieniem niewielkiego stopnia drazliwosci, oskarzony wykazuje
pelna sprawno$¢ w zakresie funkcji: intelektu, myslenia, w tym mys$lenia abstrakcyjnego, pamieci, kontroli zycia
emocjonalnego, za$ w zakresie osobowo$ci jest stabilny emocjonalnie, zorganizowany, ugodowy, sumienny, wytrwaly,
otwarty na doSwiadczenia. Powyzsza opinia bieglych jako kompletna, jasna, sp6jna wewnetrznie i rzeczowa, nie
wymagata uzupelienia w rozumieniu art. 201 kpk.



Zdaniem Sadu Apelacyjnego, w $wietle opinii tej treci, brak podstaw do tego, by w cechach zwigzanych ze stanem
psychicznym oskarzonego, w tym w cechach jego osobowosci, doszukiwaé sie elementéw mogacych wazy¢ na
ustaleniach w zakresie zamiaru, z jakim dzialal J. T. w kierunku takim, na jaki wskazuje obronca oskarzonego.
W ocenie Sadu odwolawczego, jak wykazano wyzej, z opinii bieglych psychiatréw i psychologa nie plyna zadne
watpliwoéci co do tego, by zachodzace u oskarzonego procesy psychiczne w czasie zdarzenia mogly uniemozliwic¢
mu wlaéciwa reakcje na zachowania pozostalych uczestnikow zdarzenia, w tym uniemozliwi¢ podjecie ,racjonalnej
decyzji” o ,odstapieniu od ataku na przeciwnika”, jak zarzuca i wywodzi obronca oskarzonego.

Natomiast jak wynika z pisemnych motywow zaskarzonego wyroku, zamiar towarzyszacy dzialaniom oskarzonego w
trakcie trwania zdarzenia ustalony zostal w oparciu o caloksztalt okolicznosci zdarzenia o charakterze przedmiotowym
oraz podmiotowym, przy czym do kwestii z tym zwigzanych odniesienie znajdzie sie w dalszej czeéci niniejszego
uzasadnienia.

Odnoszac sie dalej do zarzutéw zawartych w punkcie 2 apelacji, sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje.

Jak wynika z pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku, czas trwania zdarzenia okre$lony zostal przez Sad meriti
na okolo dwie minuty — w czasie jednego cyklu zmiany sygnalizacji $wietlnej. Ustalenie to poczyniono w oparciu
o zeznania A. T. (strony 2-3 uzasadnienia), ktora zeznala, ze kiedy zatrzymala sie przed przejsciem dla pieszych z
uwagi na czerwone $wiatlo, zobaczyla na parkingu po drugiej stronie jezdni przed sklepem (...) czterech mezczyzn,
ktorzy sie szarpali, w dalszej czeSci zeznan opisala ich zachowania (zeznania k. 215-216). Dodaé trzeba, iz z zeznan
T. G. i S. G. wynika, ze §wiadkowie ci takze zatrzymali sie na czerwonym $wietle na przejéciu dla pieszych, wtedy
zdarzenie ,juz sie dzialo”, trwalo bardzo krotko, kiedy przeszli na druga strone jezdni zajScie skonczylo sie (zeznania
T. G. k. 1002). Inni $wiadkowie, tj. H. W., K. P., J. W., czy tez osoby znajdujace sie wewnatrz sklepu (...)- nie
potrafili dostarczy¢ informacji o samym poczatku przebiegu zdarzenia, jak i bardziej miarodajnych danych o czasie
jego trwania. Prawidlowo zatem Sad Okregowy ustalil, ze samego poczatku zdarzenia nie widzial nikt ze $§wiadkow
(strona 12 uzasadnienia). Zeznania Zadnej z 0s6b nie zawieraja bowiem tresci zwigzanych z poczatkiem zajscia, ktore
opisali w swoich wyjasnieniach oskarzony oraz S. J., a dotyczacych kolejnoéci pojawienia sie na parkingu najpierw J.
T. i pokrzywdzonego, nastepnie S. J., potem D. D., co do ktorych to faktow stusznie uznano wyjasnienia oskarzonego
i zeznania S. J. za zaslugujace na wiare. Prawidlowo tez przyjal Sad Okregowy, iz Zaden z postronnych $wiadkow
zdarzenia nie zaobserwowal okoliczno$ci dotyczacych rozpoczecia sie agresywnej akcji. Zdaniem Sadu Apelacyjnego,
w $wietle powyzszych dowodow, tj. zwazywszy na fakt, ze wskazani §wiadkowie nie obserwowali poczatku zdarzenia,
ktory to poczatek takze musiat obejmowac okreslony przedzial czasowy, nadto uwzgledniajac sposob okreslenia czasu
trwania zaj$cia przez T. G. i A. T. odnoszacych sie do jednej zmiany sygnalizacji Swietlnej — zaakceptowaé nalezy
wskazany przez Sad I instancji stopien precyzji w okresleniu czasu trwania zdarzenia na okolo dwie minuty, jako
jedyny mozliwy do osiagniecia w oparciu o zebrane w sprawie dowody i odpowiadajacy treéci tych ujawnionych
okolicznos$ci i dowoddéw. W ocenie Sadu odwolawczego, w $wietle powyzszego, dane o czasie trwania zmiany Swiatta
czerwonego na zielone na przejéciu dla pieszych, na ktérym stali Swiadkowie, nie doprowadzilyby do uzyskania
wiekszej precyzji o czasie trwania samego zdarzenia. Wskazaé tez nalezy, iz podnoszac w apelacji zarzut zaniechania
dzialan po stronie Sadu orzekajacego w kwestii uzyskania informacji o czasie trwania zmiany $wiatel sygnalizatoréw,
obronca i oskarzony w toku rozprawy przed Sadem Okregowym nie wykazywali inicjatywny dowodowej w tym
kierunku.

Odnoszac sie natomiast do ostatniego zarzutu sformulowanego w punkcie 2 apelacji, stwierdzi¢ nalezy, iz jak wynika
z treéci notatki urzedowej (k. 58) ustalono, iz w dniu zdarzenia kamery monitoringu zamontowane przed sklepem
(...) oraz wewnatrz sklepu - nie funkcjonowaly. Wskazane przez obronce oskarzonego wydruki (k. 265 i nast.), jak i (k.
24 i nast.) stanowia wydruki komputerowe z zapisu zarejestrowanego kamerami miejskimi w obrebie skrzyzowania
i ulic m. in. C. i O., uwidaczniaja ruch pojazdoéw, nie obejmujac miejsca przed sklepem (...), w ktérym rozgrywato
sie zdarzenie, co wynika z protokolu ogledzin odtworzenia plyt (k. 870-872). Takie za$ okolicznoéci, jak to, jakim
samochodem przyjechal na miejsce zdarzenia M. P., czy tez oskarzony z S. J. i D. D., z jakiego kierunku nadjechali,



w ktorym kierunku oskarzony i dwaj pozostali sprawcy oddalili sie — nie byly kwestionowane w toku niniejszego
postepowania.

Zdaniem Sadu odwolawczego, nieuzasadniony jest takze zarzut naruszenia przepisOw postepowania poprzez
dokonanie przez Sad I instancji niewlasciwej oceny zebranych w sprawie dowodéw zawarty w punkcie 1 apelacji.

Z treSci tego zarzutu wynika, ze skarzacy kwestionuje przeprowadzona przez Sad Okregowy ocene dowodow w
szczegoblnosci z opinii psychiatryczno — psychologicznej, medyczno — sadowej oraz zeznan $wiadkow T. G. i S. G.,
niemniej jednak zawarte w uzasadnieniu $§rodka zaskarzenia wywody $wiadcza o tym, ze obronca oskarzonego w
pierwszym rzedzie nie zgadza sie z dokonang przez Sad meriti ocena wyja$nien i zeznan S. J. bedacych zasadnicza
podstawa ustalen w zakresie poczatku przebiegu zdarzenia.

Sad Apelacyjny podziela ocene relacji S. J. dokonang przez Sad Okregowy uznajac, ze zaakceptowac nalezy wskazane
przez Sad meriti argumenty skutkujace uznaniem za wiarygodne wyjaénien S. J. zlozonych w toku postepowania
toczacego sie przeciwko niemu. Odnosnie do okoliczno$ci zwigzanych z poczatkiem zdarzenia wynika z nich, ze widzac
znajdujacych sie wewnatrz sklepu (...), S. J. czekal przed wejéciem, kiedy wyszli obaj ze sklepu i doszli do samochodu
M. P. zaparkowanego przy wejsciu, S. J. dobiegl do M. P. trzymajac w reku trzonek od siekiery, a gdy ,,dobiegal”,
widzial, ze M. P. szarpie sie z J. T. i wyciaga zza paska n6z (wyjaénienia S. J. k. 369) i ,,w tym samym momencie gdy on
juz trzymal n6z w reku” uderzyt go w nogi trzonkiem od siekiery. Dalej wyjasnil, ze kiedy J. T. i M. P. wyszli ze sklepu i
doszli do samochodu, on dobiegli ,,od razu” zaczal bi¢ M. P. po nogach, mozliwe, ze takze po glowie, ten za$ ,,od razu”
wyjal zza paska néz, kiedy S. J. biegl (wyjaénienia k. 375). W dalszym toku procesu we wlasnej sprawie S. J. potwierdzit
te wyjasnienia (k. 996-997). Oceniajac powyzsze wyjasnienia Sad Okregowy prawidlowo uznal, ze w przeciwienstwie
do pdzniejszych relacji S. J. w sposob najbardziej wierny odzwierciedlaja one przebieg wydarzen. Argumentacja
zaprezentowana przez Sad Okregowy w pisemnych motywach wyroku w tym przedmiocie na stronach 12-16 podlega
akceptacji Sadu odwolawczego bez potrzeby jej powielania. Zgodzi¢ sie takze nalezy z wnioskowaniem Sadu meriti,
iz z powyzszych wyjaénien S. J. wynika, ze reakcje M. P. w postaci wyjecia noza wywolal atak S. J. polegajacy na
tym, ze rozpoczal on bieg w kierunku pokrzywdzonego z trzonkiem od siekiery w reku, co bez watpliwosci musialo
oznacza¢ dla pokrzywdzonego agresywna akcje wymierzong przeciwko niemu. Zgodzi¢ sie nalezy z argumentacjg
zawarta w pisemnym uzasadnieniu rozstrzygniecia, iz z pierwotnych relacji S. J. w zadnym ich fragmencie nie wynika,
by zaczal on biec z trzonkiem od siekiery w kierunku M. P. dopiero po wyciagnieciu przez tego ostatniego noza. Jak
okreslal wowczas S. J., pokrzywdzony wyciagal néz zza paska, gdy on ,dobiegal” do niego, albo tez, ze dobiegl do
pokrzywdzonego, a ten ,,od razu” wyjal zza paska n6z. Oznacza to taka kolejno$¢ wypadkow, wedlug ktorej najpierw
S. J. rozpoczal bieg z trzonkiem od siekiery w kierunku pokrzywdzonego, a widzac to pokrzywdzony wyciagnal noz.
Racje ma tez Sad meriti argumentujac, iz w miejscu, w ktérym rozgrywalo sie zdarzenie S. J. musial by¢ widoczny
dla pokrzywdzonego. Dowody w postaci protokotu ogledzin miejsca zdarzenia, sporzadzonego szkicu (k. 176), oraz
zalaczonej dokumentacji fotograficznej (k. 1650-1713), w szczegoblnosci zdjecie (k. 1661) uwidaczniaja, ze miejsce, gdzie
doszto do zdarzenia — tj. teren wokol wejscia do sklepu (...) oraz okolice samochodu pokrzywdzonego — stanowito
pusta przestrzen, brak bylo przeszkdd ograniczajacych widoczno$é, nie wspominaja o nich roéwniez oskarzonyi S. J..

W S$wietle powyzszych ocen wyjasnien S. J. i poczynionych na ich podstawie ustalen nietrafne sa zatem wywody
skarzacego, wedlug ktorych ,nie ujawniono zadnego dowodu” pozwalajacego na przyjecie tezy odmiennej od tej,
iz to pokrzywdzony ,pierwszy wyciagnal néz” oraz, ze wersja zdarzenia opisana przez oskarzonego nie zostala
zakwestionowana ani zeznaniami §wiadkéw, ani S. J. (strony 5-7 apelacji).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, ocena zeznan $wiadkéw T. G. i S. G. w zakresie zaobserwowanego przez nich zachowania
oskarzonego polegajacego na powrocie do powalonego na ziemie M. P., gdy S. D. i D. D. oddalili sie i kopnieciu
go w glowe — nie budzi zastrzezen. Przeciwwaga dla oceny tych zeznan jako wiarygodnych nie moze by¢ ta jedynie
okoliczno$é, ze powyzszego faktu nie zaobserwowala inna osoba, zwazywszy na charakter omawianego wydarzenia —
nie rozbudowanego, trwajacego chwile. Racje ma Sad Okregowy, iz jest mozliwym, ze inny §wiadek nie zarejestrowat
odnoénego faktu. Brak za$ podstaw do wnioskowania, ze T. G. i S. G. opisali w swoich zeznaniach nieprawde.
Dowolnymi sa natomiast (albowiem nie znajdujacymi oparcia w dowodach) - tezy, iz S. G. nie widziala omawianych



okolicznosci, relacjonujac je w oparciu o rozmowy z T. G., czy tez, ze obaj $wiadkowie w rzeczywisto$ci widzieli
potkniecie sie oskarzonego, nie za$ kopniecie. Odrzucic¢ tez nalezy niejasne i nieprzekonujace twierdzenia skarzacego,
izby mialo by¢ niewykonalne zadanie pokrzywdzonemu przez oskarzonego kopniecia, o ktérym mowa.

Odnoszac sie z kolei do zawartego w apelacji zarzutu dotyczacego wnioskoéw plynacych z opinii z zakresu medycyny
sadowej biegltego W. K., stwierdzi¢ nalezy, iz po pierwsze obuta stopa takze stanowi narzedzie tepe, po drugie za$,
kolejna stanowigca dowod w sprawie opinia bieglego z zakresu medycyny sadowej rozréznila ujawnione w obrebie
glowy M. P. otarcia naskorka zwazywszy na sposob ich powstania, przypisujac okreslone z nich urazom czynnym, nie
tylko biernym (opinia k. k. 1379-1384).

Podnoszona przez skarzacego kwestia, czy M. P. udajac sie na spotkanie z J. T. mial ze soba oprécz noza takze tasak,
czy tez nie, w istocie nie ma znaczenia w sprawie. Sad Okregowy nie ustalal, czy pokrzywdzony przed zdarzeniem nosit
procz noza tasak. Natomiast z zadnego dowodu nie wynika, by pokrzywdzony w trakcie przebiegu zdarzenia mial takze
tasak procz noza odebranego mu przez D. D., ani tez nie wynika z zadnego dowodu, by zamierzal uzy¢ takze tasaka.

Przechodzac do kwestionowanych przez skarzacego ustalen faktycznych w zakresie przypisanego oskarzonemu
zamiaru pozbawienia zycia pokrzywdzonego, zwazy¢ nalezy, co nastepuje.

Stusznie wskazal Sad Okregowy, ze praktyka sadowa wykazuje, iz w sprawach o zabo6jstwo sprawca niezwykle rzadko
artykuluje swoj zamiar i nalezy go ustala¢ na podstawie okoliczno$ci towarzyszacych zabo6jstwu. Nie jest wystarczajgce
ustalenie, ze sprawca mial zamiar popelnienia jakiegokolwiek przestepstwa przeciwko zyciu i zdrowiu lub na to
sie godzil, konieczne jest wykazanie, ze obejmowal swoim zamiarem takze skutek w postaci Smierci czlowieka.
Mozliwo$¢ przypisania sprawcy zamiaru ewentualnego zabojstwa wymaga wykazania, ze przewidywal on realng
mozliwo$¢ pozbawienia zycia ofiary i na to sie godzil. Istnienie zamiaru zabdjstwa ustala sie m. in. w oparciu o takie
czynniki o charakterze przedmiotowym jak rodzaj uzytego narzedzia, umiejscowienie, ilo$¢ i intensywno$é zadanych
cios6w, charakter spowodowanych obrazen ciala oraz o charakterze podmiotowym jak stosunek do pokrzywdzonego,
osobowos¢ sprawcy, zachowanie sie po popelieniu czynu.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, lektura pisemnych motywéw zaskarzonego orzeczenia prowadzi do wniosku, iz ustalenia
w sferze zamiaru towarzyszacego dzialaniu oskarzonego poczynione zostaly przez Sad Okregowy z uwzglednieniem
caloksztaltu faktow ustalonych w sprawie, w tym zwigzanych z przebiegiem zdarzenia oraz w oparciu o calo$c
ujawnionych okolicznoSci sprawy o charakterze podmiotowym i przedmiotowym. Wbrew temu, co zarzuca i wywodzi
w uzasadnieniu apelacji obronca oskarzonego, Sad Okregowy dostrzegl, prawidlowo ocenit i we wlasciwym stopniu
uwzglednil podnoszone przez obronice okoliczno$ci zwigzane z:

- brakiem porozumienia pomiedzy oskarzonym, D. D.iS. J. co do zamiaru pozbawienia zycia M. P. przed rozpoczeciem
agresywnej akcji wobec pokrzywdzonego, albowiem jak jasno wynika z pisemnych motywow zaskarzonego wyroku,
Sad Okregowy wprost przyjal, iz udajac sie na miejsce zdarzenia sprawcy nie mieli ustalonego zamiaru zabojstwa
(uzasadnienie k. 7-9, k. 29-32), wykazujgc prawidlowo — w oparciu o ustalone konkretne fakty i okolicznos$ci
oraz zgodnie z logicznym rozumowaniem i zyciowym doéwiadczeniem) istnienie po ich stronie zamiaru pobicia,
spowodowania obrazen ciala pokrzywdzonego, przy czym tego ostatniego zamiaru skarzacy ostatecznie nie
kwestionuje,

- dynamicznym przebiegiem zdarzenia wyrazajacym sie z jednej strony w krotkim czasie jego trwania, z drugiej
za$§ w intensywnoSci dzialan — zadawaniu bardzo wielu uderzen pokrzywdzonemu przy uzyciu noza przez D. D.,
jednoczesnym uderzaniu go trzonkiem od siekiery przez S. J., uderzaniu go i kopaniu przez J. T., zmianach pozycji
ciala przez pokrzywdzonego, zmianach pozycji sprawcow (cze$¢ uzasadnienia obejmujaca sposéb dzialania sprawcow
k. 22-25 oraz k. 32-35 uzasadnienia),

- posiadaniem noza pierwotnie przez M. P., ktére to narzedzie odebral pokrzywdzonemu w poczatkowym stadium
zaj$cia D. D. zadajac nim M. P. szereg cios6w, ktora to okoliczno$¢ w zadnym razie nie zostala pominieta przez Sad



meriti, o czym $wiadczy calo$¢ pisemnych motywdéw zaskarzonego rozstrzygniecia, w tym tre$¢ przyjetych ustalen
faktycznych oraz cze$é obejmujgca rozwazania.

Odnosnie do tych okolicznoéci podnoszonych przez obronce w zarzucie sformulowanym w punkcie II apelacji i jej
uzasadnieniu, zarzuty i wywody autora apelacji maja charakter jedynie polemiczny.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, chybione sa zarzuty blednego ustalenia istnienia w trakcie zdarzenia porozumienia
miedzy oskarzonym, a pozostalymi sprawcami w zakresie zamiaru pozbawienia zycia pokrzywdzonego oraz blednego
wykluczenia ekscesu po stronie D. D..

Sad odwolawczy akceptuje w calo$ci ustalenia oraz zwigzane z tym rozwazania Sadu Okregowego, wedlug ktérych
oskarzony mial $§wiadomo$¢ tego, ze D. D. wielokrotnie zadaje pokrzywdzonemu ciosy nozem w roézne czeSci
ciala, w tym w czeSci ciala, w ktoérych sa zlokalizowane wazne dla zycia czlowieka narzady, za$§ S. J. uderza
pokrzywdzonego trzonkiem od siekiery, byl §wiadom duzego prawdopodobienstwa $émierci M. P. jako skutku dzialan
D. D. oraz akceptuje ustalenia, ze przy istnieniu takiej §wiadomo$ci przypisa¢ nalezy oskarzonemu takze wole
wspoldzialania w realizacji zamiaru pozbawienia zycia M. P. w postaci godzenia sie na to, ktora to wola uzewnetrzniona
byla zachowaniami oskarzonego polegajacymi na atakowaniu M. P. — zadawaniu mu cioséw pieSciami i kopaniu
go, w zwigzku z czym prawidlowo zakwalifikowano jego udzial w zdarzeniu jako wspoélsprawstwa w zabojstwie
pokrzywdzonego.

Wskazaé trzeba, iz konstrukcja wspdlsprawstwa w popehieniu przestepstwa polega tym, ze poza odpowiednim
zachowaniem, zamiar popelienia czynu zabronionego podjety jest przez wiecej niz jedna osobe. Nadto,
wspolsprawcdéw musi laczy¢ porozumienie oznaczajace istnienie po stronie kazdej z os6b zamiaru urzeczywistnienia
przedmiotowych znamion czynu zabronionego. Obok porozumienia elementem konstytutywnym wspdlsprawstwa jest
Swiadomo$¢ i wola realizacji treSci porozumienia i elementy te rozszerzaja odpowiedzialno$¢ karna wspdlsprawcy
poza granice tego, co sam bezposrednio uczynil. Czynniki te laczg w calo$é i spajaja dopeliajace sie dzialania dwoch
lub wiecej oséb pozwalajac przypisa¢ kazdej z nich i te czynno$¢ sprawcza, ktéra wykonala inna osoba §wiadomie
wspoldziatajaca w popelnieniu przestepstwa. W przypadku zabojstwa okoliczno$é, ze wspdlsprawca nie zadal ofierze
zadnego ciosu mogacego doprowadzi¢ do $mierci, nie wyklucza mozno$ci przypisania zamiaru pozbawienia zycia
nawet w postaci zamiaru bezposredniego. W wypadku wspoldzialania dwoch lub wiecej osob dzialajacych w zamiarze
pozbawienia zycia ponosza one odpowiedzialno$¢ za zabojstwo niezaleznie od tego, czyj cios lub ciosy spowodowaly
skutek Smiertelny. Dla przyjecia wspolsprawstwa czynu z art. 148 kk nie jest niezbedne, by kazdy ze wspolsprawcow
spowodowal Smier¢ ofiary realizujac znamie czasownikowe zabojstwa. Wspodlsprawca zabdjstwa moze bowiem nie
wykonywaé bezposérednio znamion czasownikowych zabdjstwa, wymaga sie natomiast, by jego zachowanie dopelnialo
czyn drugiego sprawcy, albo tez bylo wynikiem okre$lonego podzialu r6l w dokonaniu przestepstwa stanowigc istotny
wklad w przestepcza akcje (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 24 marca 1999r w sprawie sygn. akt IT AKa
254/98, publ. Biul. Prok. Apel. 1999, nr.18, wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 17 czerwca 2014r w sprawie
sygn. akt IT AKa 107/14, Lex nr 1493869, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 19 wrzeénia 2013r w sprawie
sygn. akt IT AKa 168/13, Lex nr 1386179, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 kwietnia 1984r w sprawie sygn. akt III KR
322/83, publ. OSNKW 1984, nr 11-12, poz. 117, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 maja 1976r w sprawie sygn. akt
Rw 189/76, publ. OSNKW 1976, nr 9, poz. 117, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 czerwca 1978r w sprawie sygn. akt
I KR 120/78, publ. OSNKW 1978, nr 10, poz. 110).

Jesli chodzi o forme porozumienia zawartego miedzy wspolsprawcami, w literaturze przedmiotu oraz orzecznictwie
sagdowym wskazuje sie, ze moze ono mie¢ charakter wyrazny, ale tez dorozumiany. Wspdlsprawcy nie musza
sie bezposrednio kontaktowac¢, natomiast musza mie¢ §wiadomo$¢ wspolnego wykonania czynu zabronionego —
przynajmniej wiedzie¢ o sobie i zdawac sobie sprawe z tego, ze podejmowana czynno$¢ sklada sie na realizacje
wspoélnie wykonywanej przestepczej akcji (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2002r w sprawie III KKN
371/00, wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 17 czerwca 2014r w sprawie sygn. akt IT AKa 107/14, Lex nr
1493869, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 19 wrze$nia 2013r w sprawie sygn. akt IT AKa 168/13, Lex nr
1386179).



Odnoszac powyzsze rozwazania do realiow przedmiotowej sprawy, w ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad I instancji
prawidlowo wykazal i ustalil, ze oskarzony mial Swiadomos$é tego, ze pozostali wspdlsprawcy realizuja wobec
pokrzywdzonego czynnoSci wykonawcze czynu z art. 148 kk, w tym mial §wiadomo$¢ zadawania groznych dla zycia
pokrzywdzonego oraz wielu cioséw oraz w rézne czesci ciala przy uzyciu narzedzia niebezpiecznego — noza, przez D.
D.. Stusznie wskazal Sad Okregowy, iz o §wiadomo$ci oskarzonego w tym zakresie Swiadczyly zar6wno okoliczno$ci
przedmiotowe zdarzenia jak i okoliczno$ci podmiotowe. Argumentacja Sadu meriti zaprezentowana w tym wzgledzie
na stronach 32-36 pisemnych motywoéw wyroku podlega pelnej akceptacji Sadu odwolawczego.

Odnosnie do okoliczno$ci przedmiotowych rozpatrywanych w konteksScie istnienia §wiadomosci u oskarzonego w
omawianym wzgledzie — zwigzanych ze sposobem dzialania D. D. — rodzajem uzytego narzedzia, iloécig zadanych
pokrzywdzonemu cios6w, miejsc na ciele pokrzywdzonego, w ktore godzily ciosy, charakterem spowodowanych
ran i obrazen wewnetrznych, a takze sila, z jaka obrazenia zostaly spowodowane okreSlana przez bieglego z
zakresu medycyny sadowej jako zréznicowana — od umiarkowanej do znacznej (opinia k. 1379-1384) — nie
ma potrzeby powtarzania czy szerszego uzupeliania obszernych i szczegbélowych argumentéw przedstawionych
przez Sad Okregowy w pisemnych motywach zaskarzonego rozstrzygniecia. Dodac¢ nalezy, iz jak wskazano wyzej,
z opinii bieglych psychiatrow i psychologa wynika brak jakichkolwiek zaburzen u oskarzonego w przebiegu
procesOw postrzegania, my$lenia, w zakresie orientacji, reakcji emocjonalnych, kontroli emocji. Konstatacja Sadu
meriti, iz uwzgledniajac caloksztalt przedmiotowych okolicznoéci zdarzenia i ich wage, przy stosowaniu zasad
logicznego rozumowania i zyciowego do$wiadczenia, nalezy jednoznacznie wykluczy¢ z obiektywnego punktu
widzenia mozliwo$¢, by J. T. nie miat SwiadomoSci i nie godzil sie na to, ze zachowania D. D. moga doprowadzi¢ do
$mierci M. P. — jest w pelni prawidlowa. Podnoszone przez skarzacego zarzuty i argumenty dotyczace krotkiego czasu
trwania przestepczej akeji, jej dynamizmu, wiedzy po stronie oskarzonego co do agresywnych, a nawet nieobliczalnych
w przeszlo$ci zachowan pokrzywdzonego — nie moga stanowi¢ skutecznej przeciwwagi dla tych ustaleni i argumentéw
Sadu Okregowego, a domaganie sie uwzglednienia wszystkich tych okoliczno$ci w stopniu wyzszym niz uczynit to
Sad meriti stanowi roéwniez jedynie nie podlegajaca uwzglednieniu polemike skarzacego z omawianymi ustaleniami
i argumentami.

Wskaza¢ nalezy, iz powyzsze wnioski potwierdza takze analiza samych wyjasnien J. T.. Z wyjasnien tych wynika,
iz pomimo deklaracji, ze zdarzenie ,pamieta w slajdach”, gdyz byl w ,szoku” i ,wszystkiego nie pamieta
dobrze” (wyjasnienia k. 1257-1258), oskarzony zaobserwowal jednak wiele szczegotow z przebiegu tych szybko
rozgrywajacych sie wydarzen. I tak, potrafil wskaza¢ umiejscowienie cios6w zadawanych pokrzywdzonemu trzonkiem
od siekiery przez S. J., potrafil rozr6zni¢, ze noz, ktéry w pewnym momencie zauwazyl w reku D. D. byl nozem
odebranym M. P. oraz zaobserwowal jego wyglad — ,byl duzy i mial lekko zakrzywiony czubek”, okreslal charakter
ciosdw wyprowadzanych nozem przez D. D.. Znamienna jest takze wypowiedz J. T. bedaca odpowiedzia na pytanie
przestuchujacego, czy ,,S. widzial, ze w czasie zdarzenia D. mial n6z i zadawal nim rany M.”, kiedy to oskarzony
stwierdzil: ,no pewnie, Ze musial widziec, ...przeciez tam byl, ...chyba ze sie zajal swoja rolg, ...na logike to musial
widzie¢” (wyjasnienia k. 1739). Zatem i z wyjasnieni oskarzonego wynika, iz dynamika przebiegu zdarzenia nie
stanowila przeszkody w rejestrowaniu faktow, przy czym, co oczywista, oskarzony mnie mogl mie¢ wowcezas wiedzy o
tym, jakie konkretnie obrazenia ciala spowoduje okre$lony zadany przez D. D. pokrzywdzonemu cios nozem.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, wbrew temu, co wywodzi obrofica oskarzonego, stusznie postapit Sad I instancji
biorac pod uwage wiekszy zakres wiedzy medycznej po stronie oskarzonego ksztalcacego sie w zakresie ratownictwa
medycznego, jako okoliczno$¢ wazaca na jego $wiadomosci co do wysokiego stopnia prawdopodobienistwa wystapienia
Smierci pokrzywdzonego w wyniku zadawanych cios6w nozem. Nie wnikajgc w szczegdly programu nauczania w
obrebie tego kierunku, mozna jednak stawiaé teze, ze osoba ksztalcaca sie w zakresie ratownictwa medycznego ma
szersza niz przecietny czlowiek ogoblng wiedze chocby o podstawowych kwestiach zwigzanych z usytuowaniem w ciele
czlowieka waznych dla zycia ludzkiego organéw, naczyn, o tym, ktore z nich sa wazne dla zachowania zycia, oraz jaki
jest mozliwy skutek ich uszkodzenia.



Skoro zatem oskarzony majac Swiadomo$¢é wysokiego prawdopodobienistwa spowodowania $miertelnego skutku
przez innego wspolsprawce uzywajacego noza i godzac sie na to, takze atakowal pokrzywdzonego bijac go i kopiac, to
pomimo braku podstaw do przyjecia uzgodnienia przez wspolsprawcéw zamiaru pozbawienia zycia pokrzywdzonego
przed zdarzeniem jak i generalnie powziecia przez wspoélsprawcow tego zamiaru przed zaistnieniem zdarzenia,
nalezalo przyja¢ dorozumiane porozumienie w tym zakresie w trakcie trwania przestepnej akcji. Wynikajace z
pisemnych motywéw wyroku wnioskowanie Sadu meriti, Sad Apelacyjny w pelni akceptuje uznajac za niezasadne
zarzuty i argumenty zawarte w apelacji obroncy oskarzonego odnoszace sie do powyzszych kwestii. Oskarzony w
trakcie trwania zdarzenia nie uzewnetrznil zadnych zachowan $wiadczacych o braku wlasnej akceptacji dla dzialan
wspolsprawcow wykonujacych czynnos$ci czasownikowe znamienia ,zabija” z art. 148 kk, wykonywal natomiast
dzialania $wiadczace o jego aprobacie dla tych czynnoSci wykonawczych w postaci podjecia i kontynuowania
agresywnego ataku wobec pokrzywdzonego.

Whbrew zarzutom skarzacego, Sad Okregowy wladny byl odniesé sie do zachowania J. T. w koficowym fragmencie
zdarzenia polegajacego na powrocie do lezacego na ziemi pokrzywdzonego, gdy pozostali wspolsprawcy oddalili sie i
kopnieciu go w glowe, w kontekScie dodatkowego elementu wskazujacego na godzenie sie na §mier¢ pokrzywdzonego
w wyniku zadanych ran. Zachowanie to pozwalajac na odtworzenie przezyc¢ psychicznych oskarzonego w chwili zaj$cia
$wiadczylo bowiem o obojetno$ci oskarzonego na wystapienie tego skutku, ktory to proces psychiczny wpisuje sie w
zamiar ewentualny pozbawienia zycia.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, nadmierne znaczenie przypisuje skarzacy zachowaniu J. T. polegajacemu na zabraniu
kluczykéw od samochodu pokrzywdzonego i wypowiedzeniu do niego kilku sléw zanim ostatecznie oddalit sie z
miejsca zdarzenia. Wbrew twierdzeniom i zarzutom apelujacego, obiektywna ocena tego zachowania prowadzi do
wniosku, iz nie ma jednoznaczno$ci co do tego, ze $wiadczylo ono o przekonaniu oskarzonego o tym, ze M. P. nie
odniost groznych obrazen i przezyje. Z drugiej strony, oskarzonemu zaskarzonym wyrokiem nie przypisano zamiaru
pozbawienia Zzycia w postaci ,chcenia” jego $mierci, ustalajac posta¢ zamiaru jako godzenie sie na to. Oznacza
to, ze omawiane zachowanie oskarzonego nie stoi w sprzecznoéci z takim przezyciem psychicznym oskarzonego
jak obojetnos¢ wobec skutku w postaci pozbawienia zycia pokrzywdzonego, a w zwiazku z tym dopuszczaniem
ewentualnos$ci przezycia M. P. i ubezpieczaniem sie przed ewentualnymi jego zachowaniami w przysztosci.

Majac na uwadze caloksztalt przedstawionej argumentacji i uznajac, ze procedujac w niniejszej sprawie Sad Okregowy
nie naruszyl obowiazujacych regul postepowania karnego, ocenit zebrane w sprawie dowody prawidlowo w punktu
widzenia granic swobody orzekania zakre$lonych norma art. 7 kpk, uczynil to obiektywnie, wszechstronnie, bez
naruszenia zasady in dubio pro reo, w oparciu o tak oceniony material dowodowy poczynit wlasciwe ustalenia w sferze
faktow, a takze nadat im odpowiednig kwalifikacje oprawno — karna — Sad Apelacyjny na podstawie art. 437 § 1 kpk
utrzymal zaskarzony wyrok w mocy, uznajgc za nieuzasadniong apelacje obroncy oskarzonego.



