Sygn. akt IT AKa 288/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Wiestaw Maslowski
Sedziowie: SA Piotr Feliniak (spr.)

SA Jarostaw Papis
Protokolant: st.sekr.sagdowy Lukasz Szymczyk

przy udziale J. S., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi

po rozpoznaniu w dniu 18 grudnia 2014 .

sprawy

T.K. (1)

oskarzonego z art. 13 §1 kk w zw. z art. 280 §2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 5 sierpnia 2014 r., sygn. akt XVIII K 95/14

1) utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadng.
2) zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych za druga instancje.

IT AKa 288/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 5 sierpnia 2014 roku, w sprawie sygn. akt XVIII K 95/14 oskarzonego
T. K. uznano za winnego tego, ze w dniu 25 kwietnia 2014 r. w L., postugujac sie niebezpiecznym przedmiotem w
postaci noza i grozac M. P. jego uzyciem poprzez przytozenie go do boku pokrzywdzonego, a takze stosujac przemoc
na osobie pokrzywdzonego, polegajaca na kopnieciu go w kolano, usitowal dokonaé na jego szkode zaboru w celu
przywlaszczenia telefonu komoérkowego marki S. (...) o wartoéci 1800 zlotych, przy czym zamierzonego celu nie
osiagnat z uwagi na postawe pokrzywdzonego i jego ucieczke z miejsca zdarzenia, i przyjmujac, ze oskarzony swoim
zachowaniem wyczerpat dyspozycje art. 13 §1 kk w zw. z art. 280 §2 kk, na podstawie art. 280 §2 kk w zw. z art. 14
81 kk wymierzono oskarzonemu kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Na podstawie art. 63 §1 kk na poczet
orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczono oskarzonemu okres jego tymczasowego aresztowania od dnia 26



kwietnia 2014 roku do dnia 5 sierpnia 2014 roku. Rozstrzygnieto o dowodach rzeczowych i kosztach nieoplaconej
obrony z urzedu. Zwolniono oskarzonego od obowigzku uiszczenia kosztow sadowych (wyrok k. 179).

Apelacje od powyzszego zlozyt obronca oskarzonego. Na zasadzie art. 425 §1 i 2 kpk i 444 kpk zaskarzyl powyzszy
wyrok w calo$ci na korzy$¢ oskarzonego. Na zasadzie art. 438 pkt. 2 i 3 kpk wyrokowi temu zarzucil:

« obraze przepisdw postepowania, ktéra miata wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 4 kpk, art. 7 kpk oraz art.
4101 424 §1 kpk poprzez dokonanie ustalen w tej czesci, ktora dotyczyla postuzenia sie przez oskarzonego nozem,
na podstawie dowolnej, wybidrczej oceny materialu dowodowego, analizowanego bez wzajemnego powigzania
zalezno$ci, z pominieciem zasad logicznego rozumowania i wbrew zasadom wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego,
a nadto

« oparcie ustalen faktycznych w tym zakresie wylacznie na zeznaniach pokrzywdzonego M. P. oraz bezzasadna
odmowe wiarygodno$ci wyjasnieniom oskarzonego oraz w czeéci zeznaniom M. S. — bez nalezytego uzasadnienia
takiego stanowiska, a w konsekwencji

« blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktory mogl mie¢ wplyw na jego tresé, polegajacy
na uznaniu sprawstwa oskarzonego T. K. w zarzucanym mu aktem oskarzenia czynie, podczas gdy prawidlowo
oceniony material dowodowy prowadzi do wniosku, ze oskarzony swoim dzialaniem dopuscil sie przestepstwa
usilowania rozboju opisanego znamionami przepisu §1 art. 280 kk.

Na zasadzie art. 427 §1 kpk wniosl, aby sad odwolawczy, dzialajac na podstawie art. 437 81 i 2 kpk, zmienil
zaskarzony wyrok, orzekl odmiennie co do istoty sprawy i eliminujac z opisu czynu postuzenie sie przez oskarzonego
niebezpiecznym przedmiotem w postaci noza, uznal oskarzonego winnym usitowania rozboju zakwalifikowanego z
art. 280 §1 kk i wymierzyl mu za ten czyn kare 2 lat pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres 5 lat proby, ewentualnie uchylit zaskarzony wyrok i przekazal sprawe sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania (apelacja k. 234-236).

Wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 18 grudnia 2014 roku utrzymano w mocy zaskarzony wyrok, uznajac
apelacje za oczywiScie bezzasadna (k. 288).

Whiosek o sporzadzenie uzasadnienia zlozyt obronca oskarzonego (k. 325).
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja okazala sie oczywiScie bezzasadna. Wprawdzie z jej treSci wynika, ze oskarzony nie kwestionuje co do
zasady swojego sprawstwa, a apelacja dotyczy ustalenia sadu I instancji, zwigzanego z przyjeciem postuzenia sie
niebezpiecznym przedmiotem w postaci noza, to nie sposob nie dostrzec jej wad konstrukcyjnych. Przypomnieé
autorowi apelacji nalezy, ze zarzut naruszenia art. 410 kpk moze by¢ zasadny jedynie w przypadku, gdy sad opierat sie
na materiale dowodowym, ktéry w sprawie nie zostal ujawniony, badz orzekal w oparciu jedynie o czes¢ ujawnionego
materialu dowodowego (patrz postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 14 czerwca 2013 roku, sygn. akt IV KK 82/13,
LEX 1350322).

Obraza przepisu art. 424 kpk nigdy nie jest naruszeniem prawa procesowego majacym wplyw na tre$é orzeczenia,
bowiem do sporzadzenia uzasadnienia dochodzi po wydaniu wyroku (patrz wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z
dnia 12 kwietnia 2013 r., sygn. akt IT AKa 95/13, LEX 1312112).

Obraza art. 4 kpk nie moze by¢ podstawa zarzutu apelacyjnego, bowiem formutuje ogbdlng zasade procesows, ktorej
naruszenie moze nastapi¢ przez obraze konkretnych przepisow postepowania gwarantujgcych realizacje zasady
obiektywizmu (patrz postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 2010 roku, sygn. akt III KK 92/10, OSNwSK
Z 2010 roku, z. 1 poz. 775).



Problematyka wskazania jako podstaw apelacyjnych w ramach przestanki okreslonej w art. 438 pkt 3 kpk, art. 4 kpk,
art. 410 kpk oraz art. 424 kpk zajal sie takze w sposéb analogiczny jak w wyzej cytowanych orzeczeniach Sad Apelacyjny
w Krakowie, wydajac

w dniu 14 maja 2008 roku wyrok w sprawie II AKa 50/08, opublikowany w KZS z 2008 roku, z. 9, poz. 35.

Z uwagi na fakt, iz sformulowany zarzut, jako wiodacy wskazywal przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow,
podnie$¢ nalezy, iz przekonanie sadu o wiarygodnosci jednych dowoddéw i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod
ochrong reguly z art. 7 kpk, jezeli jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gltéwnej caloksztattu okolicznos$ci
sprawy, stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaré6wno na korzy$c jak i na niekorzy$c
oskarzonego oraz jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego, a nadto zostalo wyczerpujaco i
logicznie uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (patrz postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18 grudnia 2012
roku, sygn. akt

ITT KK 298/12, LEX 1232292).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, analiza treéci zapadlego rozstrzygniecia w kontekscie jego pisemnych motywow,
dowodow zgromadzonych w sprawie i ujawnionych w toku postepowania rozpoznawczego wskazuje, iz zaskarzony
wyrok, wbrew treéci zarzutow zawartych w wywiedzionej skardze apelacyjnej, wszystkie powyzsze kryteria spelnia,

a wiec pozostaje pod ochrong reguly wyrazonej w treéci tego przepisu.

Kazdy fakt i okolicznosSci, majace znaczenie w przedmiotowej sprawie, zostaly bowiem przez sad orzekajacy
uwzglednione, ocenione i znalazly odpowiednie odzwierciedlenie w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia.
Ustalenia sadu co do przebiegu zdarzenia znajduja oparcie w przywolanych dowodach, za$ ocena zrédel dowodowych
jest kompleksowa i wszechstronna i nie nosi cech dowolnosci, o ktorych pisze w swojej apelacji obronca oskarzonego.

Odnoszac sie do podnoszonej w apelacji okoliczno$ci zwiazanej z ustaleniem postugiwania sie przez oskarzonego
nozem, to Sad Apelacyjny w calo$ci podzielil zapatrywania Sadu Okregowego w zakresie ocen wyrazonych na k. 6-10.

Maja one charakter kompleksowy i wyczerpujacy i ponowne przytaczanie uzytej argumentacji byloby zbednym
przywolywaniem tych samych okolicznoSci oraz ocen.

Ponadto nie sposob nie zauwazy¢, iz skarzacy w istocie nie podwazyl argumentacji sadu I instancji, lecz przeciwstawit
jej wlasna, dokonang w uzasadnieniu apelacji, ocene. Tak sformulowany $rodek odwolawczy ma wiec charakter, nie
podlegajacej uwzglednieniu w postepowaniu odwolawczym, polemiki z prawidlowymi ustaleniami oraz ocenami Sadu
Okregowego.

Z tych wzgledow orzeczono jak w sentencji wyroku.



