Sygn. akt IT AKa 310/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 stycznia 2015 .

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczaca: SSA Maria Wiatr

Sedziowie: SA Jarostaw Papis

SO del. Stawomir Lerman (spr.)

Protokolant: sekr. sadowy Jadwiga Popiolek

przy udziale H. T., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi

po rozpoznaniu w dniu 27 stycznia 2015 1.

sprawy

U. J.

oskarzonej z art. 148 §1 kk w zw. z art. 31 §2 kk

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora, pelnomocnika oskarzyciela positkowego i obronce
od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 16 wrzeénia 2014 r., sygn. akt IV K 246/13

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadne;

2. zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. M. P.iadw. J. M. — Kancelarie Adwokackie w L. kwoty po 738 (siedemset
trzydzieSci osiem) zlotych tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu
odwolawczym odpowiednio oskarzonej U. J. i oskarzycielowi positkowemu M. W. (1);

3. zwalnia oskarzong i oskarzyciela positkowego od kosztow sadowych za druga instancje.

Sygn. akt: 310/14

UZASADNIENIE

U. J. zostala oskarzona o to, ze dniu 13 marca 2010 r., w P., dzialajac w bezposrednim zamiarze pozbawienia Zycia
M. W. (2), ugodzila go nozem kuchennym w tylna powierzchnie klatki piersiowej po lewej stronie, powodujac rane
kluta grzbietu drazaca poprzez piate miedzyzebrze do lewej jamy oplucnej z uszkodzeniem plata gornego lewego ptuca
oraz masywnym krwiakiem lewej jamy oplucnej, wskutek ktorego to dzialania pokrzywdzony M. W. (2) na skutek



doznanego wstrzasu krwotocznego zmarl, przy czym jej zdolnoé¢ do rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania
swoim postepowaniem byla w znacznym stopniu ograniczona,

tj.oczynzart. 148 § 1 kk., wzw.zart. 31 § 2 k k.
Wyrokiem z dnia 16 wrzesnia 2014 roku Sad Okregowy w Lodzi:

1. oskarzona U. J. uznal za winng popelnienia zarzucanego jej czynu, z tym, ze: dzialala w zamiarze ewentualnym
pozbawienia zycia pokrzywdzonego, czym wyczerpala znamiona z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k. i za to, na
podstawie art. 148 § 1 k.k., wzw. z art. 31 § 2 k.k. iart. 60 § 6 pkt 2 k.k. wymierzyl jej kare 5 lat pozbawienia wolnoéci;

2. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego w postaci: noza
kuchennego zaewidencjonowanych pod pozycja 10 wykazu nr 117/10;

3. na podstawie art. 63 § 1 kk. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyl oskarzonej okresy
tymczasowego aresztowania od dnia 13 marca 2010 r., do dnia 11 sierpnia 2010 r. oraz od dnia 23 pazdziernika 2013 r;

4. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. dowody rzeczowe w postaci: kasety VHSC zaewidencjonowanej pod pozycja 20
wykazu nr 117/10 zwréci¢ KPP w P., klapek i odziezy zaewidencjonowanej pod pozycja 16 wykazu nr 117/10, zwrdcié
oskarzonej;

5. na podstawie art. 231 § 1 k.p.k. dowody rzeczowe w postaci odziezy, klapek i telefonu komoérkowego
zaewidencjonowane po pozycjami: 15,9,8 i 6 wykazu nr 117/10 zlozyt do depozytu sadowego;

6. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat M. P. kwote 1402,20 z} tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej oskarzonej z urzedu;

7. zasadzit od Skarbu Panhstwa na rzecz adwokata J. M. kwote 1033,20 zl. tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej oskarzycielowi positkowemu z urzedu;

8. zwolnil oskarzona od kosztoéw sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla obrofica oskarzonej. Zaskarzyla ona wyrok w czesci dotyczacej orzeczenie o
karze. Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucila razaco niewspolmiernie surowa kare.

W konkluzji apelacji wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez ztagodzenie wymierzonej kary 5 lat pozbawienia
wolnoSci i wymierzenie jej na podstawie art. 148 § 1 k.k., w zw. z art. 31 § 2 k.k. i art. 60 § 6 pkt 2 k.k. kary 3 lat
pozbawiania wolno$ci.

Sad Apelacyjny w Lodzi zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonej okazala sie bezzasadna w stopniu upowazniajacym do stwierdzenia jej oczywistej
bezzasadno$ci w rozumieniu przepisu art. art. 457 § 2 k.p.k.

Zainicjowana przez obronce oskarzonej kontrola instancyjna zwazywszy na tres$é art. 423 § 1a k.p.k. wobec braku
wnioskéw pozostalych apelujacych, obejmuje swoim zakresem wylacznie apelacje obroncy oskarzone;j.

W pierwszej kolejnoSci wskazac nalezy, ze obronca oskarzonej nie zarzucila, aby sad I instancji dopuscil sie w trakcie
niniejszego postepowania naruszen przepiséw proceduralnych, ani tez poprawnosci ustalen faktycznych. Zakres
zaskarzenia i zarzuty zawarte w §rodku odwolawczym wniesionym przez obronce oskarzonej odnosza sie do czesci
wyroku o karze.



Zarzut razgcej niewspdlmiernoéci kary, jako zarzut w kategorii ocen moze realizowac sie jedynie woéwczas, gdy kara
nie uwzglednia w sposob wlasciwy zaré6wno okolicznoSci popelnienia przestepstwa, jak i osobowos$ci sprawcy, stajac
sie w odczuciu spolecznym kara niesprawiedliwa.

Nie spos6b przyjaé, ze kara wobec okreSlonej osoby jest karg niewspolmiernie surowa w sytuacji, gdy sad wymierzajac
ja uwzglednil wszystkie okolicznoSci wiazace sie z poszczegdlnymi ustawowymi dyrektywami i wskaznikami jej
wymiaru, czyli wowczas, gdy granice swobodnego uznania sedziowskiego nie zostaly przekroczone (por. wyrok SA w
Poznaniu z 22 VI 1995 r. IT Akr 178/95 Prok. I Pr. 1996/2-3/25).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt sprawy niniejszej stwierdzié¢ nalezy, iz Sad I instancji okreslajac wobec
oskarzonej wymiar kary pozbawienia wolno$ci - w sposéb wolny od bledu ocenil wszelkie okoliczno$ci stanowiace
dyrektywy wymiaru kary okre$lone w art. 53 § 1i 2 k.k.

Zgodnie z art. 53 § 1 k.k. sad wymierza kare wedlug swego uznania w granicach przewidzianych przez ustawe,
biorgc réwniez pod uwage m.in. stopien winy oskarzonego, stopien spotecznej szkodliwoéci jego czynu oraz cele
zapobiegawcze i wychowawcze, ktore winny by¢ osiaggniete w stosunku do oskarzonego.

Zwazy¢ trzeba, ze Sad Okregowy w sposéb prawidlowy ocenil range przedmiotowych i podmiotowych okolicznosci
determinujacych wymiar kary i stanowisko w tym przedmiocie nalezycie uzasadnil. Przy czym nie ma potrzeby
powielania calo$ci wywodu Sadu Okregowego.

Sam fakt dzialania sprawcy w stanie ograniczonej w stopniu znacznym poczytalno$ci nawet w skrajnych wypadkach,
gdy zbliza sie on do niepoczytalno$ci — co w zadnej mierze nie wynika z opinii sadowo psychiatrycznej, ani
okoliczno$ci sprawy - nie moze stanowi¢ jedynej przeslanki okre$lania wymiary kary. Rozstrzygniecie w tym zakresie
musi uwzglednia¢ takze pozostale dyrektywy wymiaru kary zawarte w art. 53 k.k., w tym przede wszystkim takze
wystepujace w sprawie okolicznosSci tagodzace — ktére wskazuje obronca oskarzonej w apelacji — jak réwniez
okolicznosci obciazajace.

Z opinii sagdowo psychiatrycznej wynika, ze oskarzona ma organiczne zaburzenia osobowoS$ci wynikajace z
organicznych dysfunkcji OUN. Jedng z cech organicznych zaburzen osobowosSci jest to, iz reakcje emocjonalne sg u
niej niewspdimiernie silne do sity bodzca wywolujacego ta reakcje, a jej zdolnosé kierowania swoim postepowaniem, w
szczegblnosci w sytuacjach znacznego napiecia emocjonalnego, jest znacznie ograniczona i warunkowana czynnikami
sytuacyjnymi i emocjonalnymi w warunkach ograniczonej w stopniu znacznym poczytalno$ci.

Sytuacja, w jakiej znalazla sie oskarzona byla niewatpliwie stresujaca, poprzedzona kldtnia z pokrzywdzonym,
ktoérego zachowanie rowniez jawi sie jako naganne i wywolalo u oskarzonej reakcje emocjonalng powodujaca jej
niewspolmierna do sytuacji reakcje.

Dzialanie w stanie ograniczonej poczytalnoSci w stopniu znacznym oznacza pomniejszenie stopnia winy, co zgodnie z
zasadami wymiaru kary okreSlonymi przez art. 53 § 1 k.k. musi w znaczacy sposéb rzutowac na jej wysoko$¢. W sprawie
wystapily takze inne istotne okoliczno$ci determinujace wymiar kary, ktére Sad Okregowy precyzyjnie wskazal.

Prawda jest, ze oskarzona bezposrednio po zadaniu ciosu podjela probe ratowania pokrzywdzonego, przyznala sie do
zadania ciosu, zalowala swojego czynu, a jej czyn mial charakter nagly i nieprzemyslany.

Jednakze z drugiej strony uwzglednienia wymaga chocby okoliczno$é, ze oskarzona z rozmyslem polecila swojemu
bratu, aby wyrzucil on n6z stanowigcy narzedzie zbrodni. Nadto wskazania wymaga okoliczno$¢, ze oskarzona dzialala
pod wplywem alkoholu, co znaczenie poteguje stopien jej winy.

Whbrew twierdzeniom obroncy oskarzonej wywiedzionym w apelacji, Sad Okregowy oceniajac stopien zawinienia
oskarzonej wskazal, ze pokrzywdzony bezposrednio przed zadaniem mu ciosu zniewazal oskarzona, za$
wcezeéniej dochodzilo miedzy nimi do awantur, a nawet rekoczynéw. Nie moze to jednak stanowi¢ okolicznoSci



usprawiedliwiajacej czyn oskarzonej. Zwazy¢ bowiem trzeba, ze oskarzona bezposrednio przed dokonaniem
zarzuconego jej czynu nie znalazla sie w sytuacji nadmiernie agresywnych zachowan pokrzywdzonego, innych niz
wynikajacych z panujacych miedzy nimi codziennych relacji.

Znamienny przy tym jest fakt, ze tego dnia oskarzona wraz z pokrzywdzonym oraz jej bratem A. S. uczestniczyla
w libacji alkoholowej. Zatem jednoznacznie odpierajac wywod obroncy oskarzonej wskazaé¢ nalezy, ze zabojstwo
pokrzywdzonego z pewnoScig nie byto wspolmierna reakcja oskarzonej do cyklicznych agresywnych i ponizajacych
dla niej zachowan oskarzonego.

Sad Apelacyjny nie znalazl, zatem podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku w tym zakresie, bowiem kary
pozbawienia wolno$ci orzeczonej wobec oskarzonej w rozmiarze pieciu lat nie sposob uzna¢ za rozstrzygniecie razaco
niewspOlmiernie surowe.

Jak wynika z uzasadnienia wyroku, Sad Okregowy stosujac wobec oskarzonej Srodki represji mial na uwadze wszystkie
dyrektywy wymiaru kary zawarte w art. 53 § 11 2 KKk, a takze szeroki katalog okoliczno$ci tagodzacych i obciazajacych.
W ich kontekscie kara pieciu lat pozbawienia wolnosci ma wszelkie cechy kary wspolmiernej i sprawiedliwej,
jest adekwatna do stopnia zawinienia oskarzonej oraz stopnia spolecznej szkodliwo$ci jej czynu. Odpowiada ona
spolecznemu poczuciu sprawiedliwoéci i nie mozna twierdzic, ze jest razgco niewspohmiernie surowa w rozumieniu
art. 438 pkt 4 k.p.k.

Majac na uwadze poczynione rozwazania, sad apelacyjny nie znalazl podstaw do uwzglednienia zarzutu
sformulowanego przez obronce oskarzonej. Nie dostrzegajac ponadto uchybienn podlegajacych uwzglednieniu z
urzedu, rozstrzygniecie Sadu Okregowego w Lodzi nalezalo utrzymaé w mocy, uznajac wniesiona apelacje za
oczywiécie bezzasadna.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonej U. J. oraz oskarzycielowi positkowemu M. W. (1)
z urzedu przed Sadem Apelacyjnym orzeczono na podstawie § 2, § 14 ust. 2 pkt 5 i § 19 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.). Sad Apelacyjny
w Lodzi zasadzil na rzecz adw. M. P. i adw. J. M. — Kancelarie Adwokackie w L. kwote po 738,00 zlotych, tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonej U. J. oraz oskarzycielowi positkowemu M. W. (1) z urzedu w
postepowaniu przed sadem apelacyjnym.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad Apelacyjny w Lodzi zwolnil oskarzong U. J. od kosztoéw sadowych za postepowanie
odwolawcze, uznajac ze w Swietle jej obecnej sytuacji rodzinnej i majgtkowej oraz okoliczno$ci, ze odbywa ona kare
pozbawienia wolno$ci, uiszczenie tych kosztow byloby dla niej zbyt ucigzliwe.



