Sygn. akt IT AKa 318/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lutego 2015 .

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Pawel Misiak

Sedziowie: SA Izabela Dercz (spr.)

SO del. Stawomir Lerman

Protokolant: st. sekr. sagdowy Lukasz Szymczyk

przy udziale J. S., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi
po rozpoznaniu w dniu 5 lutego 2015 1.

sprawy

A.d.

oskarzonej z art. 310 §11i 2 kk w zw. z art. 286 §1 kki art. 294 §1 kk
przy zastosowaniu art. 11 §2 kk

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce
od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi
z dnia 6 sierpnia 2014 r., sygn. akt XVIII K 18/13
1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadne;
2. obciaza oskarzong kosztami sadowymi za postepowanie odwolawcze w kwocie 420 (czterysta dwadzieécia) zlotych.
Sygn. akt IT AKa 318/14
UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 6 sierpnia 2014r Sad Okregowy w Lodzi uznat

A. J. w miejsce czynu jej zarzuconego za winng tego, ze w okresie od dnia 17 grudnia 2003 roku do 9 lipca 2004 roku
w K. i L. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej ze z gory powzietym zamiarem i w krétkich odstepach czasu
doprowadzila (...) S.A. w L. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w postaci lekoéw i artykuléw medycznych o
warto$ci 310 637,59 zlotych dostarczonych (...) spolce z 0.0. w L. z odroczonym terminem platnoéci, w ten sposéb, ze
jako prezes (...) sp. z 0.0. wprowadzita w blad dostawce, co do autentycznoS$ci weksla in blanco, wreczonego w dniu 17
grudnia 2003 roku prezesowi Spolki z 0.0. (...) w T., ktorej nastepcg prawnym stala sie Spotka Akeyjna (...) w L., jako
zabezpieczenie zaspokojenia ewentualnych roszczen z tytutu braku zaplaty za zakupiony towar, na ktérym podrobila



podpis J. N., jako poreczyciela wekslowego, czym wyczerpala dyspozycje art. 310 § 11 § 2 k.k.iart. 286 § 1 k.k. w zw.
z art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i przyjmujac, iz czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi
w rozumieniu art. 310 § 3 k.k. na podstawie art. 310 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. przy zastosowaniu art. 60 § 1 k.k.
iart. 60 § 6 pkt 2 k.k. wymierzy! jej kare 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci. Nadto, zasadzil
od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 6883,79 (sze$¢ tysiecy osiemset osiemdziesiat trzy zlote siedemdziesiat
dziewiet groszy) tytulem kosztoéw sadowych.

Od wyroku tego apelacje wnieéli obronca oskarzonej oraz prokurator.
Obronca zarzucil wyrokowi:
I. Naruszenie przepisOw postepowania, majce wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, a mianowicie:

1) art. 413 § 2 pkt. 1 kpk - poprzez sprzeczno$¢ w sentencji wyroku polegajaca na tym, iz Sad meriti z jednej strony
stwierdzil, iz oskarzona wprowadzila w blad dostawce - spolke (...), co do autentycznosSci samego weksla, a z drugiej
strony, iz wprowadzila wyzej wymieniony podmiot w blad jedynie, co do podpisu J. N. jako poreczyciela wekslowego
co w konsekwencji powoduje trudnosci w zdekodowaniu, o tak przyjety opis czynu przypisany oskarzonej, podrobienia
jakiego dokumentu, badz ktorej jego czesci dopuscila sie A. J..

2) art. 424 § 1 pkt. 2 kpk - poprzez brak zawarcia w tej cze$ci uzasadnienia skarzonego wyroku, w ktorej Sad
dokonal oceny prawnej zachowania oskarzonej, poglebionej analizy, co do tego, czy poreczenie wekslowe (awal)
jest przedmiotem ochrony przepisu wynikajacego z tredci art. 310 § 1 kk i poprzestanie w tym zakresie na ogdlnym
sformulowaniu, iz podrobienie poreczenia wekslowego nalezy traktowaé jako podrobienie dokumentu, o ktérym
stanowi art. 310 § 1 kk, w sytuacji gdy awalu nie mozna utozsamia¢ z papierem warto$ciowym jakim jest weksel,
bowiem poreczenie wekslowe jest to tylko jego element akcesoryjny, bez ktorego weksel nadal pozostaje wazny i moze
zosta¢ puszczony w obieg, a zatem brak jest podstaw do uznania, iz poreczenie wekslowe pozostaje pod ochrong
przepisu wynikajacego z tredci art. 310 § 11 2 kk.

3) art. 424 § 1 pkt. 2 kpk - poprzez pominiecie w kontek$cie przypisania oskarzonej wystepku z art. 286 § 1
kk, okolicznoSci, iz dla zabezpieczenia kontynuacji dostaw lekow zostal sporzadzony autentyczny weksel i to on
pozwalal na dalsza wspdlprace spdlek (...), ktdéra to forma zabezpieczenia byla jedyna wymagang przez strony (co
wynika ze zgromadzonego materialu dowodowego), a poreczenie wekslowe stanowilo jedynie dodatkowy element
zabezpieczenia, ktora to pominieta przez Sad okoliczno$é¢, ma istotne znaczenie dla realizacji znamienia wprowadzenia

w blad.

IL. art. 4 i art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk i 424 § 1 kpk - poprzez dowolna ocene zebranego w sprawie materialu
dowodowego, w tym w szczego6lnosci w postaci:

1) zeznan $wiadka J. N., co do okolicznoéci udzielenia przez nig A. J. upowaznienia do zlozenia za nig podpisu na
poreczeniu wekslowym oraz bledna ocene w tym kontekScie wyjasnien oskarzonej A. J. i zeznan $wiadka M. W., ktore
to dowody wzajemnie sie potwierdzaja.

2) zeznan Swiadka Z. C. - w zakresie w jakim odnosit sie do okoliczno$ci przekazania weksla, z ktoérych to depozycji nie
wynika bezsprzecznie, azeby to oskarzona A. J. dokonala jego wreczenia (wbrew twierdzeniom Sadu I instancji), co
mialo istotne znaczenie dla oceny tego, czy zostalo przez oskarzong A. J. zrealizowane znamie czasownikowe wystepku
z art. 310 § 2 kk w postaci puszczenia weksla w obieg.

III. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za postawe skarzonego rozstrzygniecia i majacy wplyw na jego
tre$¢, a wynikajacy z w/w uchybienn procesowych, a polegajacy na bezzasadnym przyjeciu, iz oskarzona A. J.
swoim zachowaniem wypekila znamiona okreSlone w przepisach art. 310 § 1i 2 kk oraz 286 § 1 kk, podczas gdy
przy prawidlowej ocenie zebranego w sprawie materialu dowodowego, uznaé¢ mozna bylo, iz oskarzona wypelnila
znamiona, co najwyzej wystepku opisanego w art. 270 § 1 kk.



IV. Razaca niewspohmiernosé (surowosc) orzeczonej wobec oskarzonej A. J. kary bezwzglednej 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, w sytuacji, gdy Sad meriti nie uwzglednil w spos6b nalezyty wszystkich okolicznosci majacych
wplyw na wymiar kary, w tym w szczeg6lnosci, faktu przyznania sie do zlozenia podpisu za J. N. przy poreczeniu
wekslowym, czasu jaki uplynal od zdarzenia opisanego aktem oskarzenia, a chwila wyrokowania w sprawie (11
lat), nie dokonujac analizy okoliczno$ci przemawiajacych za istnieniem wobec oskarzonej pozytywnej prognozy
kryminologicznej za$ z drugiej nadajac prymat okoliczno$ciom przemawiajacym na niekorzysé oskarzonej, w tym w
szczegolnosci

a) przy wymiarze ktorych Sad a quo bezpodstawnie na niekorzy$¢ A. J. zaliczyt dzialanie w sposéb przemys$lany
podczas gdy czyny przypisane oskarzonej wypelniaja od strony podmiotowej dzialanie z zamiarem bezpos$rednim, a
wystepek z art. 286 § 1 kk z zamiarem bezpo$rednim kierunkowym, a zatem przy uznaniu, iz oskarzona nie dzialala
w sposob przemys$lany to wowcezas nie wypehilaby znamion strony podmiotowej przypisanych jej czynéw, co w
konsekwencji doprowadzilo do podwdjnego ukarania oskarzonej, tak przy kwalifikacji prawnej jej zachowania jak i
orzekaniu o karze;

b) uprzedniej karalno$ci oskarzonej, przy jednoczesnym braku rozwazenia istotnej okolicznoéci przy wymiarze kary,
tj. faktu, iz czyn przypisany oskarzonej zostal popeliony zanim zapadt jakikolwiek wyrok wobec A. J..

Obronca oskarzonej wnidst o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie w miejsce

przypisanego oskarzonej czynu, iz swoim zachowaniem wypelnila znamiona wystepku z art. 270 § 1 kk i wymierzenie
jej kary w dolnych granicach ustawowego zagrozenia z warunkowym zawieszeniem jej wykonania;

ewentualnie o:

2. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez ztagodzenie wymierzonej kary

pozbawienia wolnoéci i orzeczenie jej z warunkowym zawieszeniem jej wykonania;

ewentualnie o:

3. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.
Prokurator zarzucil wyrokowi:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczeni a i majacy wplyw na jego tres$é, polegajacy na
wadliwej ocenie materialu dowodowego i ustaleniu, ze czyn zarzucany oskarzonej stanowi wypadek mniejszej wagi,
podczas gdy prawidlowa ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego prowadzi do odmiennego wniosku,

- blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze pokrzywdzona spodlka (...) S.A. wobec cze$ciowego
zaspokojenia jej roszczen przez J. N. nie doznala szkody, co skutkowalo nie orzeczeniem obowiazku naprawienia
szkody na rzecz w/w spoiki,

- obraze przepisO6w prawa procesowego majacq wplyw na tre$é orzeczenia — art. 49 § 1 kpk, polegajacq na odmowieniu
J. N. statusu osoby pokrzywdzonej, a w konsekwencji tego nie zasadzenie na jej rzecz obowigzku naprawienia szkody,
podczas gdy jej dobra bezposrednio naruszone zostaly przestepstwem popelnionym przez oskarzona.

Prokurator wnio6st o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi I
instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Apelacje s niezasadne w stopniu oczywistym.

Odnoszac sie w pierwszym rzedzie do zarzutow zawartych w apelacji obroncy oskarzonej dotyczacych nieprawidlowej
oceny zebranych w sprawie dowodéw oraz blednego ustalenia faktéow (punkty II i IIT apelacji), zdaniem Sadu
odwolawczego, zarzuty te sa zupelie bezzasadne. Sad Okregowy dokonal bowiem oceny materialu dowodowego w
sprawie w sposdb wszechstronny, obiektywny, z poszanowaniem zasad domniemania niewinnos$ci oraz in dubio pro
reo, wladciwie stosujac zasady logicznego rozumowania i zyciowego doswiadczenia, o ktorych mowa w art. 7 kpk i nie
przekraczajac granic swobody orzekania zakreSlonych treécia tej normy, a w oparciu o tak dokonang ocene wlasciwie
ustalil fakty.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, prawidlowo przyjal Sad I instancji, iz nie s3 wiarygodne wyja$nienia oskarzonej, wedlug
ktorych podpisala weksel za J. N. za jej zgoda. Przedstawiona w tym zakresie w pisemnych motywach zaskarzonego
wyroku argumentacja podlega pelnej akceptacji Sagdu odwolawczego. Jak shusznie wskazal Sad Okregowy, z powodu
niekonsekwencji, braku spdjnosci i niezachowania logiki, wyjasnienia A. J. nie mogly zostaé ocenione jako zastugujace
na wiare. Oskarzona przecz czas kilku lat trwajacego postepowania przygotowawczego oraz pierwotnego rozpoznania
sprawy przed Sadem zaprzeczala, by zlozyla podpis za J. N. na wekslu, przyznajac to dopiero podczas powtérnego
rozpoczecia przewodu sgdowego i wskazujac na przyczyny i okolicznoéci, w ktérych mialo to nastapié. Dodaé nalezy,
iz w zakresie tych ostatnich, wyjaénienia oskarzonej takze cechuje brak logiki oraz niespdjnosci. Nie sposéb jako
logicznej przyjac relacji, iz bedac w L. (w aptece w sklepie (...)’eclerc) telefonowala do J. N., by ta pojechala do K.
podpisa¢ weksel, ktéra to rozmowe mial slysze¢ Z. 1., skoro tak oskarzona, jak i J. N. zamieszkiwaly w L. i nie bylo
przeszkod, by J. N. weksel podpisala. Dodatkowo, zauwazy¢ nalezy, iz jak wynika z wyjaénien oskarzonej, przed tym
wydarzeniem J. N. miala sie znalez¢ w K. w aptece i tam rozmawiac z A. J. o tym, ze ustnie upowaznia ja do podpisu na
wekslu (wyja$nienia oskarzonej k. 778-779), ktora to z kolei rozmowe mial stysze¢ M. W.. Skoro zatem A. J. tak bedac
w L. i majac mozliwo$¢ spotkania sie z J. N., jak i rzekomo bedac wraz z nia w K., bez przeszkod mogla uzyskaé podpis
J. N. na wekslu, to brak logiki w upowaznianiu jej do podpisywania sie za niag na wekslu. Réwniez i z tych przyczyn, jak
iakceptujac w catoéci argumentacje Sadu I instancji w omawianym zakresie, stusznie uznal Sad meriti, iz nie zastuguja
na wiare wyjas$nienia oskarzonej, jak i obu w/w §wiadkoéw co do tego, iz miala ona ustne upowaznienie J. N. do zloZenia
podpisu na wekslu i jako wiarygodne ocenil zeznania tej ostatniej, wedlug ktorych opisane przez oskarzong sytuacje
nigdy nie mialy miejsca, jak i nigdy nie udawala sie ona do apteki prowadzonej przez spoétke (...) w K..

Nieuprawniony jest takze zawarty w apelacji zarzut niewlasciwej oceny zeznan Z. C., ktore zdaniem skarzacego nie daja
podstaw do przyjecia, iz to A. J. puScila w obieg weksel. Jak slusznie wskazal Sad Okregowy w pisemnych motywach
zaskarzonego wyroku, takie okolicznosci, jak:

- tre$¢ porozumienia wekslowego (k.393-394), ktore w imieniu spolki (...) podpisala A. J., a z ktorego wynika, iz wraz
z zawarciem porozumienia strona (tj. przedstawiciel spoélki (...), ktérym byla oskarzona) ,wystawia i wrecza” weksel
in blanco,

- tozsamo$¢ dat, w ktorych zawarto to porozumienia i daty wystawienia weksla,

- w powigzaniu z treScia zeznan Z. C., w tym w tej czesci, w ktorej wypowiadal sie, ze kontakt z oskarzona mial tylko
raz - przy okazji zawierania porozumienia wekslowego,

Swiadcza o tym, ze weksel zostal wreczony przedstawicielowi spolki (...) — Z. C. w dniu 17 grudnia 2003r przez
oskarzona.

Odnoszac sie do powyzszego zarzutu, dodatkowo wskaza¢ jeszcze nalezy, iz A. J. nie twierdzila w zadnych swoich
wyjadnieniach, by przekazanie weksla spolce (...) odbylo sie bez jej udzialu. Wypowiadala sie, Ze nie pamieta, w jaki
sposob L. ,wszedl w posiadanie tego weksla, czy kto$ po niego przyjechal, czy wydalam go ja, czy kto$ inny, a moze
byl wyslany pocztg” (wyjasnienia k. 779).



Prawidlowa jest takze ocena prawna zachowania oskarzone;.

Niezasadne sg sformulowane w apelacji obroncy zarzuty (punkty I. 1) i 2) oraz zwigzana z nimi argumentacja z
uzasadnienia §rodka zaskarzenia, sprowadzajace sie do tez, iz podrobienie podpisu na poreczeniu wekslowym nie
stanowi podrobienia weksla, albowiem ,awalu nie mozna utozsamiac¢ z papierem warto$ciowym, jakim jest weksel” i
w zwigzku z tym nie dzialanie takie nie wypelnia znamion przestepstwa z art. 310 kk.

Nietrafna jest argumentacja, iz poniewaz sfalszowaniu podlegat jedynie podpis poreczyciela wekslowego — J. N.,
a nie podrobiono zadnego z podpiséw znajdujacych sie na awersie weksla, to nie doszlo do sfalszowania papieru
wartoSciowego, o jakim mowa w art. 310 kk, gdyz samo zobowigzanie wekslowe istnialo, bylo wazne i moglo
funkcjonowa¢ w obrocie.

W pierwszym rzedzie skonstatowac¢ nalezy, iz z treci apelacji wynika, iz obronca oskarzonej nie kwestionuje tego, ze
weksel in blanco stanowi papier warto$ciowy i jest przedmiotem ochrony wynikajacej z art. 310 kk. Wystarczajacym
zatem bedzie jedynie wskazanie, iz kwestia charakteru prawnego weksla in blanco w kontekscie realizacji znamion
przedmiotowych przestepstwa okre$lonego w art. 310 kk byla wielokrotnie przedmiotem rozwazan w nauce prawa
karnego i orzecznictwie sagdowym i nie ma sporu co do tego, ze weksel in blanco (niezupelny) jako dokument
potwierdzajacy istnienie prawa majatkowego jest papierem wartoSciowym dajacym podstawe do otrzymania sumy
pienieznej i moze by¢ dokumentem uprawniajacym do otrzymania sumy pienieznej, o ktérym mowa w art. 310 § 1 kk.
Weksel in blanco nie pelni funkcji $rodka platniczego, albowiem nie stwierdza istniejacej wierzytelno$ci wekslowej, a
wierzytelno$¢ przyszla wystawcy weksla. Natomiast po uzupekieniu weksla in blanco i przeksztalceniu go w weksel
zupelny bedzie on pehil role §rodka platniczego (tak: uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 21 marca 2007r w sprawie I
KPZ 2/07, OSNKW 2007/4/31, wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 20 maja 2010r w sprawie sygn. akt II
AKo 105/10, KZS 2010/9/43, wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 29 marca 2007r w sprawie sygn. akt II
AKa 43/07, OSAB 2007/1/45, wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 5 kwietnia 20061 w sprawie sygn. akt I1
AKa 355/05, KZS 2006/6/91, wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 13 listopada 2003r w sprawie sygn. akt
IT AKa 377/03, KZS 2004/6/59, wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 13 marca 2003r w sprawie sygn. akt
IT AKa 52/03, KZS 2003/7-8/79, postanowienia: Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 14 listopada 2003r w sprawie
sygn. akt IT AKz 835/03, Wokanda 2004/5/43, Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 14 maja 2003r w sprawie sygn..
akt II AKz 366/03, Apel-Gda. 2003/2/130).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, przedstawionej w apelacji interpretacji zakresu znaczeniowego znamion przedmiotu
czynnoSci wykonawczych w postaci ,Srodka platniczego” albo ,dokumentu uprawniajacego do otrzymania sumy
pienieznej” w rozumieniu art. 310 kk jako nie obejmujacej poreczenia wekslowego sprzeciwia sie szereg wzgledow
nakazujacych uznaé, iz sfalszowanie poreczenia wekslowego traktowac nalezy jak sfalszowanie weksla.

Poreczenie wekslowe stanowi wraz z wekslem jeden dokument. Zgodnie z art. 31 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936r
Prawo wekslowe poreczenie umieszcza sie na wekslu albo na tzw. przedluzku. Nie jest poreczeniem wekslowym
poreczenie zlozone na oddzielnym dokumencie, chocby je nazwano poreczeniem wekslowym, ani tez nie moze byé¢ ono
zamieszczone w deklaracji wekslowej. Nie istnieje poreczenie wekslowe bez weksla. Zobowigzanie z tytulu poreczenia
wekslowego jest zawsze zobowigzaniem wekslowym, a wiec cechuje sie abstrakcyjno$cia i bezwarunkowoscia,
odpowiedzialnoé¢ poreczyciela wekslowego jest samodzielna oraz solidarna z zobowiazaniem dluznika gléwnego,
awalista zobowiazuje sie nie wzgledem dluznika gléwnego, a wzgledem jego wierzyciela i odpowiada tak samo jak ten,
za kogo poreczyl. Jest dodatkowym zabezpieczeniem dtugu plynacego z weksla gwarancyjnego. Udzielenie poreczenia
wekslowego ma prowadzi¢ do wzmocnienia zobowiazania na korzy$¢ wierzyciela wekslowego. Stad niezalezno$c
zobowigzania awalisty od stosunku o charakterze kauzalnym, a takze samodzielno$¢ tego zobowigzania wyrazajaca
sie w tym, ze zobowiazanie poreczyciela jest wazne, chocby nawet zobowiazanie, za ktoére porecza, bylo niewazne z
jakiejkolwiek przyczyny z wyjatkiem wady formalnej (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2007r w sprawie sygn.
akt IT CSK 485/06, Lex nr 445211).



Zdaniem Sadu Apelacyjnego, powyzsze cechy fizyczne dokumentu oraz natura prawna poreczenia wekslowego (jeden
i ten sam blankiet, niemozno$¢ powstania poreczenia wekslowego bez istnienia weksla, a takze rygory zwigzane z
odpowiedzialno$cia poreczyciela wekslowego) uniemozliwiaja oddzielne rozpatrywanie poreczenia wekslowego od
weksla w kontekscie sfalszowania dokumentu.

Sprzeciwiajg sie temu réwniez wzgledy zwigzane z gospodarczym sensem poreczenia wekslowego. Jak wskazano,
poreczenie wekslowe stanowi dodatkowe zabezpieczenie weksla i wzmacnia zobowiazanie z weksla. Diuznik gléwny
moze bowiem nie posiada¢ majatku zdolnego zaspokoié¢ zobowigzanie wekslowe. Jest zatem oczywistym, ze poreczenie
wekslowe ma znaczenie dla wierzyciela w kontekscie zabezpieczenia jego wierzytelnosci, a wierzyciel w zaleznoSci
od tego, czy poreczenie to zostalo udzielone czy nie, ma prawo do odpowiedniego zachowania, w tym do odmowy
zawarcia zobowigzania, ktore weksel ma zabezpieczac¢ jak i samego przyjecia weksla. Oczywistym jest bowiem, ze w
razie niewykonania podstawowego zobowigzania, ktore zabezpieczal weksel, pozycja wierzyciela jest korzystniejsza w
sytuacjiistnienia poreczenia wekslowego, gdyz wierzyciel moze dochodzi¢ swoich roszczen od poreczyciela solidarnie z
dluznikiem gléwnym. Fakty, jakie zaistnialy w tej konkretnej sprawie najlepiej to obrazujg, skoro jedynym podmiotem,
od ktorego pokrzywdzona spodtka zdolala odzyskaé cze$¢ naleznosci byl poreczyciel wekslowy — J. N.. Podobny
poglad wyrazil na tle analogicznego przypadku oraz zarzutu apelacji Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia
27 wrze$nia 2006r w sprawie II AKa 230/06 (Lex nr 2171119), stwierdzajac, ze podrobienie podpisu poreczyciela
wekslowego nie powoduje niewaznosSci samego weksla, tworzy jednak falszywy obraz zobowigzania wekslowego w
czesci dotyczacej poreczenia wekslowego, ktory niewatpliwie bylby w stanie wywola¢ skutki prawne w sferze obrotu
gospodarczego pomiedzy uczestniczacymi w nim podmiotami. Sfalszowanie podpisu poreczyciela trzeba wiec uznaé
za tozsame ze sfalszowaniem weksla. Podrobienie podpisu poreczyciele wekslowego znacznie ostabia warto$¢ weksla
dla osoby uprawnionej z weksla i tworzy falszywy, znieksztalcony jego obraz w obrocie prawnym.

W takiej zatem sytuacji, odnoszac sie dalej do zarzutu sformulowanego w punkcie I. 1) apelacji obroncy, uznac
nalezy, iz prawidlowo ustalil i przyjal w opisie czynu przypisanego oskarzonej Sad Okregowy, iz wprowadzila ona
w blad (...) S.A. (dawniej (...) Sp. z 0.0.) co do autentycznoéci weksla in blanco poprzez to, ze wreczyla ten weksel
przedstawicielowi (...) Sp. z o0.0. jako autentyczny, mimo, ze byl on sfalszowany przez podrobienie na nim podpisu
poreczyciela wekslowego J. N..

W ocenie Sadu odwolawczego, nie ma racji obronca oskarzonej takze w zakresie zarzutu z punktu 1. 3) apelacji.
Dowody w sprawie i ustalone w oparciu o nie fakty wskazuja jednoznacznie na to, iz strony zobowiazania polegajacego
na zakupie lekéw przez (...) od (...) Sp. z o.o. ustalily zabezpieczenie naleznosci z tytutu zakupu lekéw nie tylko
samym wekslem in blanco, ale takze poreczeniem wekslowym zamieszczonym na blankiecie weksla. Wprawdzie
tre$¢ porozumienia wekslowego nie zawiera postanowien dotyczacych poreczenia wekslowego, tym niemniej nie ma
watpliwosci co do tego, iz przedstawicielowi (...) Sp. z o0.0. zostal wreczony weksel wraz z poreczeniem wekslowym.
Taka wiec byla tre§¢ umowy stron i taki sposob zabezpieczenia zobowigzania ustalily strony. Byt on prawnie skuteczny,
a takze poreczenie to okazalo sie jedynie skutecznym $rodkiem prowadzacym do zaspokojenia roszczen (...) Sp. z o.0.,
ktorego nastepca prawnym stal sie (...) S.A. Ponownie wiec stwierdzi¢ trzeba, iz przedmiotowe poreczenie wekslowe
bylo w stanie wywolaé¢ oraz wywolalo donioste skutki prawne w obrocie miedzy w/w spotkami. W tym kontekscie
przywolac trzeba nadto fragment z zeznan I. T. — kierownika (...) S.A., wedlug ktorych spolka nie podjetaby wspolpracy
z (...) Sp. z 0.0. gdyby wiedziala, ze weksel jest podrobiony (zeznania k. 281-282). Sad odwolawczy akceptuje rowniez
ustalenia i argumentacje Sadu I instancji odnoszaca sie do istnienia po stronie oskarzonej zamiaru wprowadzenia w
blad (...) Sp. z 0.0.idoprowadzenia sp6iki do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci warto$ciowych lekow
z odroczonym terminem platno$ci (strony 13-15 pisemnych motywoéw wyroku).

Wymierzona oskarzonej kara z zastosowaniem nadzwyczajnego jej zlagodzenia, w ocenie Sadu Apelacyjnego z
pewnoscia nie nosi cech razacej niewspotmierno$ci. Wedlug zasad wynikajacych z art. 60 § 6 pkt. 2 kk najnizszy
jej wymiar mogl opiewaé na jedna trzecia ustawowego zagrozenia przewidzianego w art. 310 § 1 kk, a wiec na rok i
osiem miesiecy pozbawienia wolnoéci. Nie sposob uznad, iz zasadny jest zarzut, iz w takiej sytuacji kara pozbawienia
wolnoSci w wymiarze dwoch lat i sze$ciu miesiecy pozbawienia wolnoSci, a wiec niewiele przekraczajaca mozliwy



najnizszy jej wymiar w mys§l art. 60 § 6 pkt. 2 kk jest razaco niewspdimiernie surowg. Stusznie powolal sie Sad
Okregowy na takie okoliczno$ci, ktore poddal ocenie z punktu widzenia ich wpltywu na wymiar kary wobec oskarzonej,
jak stopien spolecznej szkodliwo$ci jej czynu, dzialanie o charakterze przemys$lanym, premedytowane, wyczerpanie
dzialaniem znamion kilku przepiséw ustawy karnej. Wskazana przez obronce oskarzonej okoliczno$¢, iz przyznala sie
do zlozenia podpisu za J. N. nie mogla skutkowa¢ oceng tego faktu jako majacego charakter okolicznos$ci tagodzacej w
ramach wymiaru kary, zwazywszy na okolicznoSci tego przyznania, tj. fakt, iz oskarzona uczynila to w koncowej fazie
postepowania, w sytuacji istnienia niezbitych dowodéw o tym Swiadczacych (opinii bieglego z zakresu badan pisma
recznego wydanej w oparciu o oryginal weksla), oraz zwazywszy na merytoryczna zawarto$¢ tego przyznania, skoro
wedtug jej wersji podpis za J. N. mial by¢ zlozony za jej zgoda, co nie odpowiadalo rzeczywisto$ci. Czyn przypisany
A. J. zaskarzonym wyrokiem popelniony zostal istotnie 11 lat przed wydaniem wyroku. Zdaniem Sadu Apelacyjnego,
nie sposob jednak z samego tego faktu wysnuwaé korzystnych dla oskarzonej okoliczno$ci w ramach sadowego
wymiaru kary. Nie wskazuje ich takze obronca oskarzonej podnoszac jedynie, ze czas taki uplynal. Tymczasem,
skonstatowac nalezy (albowiem mialo to miejsce), iz mimo uptywu tych lat, oskarzona nie podjela zadnych czynnos$ci
zmierzajacych do zaplaty prawomocnie zasadzonej kwoty na rzecz (...) S.A., nie prébowala skontaktowa¢ sie zJ. N., by
dokona¢ jakichkolwiek z nig rozliczen. W ciagu tych 11 lat byla pieciokrotnie skazywana wyrokami r6znych Sadow. W
zupelosci brak podstaw, by méwié o istnieniu pozytywnej prognozy kryminologicznej wobec oskarzonej, co zarzuca
i podnosi w uzasadnieniu apelacji obronca. Niezasadny jest takze zawarty w punkcie IV a) zarzut nieuprawnionego
»~podwdjnego” uwzglednienia przez Sad orzekajacy dzialania oskarzonej w sposéb przemys$lany jako okoliczno$ci
poczytanej na niekorzy$¢ w ramach oceny okoliczno$ci wplywajacych na wymiar kary. Zamiaru przemyélanego nie
mozna utozsamiac z zamiarem kierunkowym, albowiem desygnaty tych nazw nie pokrywaja sie. Zamiar przemys$lany
to przeciwienstwo zamiaru naglego i w obu tych przypadkach moze mie¢ miejsce dzialanie z zamiarem kierunkowym.

Prawda jest, iz wobec A. J. zapadly wyroki skazujace po dacie czynu bedacego przedmiotem niniejszej sprawy. Tym
niemniej w $wietle pozostalych okoliczno$ci majacych wplyw na wymiar lary orzeczonej wobec A. J., fakt ten nie moze
przesadzi¢ o uznaniu wymierzonej oskarzonej kary za niewspéhmiernie surowa.

Niezasadna jest takze apelacja oskarzyciela publicznego.

Zarzucajac brak orzeczenia obowigzku naprawienia szkody na rzecz (...) S.A. prokurator pominal fakt, iz roszczenie
cywilne o zaplate kwoty 314 199,57zl przez (...) Sp. z o0.0. na rzecz (...) S.A. w L. zostalo rozstrzygniete poprzez
nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym wydany przez Sad Okregowy w K. w dniu 17 wrze$nia 2004r w sprawie
sygn. akt (...) (k. 72). O roszczeniu tym, ktore jest tozsame ze szkoda w niniejszej sprawie, zatem rozstrzygnieto juz
prawomocnie. W zwigzku z tym, zgodnie z art. 415 § 5 kpk obowigzku naprawienia szkody nie orzeka sie.

Nieuzasadniony jest rowniez zawarty w apelacji prokuratora zarzut naruszenia prawa procesowego — art. 49 § 1 kpk
polegajacy na uznaniu, iz poreczyciel wekslowy - J. N., ktorej podpis oskarzona podrobila — nie jest pokrzywdzona
przestepstwem z art. 310 kk, co mialo skutkowa¢ niestusznym zaniechaniem orzeczenia na jej rzecz obowigzku
naprawienia szkody na podstawie art. 46 § 1 kk.

Przestepstwo z art. 310 kk skierowane jest przeciwko obrotowi pieniedzmi i papierami warto$ciowymi. Dobro
podmiotu, ktérego podpis podrobiono na papierze warto$ciowym nie jest ani indywidualnym, ani rodzajowym
przedmiotem ochrony i czyn ten nie narusza bezpoSrednio dobra prawnego takiej osoby. Wbrew argumentacji
zawartej w uzasadnieniu apelacji oskarzyciela, dobro J. N. nie zostalo takze w sposéb bezposredni zagrozone
dzialaniem oskarzonej polegajacym na sfalszowaniu jej podpisu. Do tego, by doszlo do egzekucji z mienia J. N.,
koniecznym bylo nastapienie szeregu dalszych wypadkow, jak zakup lekow z odroczonym terminem platnosci, brak
rzeczywistej zaplaty za pobrane leki, wystapienie z roszczeniem do sadu przez spolke (...). O tym, iz co do zasady,
jesli chodzi o przestepstwa skierowane przeciwko wiarygodnos$ci dokumentéw, (wobec ktérych sfalszowanie papieru
wartoSciowego jest przeciez typem szczeg6lnym) dobro podmiotu, ktérego dokument podrobiono - nie jest ani
indywidualnym ani rodzajowym, ani ogdlnym przedmiotem ochrony, wypowiadal sie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
3 pazdziernika 2013r w sprawie sygn.. akt IT KK 117/13 (Prok. i Pr. — wkl. 2014/1/10). Takie stanowisko zajal tez
Sad Apelacyjny w Warszawie w postanowieniu z dnia 13 grudnia 2012r w sprawie sygn. akt II AKz 715/12 ( LEX



nr 1246951), stwierdzajac, iz okoliczno$¢, ze przedmiotem ochrony wskazanym w art. 310 k.k. jest dobro natury
ogoblnej, jakim jest pewno$¢ obrotu pieniedzmi i papierami warto$ciowymi powoduje, ze w postepowaniu dotyczacym
okre§lonego w tym przepisie czynu brak jest pokrzywdzonego. W takiej sytuacji nalezy uznac, ze nie ma w tego
rodzaju postepowaniu osoby, ktéra na podstawie art. 53 k.p.k. moglaby dziala¢ w sprawie w charakterze oskarzyciela
positkowego, a wiec, tym samym, osoby uprawnionej do wniesienia subsydiarnego aktu oskarzenia w trybie art. 55
kpk. Poglady te Sad Apelacyjny podzielil, czego konsekwencja jest uznanie za nieuprawniony omawianego zarzutu
apelacji oskarzyciela.

Odnoszac sie dalej do apelacji prokuratora, Sad Apelacyjny uznaje, iz Sad meriti uprawniony byl do oceny dzialania
A. J. polegajacego na sfalszowaniu weksla jako wypadku mniejszej wagi w rozumieniu art. 310 § 3 kk.

Oskarzyciel, cho¢ wskazal w uzasadnieniu apelacji na konieczno$¢ uwzgledniania przy ocenie, czy w danej sprawie
wystepuje wypadek mniejszej wagi w my$l art. 310 § 3 kk caloéci elementéw strony podmiotowej i przedmiotowe;j
konkretnego przypadku, w istocie przedstawil argumentacje o ogélnym charakterze majaca $wiadczyé o zasadnoSci
zakwalifikowania czynu oskarzonej w typie podstawowym przestepstwa, odnoszac sie do przedmiotu ochrony —
dobra prawnego, w jakie godzi sprawca czynu z art. 310 kk oraz zrealizowania przez oskarzong znamion ustawowych
tego przestepstwa. Tymczasem, jak slusznie uczynit to Sad I instancji, w sprawie nalezalo uwzglednié konkretne
przedmiotowe i podmiotowe okoliczno$ci niniejszego przypadku i przez ich pryzmat dokonaé oceny wystapienia
sytuacji, o ktérej mowa w art. 310 § 3 kk. W tym kontekécie mialy znaczenie okoliczno$ci, na ktére wskazal w
pisemnych motywach Sad Okregowy, takie jak charakter przedmiotu czynno$ci wykonawczej, cel wystawienia weksla,
stosunkowo ograniczony krag oséb, wzgledem ktorych sfalszowany weksel mogl wywolaé skutki prawne (strony 12-13
uzasadnienia). Zwazywszy na to, jak rowniez uwzgledniajac fakt, iz przestepstwo z art. 310 kk zagrozone jest bardzo
surowa kara, jako stanowigce powazne niebezpieczenistwo dla gospodarki kraju ze wzgledu na mozliwo$é zaburzenia
bezpieczenstwa obrotu finansowego i zaufania do papieré6w warto$ciowych, Sad Apelacyjny podziela poglad Sadu
meriti, iz kryterium oceny wagi takich czynéw winien by¢ stopien zagrozenia danym czynem dla pewnos$ci obrotu
pienieznego.

Majac na uwadze calo$¢ przedstawionej argumentacji i uznajac obie apelacje za oczywiscie bezzasadne, Sad Apelacyjny
utrzymal w mocy zaskarzony wyrok. Przyjmujac, iz brak podstaw do zwolnienia oskarzonej od kosztéw sadowych za
postepowanie odwolawcze, Sad Apelacyjny obcigzyt ja tymi kosztami.



