Sygnatura akt IT AKa 17/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 marca 2015 1.

Sad Apelacyjny w Lodzi IT Wydziat Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Krzysztof Eichstaedt

Sedziowie: SA Piotr Feliniak

SA Stawomir Wlazlo (spr.)

Protokolant: st. sekr. sad. Eukasz Szymczyk

przy udziale: K. G., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi
po rozpoznaniu w dniu 10 marca 2015 T.

sprawy M. F. (1) z art. 13 §1 kk w zw. z art. 148 §1 kk w zb. z art. 157 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kk; art.
263 §2 kk;

na skutek apelacji wniesionej przez obronce
od wyroku Sadu Okregowego w Plocku
z dnia 16 pazdziernika 2014 r. sygn. akt IT K 121/13
1) utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;
2) zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.
Sygn. akt IT AKa 17/15
UZASADNIENIE
M. F. (1) zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 30 grudnia 2012 roku w Z., woj. (...), w Salonie (...), dzialajac w zamiarze ewentualnym pozbawienia zycia
N. L. (1) oddal w jego kierunku strzal z broni palnej nieustalonego rodzaju, lecz zamierzonego celu nie osiggnal z
powodu tego, ze pokrzywdzony byl ubrany w kamizelke kuloodporna, czym spowodowat u N. L. (1) obrazenia ciala w
postaci rany postrzalowej prawego przedramienia oraz zasinienia okolic prawego biodra, ktére naruszyly czynnoéci
narzadu jego ciala na okres powyzej 7 dni, tj. o czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k k.,

II. w dniu 30 grudnia 2012 roku w Z., woj. (...), posiadal bez wymaganego zezwolenia bron palna nieustalonego
rodzaju oraz amunicje do tej broni, tj. o czyn z art. 263 § 2 k.k.

Sad Okregowy w Plocku wyrokiem z dnia 16 pazdziernika 2014 roku w sprawie II K 121/13 orzekl:

I. oskarzonego M. F. (1) w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie I aktu oskarzenia uznal za winnego tego, ze w
dniu 30 grudnia 2012 roku w Z., wojewédztwa (...), w salonie (...), dzialajac w zamiarze ewentualnym pozbawienia
zycia N. L. (1), usilowal dokonac tego czynu, oddajac w jego kierunku strzal z broni palnej nieustalonego rodzaju, lecz



skutku tego nie osiagnal ze wzgledu na to, ze doznane przez pokrzywdzonego obrazenia nie spowodowaly jego zgonu,
przy czym swoim dzialaniem oskarzony spowodowal u N. L. (1) obrazenia ciala w postaci rany przestrzalowej prawego
ramienia, obejmujacej rane wlotowa w czesci boczno - tylnej ramienia, nad stawem lokciowym, o $rednicy okoto 8
mm, rane wylotowa w czesci przy$rodkowej ramienia o §rednicy okolo 10 mm i przebiegajacy w laczacej je linii krwiak
Srédmiesniowy w okolicy mie$nia trojglowego ramienia, skutkujace naruszeniem czynnosci narzadu ciala trwajacym
dluzej niz 7 dni, a nadto obrazenie ciala w postaci zasinienia bocznej prawej powierzchni tulowia o wymiarach 6 cm
na 4 cm, to jest popelnienia przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. i za to na podstawie tych przepiséw skazal go, za§ na podstawie art. 14 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k. w zw.
z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 8 lat pozbawienia wolnoéci;

II. oskarzonego M. F. (1) uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie II aktu oskarzenia, z tym,
ze nadto ustalil, iz iloé¢ posiadanej przez niego amunicji byla nieustalona, i za to na podstawie art. 263 § 2 k.k. skazal
go na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;

ITI. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci polaczyt i orzekl
wobec niego kare laczna 8 lat pozbawienia wolnoéci;

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczyt oskarzonemu okresy
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 06 lutego 2013 roku do dnia 08 lutego 2013 roku oraz od dnia
20 maja 2013 roku do dnia 17 marca 2014 roku.

Ponadto wyrok zawiera rozstrzygniecia o dowodach rzeczowych i kosztach sadowych.
Apelacje od powyzszego wyroku ztozyl obronca oskarzonego, ktory zaskarzajac wyrok w catoSci co do winy, zarzucik:
I. obraze przepiséw prawa procesowego, majaca wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, a mianowicie:

1) art. 7 kp.k. w zw. z art. 410 k.p.k. oraz art. 424 § 1 k.p.k. - poprzez dowolng, a nie swobodna ocene
zabranego w sprawie materialu dowodowego polegajaca na przypisaniu oskarzonemu przestepstw opisanych w
pkt I i II zaskarzonego rozstrzygniecia, w sytuacji, gdy material dowodowy zgromadzony w aktach sprawy nie
dawal podstawy do przypisania M. F. (1) w/w czynéw, przy jednoczesnym pominieciu czeSci zebranego w sprawie
materialu dowodowego, formulowaniu wnioskéw nie znajdujacych oparcia w zebranym materiale dowodowym i
argumentowanych na podstawie niejasnych kryteriéw oraz sporzadzeniu uzasadnienia wyroku nie spekliajgcego
kryteriéw ustawowych;

2) art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. oraz art. 424 § 1 k.p.k. - poprzez brak dokonania w procesie o charakterze
poszlakowym jakichkolwiek ustalen faktycznych weryfikujacych jedna z trzech mozliwych wersji zdarzen, podczas
ktorych N. L. (1) moégl doznaé obrazen w postaci rany przestrzalowej prawego ramienia i to pomimo tego, iz material
dowodowy ww/w zakresie zostal w czeSci zgromadzony i ujawniony na rozprawie, a nadto w sytuacji gdy z okoliczno$ci
dotyczacych w/w wersji wynika, iz z prawdopodobiefistwem graniczacym z pewnoS$cia w nocy z 30 12.2012 r. na
31.12.2012 1. uzyto broni palnej na ul. (...) w Z. poprzez oddanie strzaléw do co najmniej jednej uciekajacej osoby;

3) art. 366 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. - poprzez zaniechanie inicjatywy dowodowej i brak pelnego
wyjasnienia zdarzen jakie mialy miejsce w nocy 31.12.2012 r. okolo godziny 2.48/2.49 przy ul. (...) w Z. i to pomimo
tego, ze w aktach sprawy znajdowala sie kopia artykulu prasowego wskazujacego na dodatkowe, nie zweryfikowane
okolicznos$ci oddania strzaléow z broni palnej w w/w miejscu i czasie, a takze istniala mozliwo$¢ zweryfikowania
rzeczywistego miejsca pobytu J. A. w czasie wykonywania przez nig polaczenia telefonicznego z dyzurnym KPP w Z.;

4) art. 366 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 169 § 2 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. - poprzez zaniechanie inicjatywy
dowodowej i brak pelnego wyjasnienia wersji zdarzen podanej przez N. L. (1), w trakcie ktorych mial doznaé obrazen
prawego ramienia - w szczeg6lno$ci poprzez brak ustalenia czy w okresie pomiedzy 28.12.2012 r. a 4.01.2013 r. N. L.
(1) korzystal z profesjonalnej pomocy medycznej, a takze poprzez brak ustalenia gdzie i w jakiej dacie w przedziale



od 28.12.2012 r. do 4.01.2013 r. N. L. (1) zaopatrzy}l sie w dostepna wylacznie na recepte szczepionke surowicy
przeciwtezcowej;

5) art. 207 § 1 k.p.k. wzw. zart. 148 § 1 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. iart. 424 k.p.k. - poprzez dokonanie ogledzin zawartego
na plycie CD zapisu z nagrania monitoringu pochodzacego z lokalu (...) w Z. z nocy 30.12.2012 r. przy jednoczesnym
braku opisania w/w czynno$ci i spostrzezen Sadu oraz stron w treSci protokotu rozprawy oraz poprzez brak dokonania
poréwnania w/w zapisOw z treScia protokolu ogledzin w/w nagrania sporzadzonego przez sierzanta J. B. w dniu 4
stycznia 2013 1., a takze z pominieciem opiséw fragmentéw w/w nagrania zawartych w opiniach bieglych M. S., B. Z.
oraz wspoélnej opinii J. R. i M. K. w sytuacji istnienia istotnych réznic pomiedzy spostrzezeniami Sadu zawartymi w
uzasadnieniu wyroku a trescia w/w dowodow;

6) art. 207§ 1k.p.k. wzw. zart. 148 § 1 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. iart. 424 k.p.k. - poprzez dokonanie ogledzin zawartego
na plycie CD [k.1007, plik IC_D___011] nagrania rozmowy telefonicznej przeprowadzonej przez J. A. z dyzurnym KPP
w Z. W nocy 31.12.2012 r. przy jednoczesnym braku opisania w/w czynnoéci i spostrzezen Sadu oraz stron w tresci
protokolu rozprawy, w sytuacji gdy podczas odtwarzania w/w nagrania ujawniono istotne réznice pomiedzy trescia
zapisu audio, a treScig protokotu z dnia 15.01.2013 r. obejmujgcego zapis w/w rozmowy [k.81];

7) art. 7 k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez dokonywanie zbiorczych ocen zeznan czesci
swiadkoéw oraz czeSci ujawnionych w toku rozprawy dokumentéw oraz zaniechanie ich szczegélowego omédwienia i
zestawienia z innymi zgromadzonymi w sprawie dowodami;

8) art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 194 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. - poprzez naruszenie zasady obiektywizmu
i dopuszczenie na rozprawie dowodu z kompleksowej opinii bieglych z zakresu broni i balistyki oraz zapiséw
wizualnych, w ktérym opisana w tresci postanowienia teza dowodowa byla teza kierunkows, sugerujaca oczekiwang
odpowiedz;

9) art. 366 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k,, art. 207 § 1 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt | k.p.k. - poprzez brak
wykazania inicjatywy dowodowej nakierowanej na zabezpieczenie oryginalu nagrania monitoringu z lokalu (...) w
sytuacji, gdy do materialu dowodowego sprawy zalaczono wylacznie kopie w/w nagrania sporzadzona niezgodnie z
wymogami procesowymi oraz poprzez zaniechanie ustalenia czy w/w nagranie jest kompletne oraz czy nie nastapila
ingerencja w tre$¢ w/w nagrania ze strony innych oso6b;

10) art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. oraz art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez ttumaczenie niedajacych sie usungé
watpliwoéci wylacznie na niekorzy$é oskarzonego M. F. (1) przy jednoczesnym odwolywaniu sie w w/w zakresie
do wielokrotnie przywolywanych przez Sad, w miejsce rzetelnych ustalen faktycznych - /cyt/ ,zasad prawidlowego
rozumowania i wskazan do§wiadczenia zyciowego";

11) art. 201 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt |1 k.p.k. - poprzez brak wyjasnienia
wymagajacych wiadomosci specjalnych rozbiezno$ci pomiedzy opisem obrazen prawego ramienia N. L. (1) zawartych
w opinii bieglego K. N. (1), a treScia protokotu ogledzin w/w obrazen z dnia 4 stycznia 2013 r. sporzadzonego przez
funkcjonariuszy policji i zastapienie opinii bieglego w w/w zakresie wlasnymi wnioskami Sadu [k.79-80 uzasadnienia
wyrokul];

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia i majacy wplyw na jego tresé, a polegajacy
na przyjeciu, ze oskarzony dopuscil zarzucanych mu czynéw, w sytuacji, gdy zebrany w sprawie material dowodowy
nie dawal ku temu podstaw - przy jednoczesnym braku prawidlowego rozwazenia alternatywnych wersji doznania
obrazen przez N. L. (1);

Takze z ostrozno$ci procesowe;j - zaskarzonemu wyrokowi - na zasadzie art. 438 pkt.l k.p.k. - zarzucil:

II. obraze przepiséw prawa procesowego, majaca wplyw na tres¢ rozstrzygniecia, a mianowicie - art.7 k.p.k. w zw. z
art.410 k.p.k. oraz art.424 § 1 pkt.li 2 k.p.k. - poprzez brak cho¢by rozwazenia mozliwoSci przyjecia, ze sprawca dziatal



z zamiarem wylacznie wywolania obrazen ciala u N. L. (1) i w konsekwencji poprzez brak dokonania wyczerpujacej
oceny czy zachowanie oskarzonego nie wyczerpywalo wylacznie znamion art.157 § 1 kk. - w sytuacji gdy nawet przy
przyjeciu oceny Sadu dotyczacej przebiegu zdarzen z nocy 30.12.2012 r. z lokalu (...) ilo$¢ watpliwosci dotyczacych
rzeczywistego zamiaru dzialania sprawcy przemawiala za co najmniej rozwazeniem w/w ewentualnosci.

Z uwagi na powyzsze obronca wniosk:

a) o uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynéw;

ewentualnie

b) o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji,
a takze z ostroznoéci procesowej - ewentualnie:

¢) o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zmiane opisu czynu wskazanego w punkcie I zaskarzonego rozstrzygniecia
i przyjetej w w/w zakresie kwalifikacji prawnej i przyjecie, ze oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal znamiona
czynu opisanego normg art. 157 § 1 kk i w konsekwencji znaczne obnizenie wymierzonej M. F. (1) kary za w/w czyn.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje :

Apelacja obroncy oskarzonego nie zashlugiwala na uwzglednienie, a podniesione w niej argumenty, po
przeprowadzeniu kontroli instancyjnej okazaly sie bezzasadne i to w stopniu oczywistym. Tym samym nie mogly
stanowi¢ podstawy ani do zmiany ani do uchylenia zaskarzonego orzeczenia.

Ocena materialu dowodowego zostala dokonana przez Sad I instancji z uwzglednieniem zasady sformulowanej w art.
7 k.p.k. i pozostala wszechstronng, bezstronng, a nadto nie naruszyta granic swobodnej oceny dowodow, jak rowniez
zasad wiedzy, logiki i do§wiadczenia Zyciowego. Jak wynika z tre$ci uzasadnienia, Sad nie pominat przy wyrokowaniu
zadnego dowodu, ktory mogl mie¢ znaczenie w sprawie, wszystkie okoliczno$ci szczegdtowo rozwazyt i uzasadnil
dlaczego, i w jakim zakresie zdeterminowaly one poczynione ustalenia faktyczne.

Sad Okregowy w sposob rzetelny i szczegblowy wyjasnil przyczyny, dla ktérych okre$§lone dowody uznat za wiarygodne,
a innym tego waloru odmowil.

Odnoszac sie za$ do poszczegdlnych argumentdéw podnoszonych w apelacji, wskazaé nalezy, iz wbrew stanowisku
obroncy, Sad zastosowal jednolite kryteria do oceny wyja$nienn oskarzonego , zeznan Swiadkow , opinii bieglych, a
takze do pozaosobowych dowodéw w szczegblnoSci nagrania z monitoringu w Kklubie (...) z dnia zdarzenia .

Chybionym jest zarzut, iz sprzecznoSci dotyczace szczegblow przebiegu zdarzenia , w przypadku oskarzonego , zostaly
zinterpretowane na jego niekorzy$é, a wydane w sprawie orzeczenie jest oczywiScie niesprawiedliwe jak podniost to
apelujacy na rozprawie apelacyjnej rozszerzaja wniesiony §rodek odwolawczy .

Odnoszac sie szczegblowo do zarzutéw apelacyjnych stwierdzi¢ nalezy , ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku jest sluszny tylko wowcezas, gdy skarzacy przytoczy okoliczno$ci wskazujace, ze
Sad I instancji dokonat tych ustalen pomijajac istotne dowody, ignorujac powszechnie akceptowana wiedze, czy
do$wiadczenie zyciowe, a zasadno$é dokonanych ocen i wnioskdw nie odpowiada zasadom logicznego rozumowania.
Autor apelacji takich okoliczno$ci nie przedstawil.

Whbrew bowiem twierdzeniom apelujacego sad przeprowadzil wszystkie dowody w sprawie , ktére mialy znaczenie dla
rozstrzygniecia w sprawie i prawidlowo je ocenit .

Sad I instancji po zapoznaniu sie z nagraniem z monitoringu i na jego podstawie w ustaleniach faktycznych minuta po
minucie , sekunda po sekundzie odzwierciedlil rzeczywisty przebieg zdarzen w dniu 30 grudnia 2012 roku z udzialem
oskarzonego i pokrzywdzonego . Z zapisu tego wynika , ze w dniu zdarzenia w Salonie (...) obecny byl oskarzony i



pokrzywdzony . Faktu tego nie kwestionowaly strony postepowania , a okoliczno$¢ te uzna¢ nalezy za udowodniona.
Udowodnione jest réwniez to , ze oprocz tych os6b w salonie gier obecne byly inne osoby cze$é z nich (Ci , ktérzy mieli
znaczenie dla wydarzen w palarni tego salonu) zostala przeshuchana w charakterze §wiadkéw w toku postepowania
dowodowego w sprawie w postepowaniu przygotowawczym jak i sgdowym .

Z zapisu z monitoringu wynika , ze oskarzony wraz z innymi osobami przebywal w momencie zdarzenia w palarni
Salonu (...) .

Z zapisu tego wynika nadto , ze w pewnym momencie do tego pomieszczenia wszed!l pokrzywdzony wraz z inna osoba .
Miedzy tymi osobami doszlo do zdarzenia wskazujacego , ze sa one skonfliktowane . W konflikcie tym uczestniczyl
oskarzony i pokrzywdzony — ubrany w biala odziez . Podczas tego zdarzenia oskarzony rozpoczal przemieszczanie sie
w strone korytarza przyleglego do pomieszczenia palarni , a w palarni pozostala jego wystawiona reka zwrocona w
strone pokrzywdzonego . W tym momencie osoby bedace w klubie (...) odwrécily sie w strone palarni, a §wiadek K. S.
uslyszala huk . Huk ten byl na tyle intensywny , ze wzbudzil u niej niepokoj skutkujacy wezwaniem ochrony lokalu . W
tym czasie pokrzywdzony zlapal sie za prawa reke (zblizyl reke lewa do swej prawej — to sformulowanie sad I instancji
traktuje tozsamo) i wybiegl z pomieszczenia palarni ocierajac sie o futryne drzwi . Futryne te nastepnie wytarla K. S.
gdyz byta ona ubrudzona brunatna ciecza .

Ten przebieg zdarzen przy uwzglednieniu obrazen ciala pokrzywdzonego N. L. (1) i sposobu ich powstania wskazuje
na to , ze w dniu zdarzenia doznat on rany postrzalowej prawego przedramienia . Faktu tego nie zmieniaja zeznania
$wiadkéw N. L. (1), D. J., D. S. czy wyjaénienia oskarzonego . Te osobowe dowody wskazuja jedynie na to , ze nikt
w dniu zdarzenia nie widzial broni palnej w reku oskarzonego ; nie Swiadcza one o tym, ze broni nie uzyto . O uzyciu
broni palnej w niniejszej sprawie , co warto podkresli¢ , nie $wiadczg dowody bezposrednie , a poszlaki powigzane
przez sad I instancji w logiczny , spéjny lancuch odzwierciedlajacy rzeczywisty przebieg zdarzen w Salonie (...) .

Ta okoliczno$¢ wynika z prawidlowych ustalen sadu opartych na opiniach bieglych i na zapisie z monitoringu. Zapisie ,
ktory byt obroncy dostepny , a ktérego ten poza obejrzeniem na rozprawie przed sadem I instancji nie ogladal
(karta.1518) . Zapis ten jest jednak takim samym dowodem w sprawie jak inne dowody.

Strony postepowania mogly sie z nim zapoznaé w kazdym czasie , dokonac jego oceny i ocene swa eksponowac w toku
postepowania karnego . Apelujacy nie uczynil tego . Zapoznal sie z nagraniem na rozprawie i nie wnosil uwag do jego
tresci nie wnoszac rowniez zastrzezen do przebiegu zdarzenia z niego wynikajacego . Takich samych uwag nie wnosil
obrofica rowniez do opinii bieglych (karta1643-opinia CLK , karta 1196-opinia M. S. , karta 1078-opinia K. N. (1) , karta
976-opinia W. D.) ; nie skladal réwniez innych wnioskow dowodowych niz te , ktére pozytywnie zostaly przez sad I
instancji rozpoznane (przed zamknieciem przewodu sadowego strony zgodnie o§wiadczyly , ze nie zglaszaja zadnych
wnioskow dowodowych).

Apelujacy dowody w postaci opinii bieglych jak i zapis z monitoringu zaczal dopiero kwestionowaé w ztozonym $rodku
odwolawczym .

Odwolujacy lakonicznie stwierdza w apelacji , ze ustalenia faktyczne nie sg zgodne z zapisem z monitoringu ;
niezgodnoéci tej nie wskazujac.

Sad Apelacyjny w Lodzi procedujgc w tej sprawie (o czym poinformowal strony na rozprawie apelacyjnej) zapoznat sie
z zapisem przedmiotowego monitoringu , tak jak z kazdym dowodem w sprawie. Po zapoznaniu sie z tym dowodem
sad odwolawczy poréwnal zapis z monitoringu z ustaleniami faktycznymi zawartymi od strony 1 do 21 pisemnych
motywow orzeczenia sadu I instancji . Po dokonaniu tegoz poréwnania sad odwolawczy stwierdzil , ze ustalenia
faktyczne sadu I instancji w catoéci , w zakresie zdarzenia , oparte sg na tym zapisie. Wierne odzwierciedlenie tego
zapisu znajduje sie w ustaleniach sadu orzekajacego w sprawie. Ustaleniom faktycznym w tej czeSci nie mozna zarzucié¢
zadnych luk , pominie¢ lub nadinterpretacji . Ustalenia te uznaé nalezy za pelna pisemna relacje z tresci zapisu video
zawartego na plycie zawierajacej przebieg zdarzen w dniu 30 grudnia 2012 roku w Salonie (...) .



Podnie$¢ w tym miejscu nalezy , ze nie ma zadnych watpliwosci co do tego iz zapis z monitoringu znajdujacy sie na
plycie w aktach sprawy jest zgodny z faktycznym przebiegiem wydarzen w zakresie przedmiotowego zdarzenia . Wbrew
twierdzeniom obroncy oskarzonego przedmiotem opinii bieglych : S. i Centralnego Laboratorium Kryminalistycznego
jest rzeczywisty i autentyczny zapis zdarzenia . Przedmiotem czynnosci bieglych byla plyta w pudelku oznaczonym
X extreme DVD-R . Taka plyte analizowal biegly S. i taka plyte analizowali biegli z Centralnego Laboratorium
Kryminalistycznego . Biegli Ci w swych opiniach wyjaénili z jakiego powodu w sprawie istnieja dwie takie plyty (z
zapisem zdarzeniem w salonie gier) z tym , Ze jedna oznaczona zapisem ,kopia” . Z wyjaénien bieglego S. wprost
wynika , ze pierwsza z plyt nie byta mozliwa do odtworzenia z powodow bledu w samym nos$niku , a nie w jej treéci .
Fakt istnienia innych plyt , nie dyskredytuje opinii bieglych, ani nie wplywa na ich ocene . Zauwazy¢ bowiem nalezy,
iz w poczatkowej fazie postepowania przygotowawczego sprawdzanych bylo wiele mozliwych wersji zdarzenia i inne
zdarzenia , ktére w tym czasie mialy miejsce w Z. , a ktére mogly doprowadzi¢ do ujecia sprawcy zaj$é¢ w Salonie (...)
. Zabezpieczono wowczas inne nagrania z kamer monitoringéw w Z. .

Te inne zdarzenia , ktére w toku czynnoéci §ledczych zostaly wyeliminowane sa przedmiotem innych postepowan
nie majacych zwiazku z postrzeleniem N. L. (1) , zabezpieczone nagrania stanowia dowdéd w tych sprawach .
Hipoteze o innym przebiegu zdarzen , innym miejscu postrzelenia pokrzywdzonego eksponuje obronca oskarzonego
w zlozonej apelacji . W tym samym $rodku zaskarzenia obronca dezawuuje roéwniez fakt powstania rany postrzalowej
u pokrzywdzonego . Apelujacy zmierza do podwazenia prawidlowych ustalen sadu , przy czym sam popada w
sprzeczno$ci w zlozonym $rodku odwolawczym raz twierdzac , ze do postrzatu doszlo na ulicy (...) , raz , ze rana u
pokrzywdzonego nie byta postrzalowa . W ten sposéb obrona w jednym pi§mie procesowym wskazuje na dwie mozliwe
wersje wydarzen nie zauwazajac jednak , ze wzajemnie sie one wykluczajg. Powstanie ran postrzalowych u N. L. (1)
wedlug obrony mialo mie¢ miejsce na ulicy (...) w Z. . Ta sugestia obrony nie wynika jednak z zadnych dowodéw w
sprawie ; nie wskazuje na te wersje ani pokrzywdzony , ani oskarzony , ani inny dowéd w sprawie . Z zadnego dowodu
nie wynika bowiem , ze pokrzywdzony na tej ulicy mial by¢ w dniu 30 grudnia 2012 roku. Taka wersja zdarzen stanowi
zatem jedynie hipoteze lansowana przez obronce , wynikajaca z jego twierdzen zawartych w apelacji .

Sad dysponuje nagraniem z monitoringu na, ktérym wida¢ oskarzonego i pokrzywdzonego — osoby te zaprzeczaja ,
ze doszlo wtedy do oddania strzalu . Pokrzywdzony twierdzi , ze obrazen ciala doznal w innych okoliczno$ciach . Te
dwie wersje sad winien zatem sprawdzi¢ co prawidtowo uczynil - jedna z nich wykluczajac. Wersje zdarzen z ulicy (...)
odrzucil jako te nieprawdopodobng i nie wynikajaca z zadnego dowodu , a stanowisko swe prawidlowo uzasadnil na
stronie 46-48 pisemnych motywéw orzeczenia . Tego rozumowania nie sposéb podwazy¢ w zaden logiczny sposob .
Inne rozumowanie doprowadziloby do tego , ze sad musialtby sprawdza¢ wszystkie zdarzenia , ktore mialy miejsce w
Z. do dnia 4 stycznia 2013 roku . Nalezaloby rowniez zbadaé to , skad mial lek w zastrzyku pokrzywdzony i czynié¢ to
z urzedu bez wnioskow dowodowych i przy biernoéci stron postepowania w szczeg6lnosci obroncy .

Pokrzywdzony nie ujawnil gdzie nabyl ten lek , podal , iz nie z legalnego Zrodla — ustalenie wiec apteki w , ktorej
mu ten lek sprzedano nie byloby mozliwe , a zwrocenie sie o to do aptek (na terenie G. , S. i innych miejscowosci na
terenie kraju , jak wskazuje obrofica w apelacji , nie przedstawiajac dowodu na to , ze pokrzywdzony opuszczal Z.) z
zapytaniem czy lek taki sprzedawano nie bytoby celowe — obrona nadto o to nie wnosita w postepowaniu przed sadem
IjakiII instancji .

Weryfikowanie ewentualnej strzelaniny na ulicy (...) w Z. w oparciu o doniesienia prasowe , czy weryfikowanie
rzeczywistego miejsca pobytu $wiadka A. rowniez nie jest celowe w niniejszym postepowaniu - obrona réwniez o to
nie wnosila w postepowaniu przed sadem I jak i IT instancji .

Te czynno$ci zmierzalyby do czynienia ustalenn odnoénie zdarzenia na ulicy (...) , a to nie jest zasadne z powodu
uwag , o ktérych powyzej , a szczeg6lnie tych poczynionych przez sad I instancji w pisemnych motywach orzeczenia .
Te zapatrywania sadu meriti , Sad Apelacyjny w Lodzi calkowicie podziela i aprobuje . Taka sama sytuacja dotyczy
podnoszonych w apelacji rozbieznoéci miedzy treScig zapisu audio zawierajacym zapis rozmowy $wiadka A. z
dyzurnym ruchu KPP w Z. , a protokolem z dnia 15.01.2013 roku . Te okolicznoéci sad I instancji oméwil w pisemnych



motywach orzeczenia od karty 74 prawidlowo uznajac , Ze zeznania J. A. nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy .

Obrona w toku postepowania sagdowego nie wykazala sie inicjatywa dowodowa , ale i nie kwestionowala prawdziwosci
dowodoéw w sprawie np. nagrania z monitoringu podnoszac jedynie w postepowaniach wpadkowych , ze nie
wynika z niego , aby doszlo do oddania strzalu z broni palnej przez oskarzonego do pokrzywdzonego . Obrona
ten dowdd wskazywatla jako $wiadczacy o niewinno$ci M. F. (1) . Niezrozumialym jest zatem dlaczego to dopiero
w postepowaniu apelacyjnym obronca oskarzonego prawdziwos¢ tego dowodu podwaza i czyni to bez zadnych
rzeczowych argumentow , mylac plyty zabezpieczone w sprawie -zawierajace nagranie z monitoringu w Salonie (...)
, Z innymi plytami , nie zauwazajac , ktéra plyta byla odtwarzana przez bieglych i stanowila podstawe wydanych w
sprawie opinii . Jezeli inne plyty w ocenie obrony mialy znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy , mdg} sie z nimi obronca
zapozna¢ i po tej czynno$ci wnosié o ich odtworzenie na rozprawie , ewentualnie wnosi¢ o powolanie bieglych. Z
apelacji wynika natomiast , ze obronca nie zapoznajac sie z materiatem dowodowym w postaci 13 plyt ; sam stwierdza
Ze nie wie co na nich jest nagrane (K.37-38 apelacji) — kwestionuje natomiast ich zapis twierdzac , ze uchybieniem
po stronie sadu jest ich nieodtworzenie na rozprawie . W tym miejscu jeszcze raz stanowczo stwierdzi¢ trzeba , ze
zapis na jakimkolwiek noéniku danych zabezpieczony w sprawie lub dolaczony do niej podlega takim samym regulom
poznawczym jak inny dowdd z wylaczeniem , co oczywiste , dowoddw z bezposredniego przeshuchania §wiadkow .
Sad , strony postepowania moga zapoznad sie z takim dowodem , jak i z innymi dowodami znajdujgcymi sie w aktach
sprawy — wnosié o ich kopie takze w zakresie dowod6w na nosnikach cyfrowych . Sad z calymi aktami sprawy zapoznat
sie i nie znalaz} podstaw do ich odtworzenia na rozprawie i uczynit to prawidlowo . Obrona z zapisami nie zapoznata
sie , nie wnosila o ich odtworzenie , a zapisy te kwestionuje .

Sad I instancji procedujac w sprawie nie popehil rowniez bledu w zakresie oceny pozostalych dowodéw . Opinie
wydane przez bieglych sa jasne i pelne i nie zawieraja wewnetrznych sprzecznosci . Nie sa one sprzeczne wewnetrznie ,
ani miedzy sobg .

Dezawuowanie opinii bieglych przez apelujacego ma na celu jedynie podwazenie ich w sposéb nieuprawniony i
zmierza do interpretowania ich przez obrone w sposéb dowolny .

Prébujac podwazyé opinie bieglych M. S., B. Z. , czy wspélng opinie J. R. i M. K. apelujacy nie przedstawia zadnych
logicznych argumentéw mogacych zdyskredytowadé te opinie , a jedynie wskazuje na ich sprzeczno$é z tre$cig nagrania
zmonitoringu i spostrzezeniami sierzanta J. B. . Odnoszac sie do tego zarzutu zauwazy¢ nalezy w pierwszej kolejnosci ,
ze sprzeczno$ci miedzy zapisem z monitoringu , a stwierdzeniami sadu zawartymi w uzasadnieniu orzeczenia sad II
instancji nie dostrzegl . Po drugie stwierdzi¢ i przypomniec trzeba , ze przepisy procedury karnej zobowigzuja sad do
zasiegniecia opinii bieglych jezeli stwierdzenie okoliczno$ci majacych znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy wymaga
wiedzy specjalnej — art. 193 § 1 k.p.k.. Taka wiedza posiadaja biegli , o ktorych powyzej . Wiedzy takiej nie posiada
sierzant policji J. B. , dokonujacy czynnosci procesowych w sprawie — nie jest on bieglym . Gdyby jego wiedza i wiedza
obroncy , na podstawie ich spostrzezen , byla wystarczajaca to te osoby bylyby powolanymi bieglymi w sprawie , a ich
opinie stanowily podstawe ustalen faktycznych .

W sytuacji gdy miedzy opiniami bieglych zachodzi sprzecznos¢ sad wystuchuje bieglych ewentualnie dopuszcza dowodd
z opinii innych bieglych , ale tych ktorzy w sprawie w tym charakterze zostali przestuchani — art. 201 k.p.k. .

W przedmiotowej sprawie miedzy opiniami biegltych sprzeczno$ci nie wystapily. Sad wystuchal biegltych na rozprawie,
zadawatl bieglym pytania tak jak i obrona oraz oskarzyciel i wszelkie ewentualne rozbiezno$ci wyeliminowali biegli w
ustnych opiniach.

Zaznaczy¢ nalezy , ze te rozbiezno$ci dotyczyly jedynie kategorycznoéci stwierdzen bieglych odnos$nie tego czy na
zapisie z monitoringu widoczna jest smuga po wystrzale pocisku z broni palnej . Istnienie smugi i ocena czy byla ona
efektem wystrzalu z broni palnej nie mialo jednak najwiekszego znaczenia w sprawie . Fakt wystrzatlu z broni palnej



przez oskarzonego ustalil sad I instancji na podstawie innych dowodéw , a w szczegdlnoéci powiazania w logiczng
calo$é poszlak w sprawie.

Odnosnie pozostalych bieglych to stwierdzi¢ trzeba réwniez , ze opinia bieglego K. N. (1) jest rdwniez jasna , pelna
i zupeklna . Biegly ten w spos6b fachowy logiczny i konsekwentny wskazywal na to , iz u pokrzywdzonego doszlo do
powstania rany postrzalowej okreélil, jej rozmiar — tak kanalu wlotowego jak i wylotowego oraz podat dlaczego wersja
podawana przez pokrzywdzonego N. L. (1) nie jest prawdopodobna . Powodem do dyskredytowania tejze opinii , jak
chce tego obrona , nie moze by¢ fakt, iz podczas wydawania opinii ustnej biegly nie byt w stanie podaé jaka miarka przy
ocenie rozmiaru rany postugiwal sie . Ta okoliczno$¢é moglaby mie¢ znaczenie wtedy gdyby z materialu dowodowego
wynikalo , ze miarka taka miala inng skale niz powszechnie przyjeta . To czy za$ byla to miarka chirurgiczna , czy
inna lekarska nie ma w ocenie sagdu odwolawczego znaczenia ; waznym jest , ze miala podzialke w centymetrach i
milimetrach , a zdolno$ci biegltego do odczytu takich wartoéci nikt nie kwestionowal i nie kwestionuje Znaczenia dla
oceny opinii tego bieglego nie ma tez ilo$¢ ran postrzalowych , ktére on widzial podczas pracy zawodowe;j . Biegly ma
wiadomoSci specjalne potrafit oceni¢ obrazenia ciala u czlowieka ; przedstawil ich sposéb powstania i stanowisko swe
prawidlowo uzasadnil. Biegly N. logicznie rowniez wytlumaczyt dlaczego rana u pokrzywdzonego nie mogla powstaé
od nadziania sie na plot . Wskazal , ze wskazuje na to przebieg rany . Biegly wytlumaczy! réwniez logicznie dlaczego
osoba, ktora ewentualnie na taki plot nadziewalaby sie nie moglaby tego procesu zakonczy¢ przebijajac cialo na
przestrzal i nie mogla wyciagnac ciala obcego z rany . Ciala obcego w postaci plotu — ogrodzenia , a nie jak sugeruje
obronca ciala nie zwigzanego z podlozem . W tym miejscu zaznaczy¢ trzeba réwniez , ze przedstawiajac wersje o
nadzianiu sie na plot N. L. (1) nie podaje polozenia tego miejsca , nie ujawnia odziezy , w ktorej tego dnia by} oraz
0s6b z ktorymi byl lub z ktérymi jak twierdzi w dniu zdarzenia spozywat alkohol . N. L. (1) nie wskazuje nawet dnia ,
w ktorym zdarzenie to nastgpilo .

Odno$nie zarzutu co do tej opinii polegajacego na jej sprzecznoSci z protokolem ogledzin obrazen ciala u
pokrzywdzonego N. L. (1) , dokonanym przez funkcjonariuszy policji i spostrzezeniami sagdu , to aktualne sa
rozwazania zawarte powyzej dotyczace tego samego elementu , a dotyczace opinii bieglych i spostrzezen osob nie
posiadajacych wiadomosci specjalnych . Zaznaczy¢ trzeba rowniez , ze do tego elementu sad odniost sie na karcie
79-80 uzasadnienia i w tym zakresie dokonal prawidlowej oceny , ktorej nie mozna zarzuci¢ dowolnosci .

Sad orzekajacy nie dostrzegl rowniez , aby pytania formulowane do bieglych byly pytaniami sugerujacymi przebieg
zdarzen . Obrofica nie zauwaza , ze sad pytajac bieglych o hipotetyczny lot pocisku z zapytaniem tym zwroécil sie
do bieglych balistykow . Biegly balistyk ma wiedze specjalng z zakresu broni palnej . To za§ determinowalo zadane
pytanie , bo tylko Ci biegli mogli ustali¢ ,,czy pocisk wystrzelony z broni , ktéra mégl posiadaé¢ oskarzony trafitby w
pokrzywdzonego” . Sad dopuscil ten dowdd gdy miat wiedze o tym , ze pokrzywdzony ma rane postrzalowa , byt w
salonie gier , byt tam huk , wystawiona reka oskarzonego , reakcja pokrzywdzonego na ten huk . O co zatem mial pytac¢
sad bieglych balistykow? .

Biorac powyzsze pod uwage , zarzuty apelacyjne pod adresem sgdu w postaci bledu w ustaleniach faktycznych
bedacych podstawa wydanego orzeczenia , bezczynnos$é sadu w zakresie nieprzeprowadzenia dowodéw , a takze
dowolng a nie swobodna ocena dowodéw nalezy odrzucié .

Zarzuty te nalezy uznac za bezzasadne i to w stopniu oczywistym .

Na marginesie podnie$é rowniez nalezy , ze w sprawie (wbrew twierdzeniom obrony) badane byty §lady GSR . Z uwagi
jednak na sposdb ich zebrania , a w szczego6lnoéci przechowywania odziezy z tymi §ladami , dowdd ten przez sad zostal
pominiety przy ustaleniach faktycznych , a sad uczynil tak rozstrzygajac wszelkie watpliwo$ci na korzy$é oskarzonego .

Nieprawdziwe jest rowniez twierdzenie obrony , Ze sad nie rozwazyl innej kwalifikacji prawnej czynu popelnionego
przez oskarzonego . Sad I instancji szczeg6lowo i poprawnie prawniczo , na kartach od 95 do 99 , uzasadnil dlaczego
M. F. (1) nie mozna przypisaé innego czynu niz z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 kk. wzb. z art. 157 § 1 kk. w
zw. z art. 11 § 2 k.k.



Nie chcac powielaé prawidlowych rozwazan sadu meriti podnie$¢ mozna jedynie , ze prawidlowo sad uznat, ze kierujac
bron palng do czlowieka z nieduzej odleglosci — w obrebie jednego pomieszczenia zamknietego i czyniac to w okolice
jego Klatki piersiowej sprawca takiego zachowania , musi godzi¢ sie z tym , ze doprowadzi do jego zgonu . Przyjecie
w takim stanie faktycznym , iz strzelajacy dzialal jedynie w celu spowodowania obrazen ciala pokrzywdzonego jest
nieuprawnione . Gdyby bowiem oskarzony chcial tylko spowodowa¢ obrazenia ciala z pewnoscia celowalby w nogi N.
L. (1), a nie jego tulow , czyli w cze$¢ ciala czlowieka , w ktorej znajduja sie wszystkie organy wazne dla jego zycia .
Uszkodzenie serca , ptuca ,watroby , trzustki czy jelit przy pomocy broni palnej prowadzi do zgonu .

Podsumowujac stwierdzi¢ nalezy, ze omoéwiony powyzej Srodek odwolawczy i zaprezentowane w nim zarzuty, nie
mogly by¢ podstawa do wzruszenia prawidlowego, w ocenie Sadu Apelacyjnego, rozstrzygniecia Sadu I instancji , tym
bardziej, ze orzeczona kara nie nosi cech razacej niewspéhmiernosci .

Uwzgledniajac natomiast aktualng sytuacje majatkowa oskarzonego oraz fakt, iz od dluzszego czasu pozostaje on
pozbawiony wolnos$ci, Sad Apelacyjny na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego M. F. (1) od kosztow
sadowych za postepowanie przed sadem drugiej instancji.



