Sygnatura akt IT AKa 46/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 kwietnia 2015 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi IT Wydziat Karny w skladzie:
Przewodniczaca: SSA Maria Wiatr

Sedziowie: SA Jaroslaw Papis (spr.)

SA Stawomir Wlazlo

Protokolant: st. sekr. sad. Eukasz Szymczyk

przy udziale: H. T., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi
po rozpoznaniu w dniu 2 kwietnia 2015 r.

sprawy

R. T. (1) oskarzonego z art. 280 §1 kk i art. 156 §3 kk w zwiqzku z art. 156 §1 pkt 2 kk w zwiqzku z
art. 11 §2 kk 2) R. T. (2) oskarzonego z art. 280 §1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obroncow

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 22 grudnia 2014 r. sygn. akt IV K 4/14

1) uchyla orzeczenie o wymierzeniu oskarzonemu R. T. (1) kary lacznej pozbawienia wolnosci zawarte w pkt 2;

2) uniewinnia oskarzonego R. T. (1) od popelnienia czynu przypisanego w pkt. 1b i wydatkami zwigzanymi z
oskarzeniem w tej czeéci obcigza Skarb Panstwa;

3) zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) uzupelnia opis czynu przypisanego oskarzonemu R. T. (1) w pkt 1a przez wskazanie, ze przewidywal i godzil sie na
spowodowanie u pokrzywdzonego ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu oraz
obniza orzeczona wobec niego kare pozbawienia wolnoSci do lat 6 (szesciu),

b) z opisu czynu przypisanego R. T. (2) w pkt 3 eliminuje sformulowanie o dzialaniu wspélnie i w porozumieniu z
R.T. (1);

4) utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesSci;

5) zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. M. B. i adw. J. B. kwoty po 738 (siedemset trzydzie$ci osiem)
zlotych tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonym z urzedu w postepowaniu
odwolawczym;

6) zwalnia oskarzonych od kosztow sadowych za druga instancje.

Sygn. akt IT AKa 46/15



UZASADNIENIE

R. T. (1) zostal oskarzony o to, Zze w nocy z 19 na 20 lutego 2013 r. w L., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z R.
T. (2), po uprzednim uzyciu przemocy wobec B. W., polegajacej na wielokrotnym uderzaniu piesciami oraz kopaniu
po twarzy i tulowiu, przewidujac przy tym i godzac sie na spowodowanie u niego ciezkiego uszczerbku na zdrowiu
w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu, zabral w celu przywlaszczenia telefon komérkowy marki S. (...) oraz
subbufer o nieustalonej wartosci oraz spowodowal u pokrzywdzonego B. W. obrazenia ciala w postaci rozleglych
podbiegnie¢ krwawych powlok glowy oraz mieéni skroniowych, stluczenia ze zranieniem skory w okolicy prawego
oka, malej rany thuczonej lewej brwi, rany thuczonej z podbiegnieciami krwawymi wargi dolnej, podbiegnie¢ krwawych
w blonie §luzowej wargi gornej, podbiegnie¢ krwawych w mieéniu Zzwaczowym lewym, podbiegnie¢ krwawych w
tkance podskornej klatki piersiowej w okolicy mostka, grzbietu w okolicach lopatkowej prawej, podlopatkowej prawej,
podlopatkowej lewej i piersiowego odcinka kregostupa, w okolicy lewego barku i lewego przedramienia, sincow
goleni lewej oraz ostrych krwiakow podtwardéwkowych obustronnych i wylewow krwawych podpajeczynéwkowych.
powiklanych obrzekiem i rozleglym rozmiekaniem moézgu, ktdre to obrazenia stanowily chorobe realnie zagrazajaca
zyciu i w konsekwencji doprowadzity do $mierci pokrzywdzonego ktéra nastgpila w dniu 27 lutego 2013 r., tj. o
przestepstwo z art. 280 § 1 kki art. 156 § 3 kk w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

R. T. (2) zostal oskarzony o to, ze w nocy z 19 na 20 lutego 2013 r. w L., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z R. T.
(1), po uprzednim uzyciu przemocy wobec B. W., polegajacej na wielokrotnym uderzaniu pieéciami oraz kopaniu po
twarzy i tulowiu, zabral w celu przywlaszczenia telefon komérkowy marki S. (...) oraz subbufer o nieustalonej wartosci,
tj. o przestepstwo z art. 280 § 1 kk.

Sad Okregowy w Lodzi wyrokiem z dnia 22 grudnia 2014 roku w sprawie
IV K 4/14 orzek}:

1) oskarzonego R. T. (1) w miejscu zarzucanego czynu opisanego w punkcie I uznal za winnego tego, ze

a) w nocy z 19 na 20 lutego 2013 roku w L. uderzal pieSciami po glowie oraz kopal w tuldbw B. W. powodujac
u pokrzywdzonego uszkodzenia ciala w postaci stluczenia ze zranieniem skoéry w okolicy prawego oka, malej
rany tluczonej lewej brwi, rany tluczonej z podbiegnieciami krwawymi wargi dolnej, podbiegnie¢ krwawych w
blonie $luzowej wargi gbérnej, podbiegnie¢ krwawych w mieéniu zwaczowym lewym, podbiegnie¢ krwawych w
tkance podskornej grzbietu (okolic lopatkowej prawej, podlopatkowej lewej i piersiowego odcinka kregostupa)
oraz obustronnych ostrych krwiakéw podtwardéwkowych i wylewoéw krwawych podpajeczynéwkowych powikltanych
obrzekiem i rozleglym rozmiekaniem mozgu, ktore to obrazenia stanowily chorobe realnie zagrazajaca zyciu i w
konsekwencji doprowadzily w dniu 27 lutego 2013 roku do $mierci B. W., ktére to nastepstwa oskarzony mog}t
przewidzieé i przyjmujac, ze swoim zachowaniem wypehil dyspozycje art. 156 § 3 k.k. w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k.
na podstawie art. 156 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 8 lat pozbawienia wolnoSci;

b) wnocyz19 na 20 lutego 2013 roku w L. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z R. T. (2) zabral w celu przywlaszczenia
subbufer nieustalonej marki oraz telefon komérkowy marki S. (...) o lacznej wartoSci co najmniej 870 zlotych na szkode
B. W. i przyjmujac, ze swoim zachowaniem wypehil dyspozycje art. 278 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 278 § 1 k.k.
wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolnoéci;

2) na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. za zbiegajace sie przestepstwa przypisane w punkcie 1a i 1b orzekl wobec
oskarzonego R. T. (1) kare lgczna 9 lat pozbawienia wolnoéci;

3) oskarzonego R. T. (2) w miejsce zarzucanego czynu opisanego w punkcie II uznat za winnego tego, ze w nocy z 19
na 20 lutego 2013 roku w L. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z R. T. (1) zabrat w celu przywlaszczenia subbufer
nieustalonej marki oraz telefon komoérkowy marki S. (...) o }acznej wartoéci co najmniej 870 zlotych na szkode B. W.
i przyjmujac, ze swoim zachowaniem wypelnil dyspozycje art. 278 § 1 k.k. na podstawie art. 278 § 1 k.k. wymierzy}l
mu kare 2 lat pozbawienia wolno$ci;



4) na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnoéci zaliczyt oskarzonym R. T. (1) i R. T.
(2) okresy tymczasowego aresztowania od dnia 22 lutego 2013 roku do dnia 30 wrze$nia 2013 roku.

Ponadto wyrok zawiera rozstrzygniecia o kosztach obrony z urzedu i o kosztach sadowych.
Apelacje od powyzszego wyroku zlozyli obronicy oskarzonych.
Obronca oskarzonego R. T. (1) zaskarzyl wyrok w calto$ci i zarzucil:

1) obraze przepisdéw postepowania, tj. art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k., majaca wplyw na tres¢ orzeczenia,
poprzez:

« pominiecie przy dokonywaniu ustalen faktycznych dowodéw w postaci dokumentacji szpitalnej oraz z pogotowia
ratunkowego dotyczacej pokrzywdzonego;

+ dokonanie oceny dowodo6w tj. opinii z zakresu medycyny sadowej, wyjasnien oskarzonych oraz zeznan Swiadkow
M. S.iG. G. z naruszeniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i dos§wiadczenia zyciowego
w zakresie ustalenia mechanizmu powstania u pokrzywdzonego obrazen skutkujacych ciezkim uszczerbkiem na
zdrowiu, iloSci i jako$ci zadanych pokrzywdzonemu cios6w, zamiaru sprawcy w odniesieniu do obu czynéw;

« rozstrzygniecie nie dajacych sie usunac watpliwosci w zakresie ustalenia dokladnego mechanizmu powstania u
pokrzywdzonego obrazen skutkujacych ciezkim uszczerbkiem na zdrowiu na niekorzy$¢ oskarzonego;

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia, a polegajacy
na przyjeciu, ze oskarzony dzialal z zamiarem bezpoérednim spowodowania u pokrzywdzonego ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu oraz, ze przylaczyl sie do dokonania przestepstwa kradziezy.

Podnoszac powyzsze obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

« zmiane opisu i kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 1a wyroku na czyn kwalifikowany z
art. 155 k.k. i wymierzenia lagodnej kary,

+ uniewinnienie oskarzonego od popelnienia przestepstwa przypisanego mu w pkt 1b wyroku,
ewentualnie
+ 0 uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi I instancji.

Ponadto obronica wnio6st o zasadzenie kosztéw pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu
apelacyjnym, ktéra nie zostala w zadnej czeSci oplacona, wg stawek okreslonych we wtaéciwych przepisach.

Obronca oskarzonego R. T. (2) zaskarzyla wyrok w calo$ci na korzy$¢ w/w i zarzucila:

1) naruszenie art. 4, art. 5 par 2 kpk,, art. 7 kpk, a takze art. 410 kpk oraz art. 424 kpk poprzez dowolna i jednoczeénie
naruszajaca zasady prawidlowego rozumowania, wskazania wiedzy oraz doswiadczenia zyciowego ocene zebranego
materiatu dowodowego przez dowolne uznanie wyjasnien oskarzonego za niewiarygodne, pomimo potwierdzenia ich
przez $wiadka M. W., a takze oskarzonego R. T. (1),

ktore to w konsekwencji spowodowaly:

2) blad w ustaleniach faktycznych bedacych podstawa wyroku, a polegajacy na przyjeciu, iz zachowanie oskarzonego
wypekily znamiona czynu okre§lonego w art. 278 kk, gdy tymczasem prawidlowa analiza materialu dowodowego
wskazuje, iz nie mozna przypisa¢ oskarzonemu R. T. (2) kradziezy subbufera z mieszkania pokrzywdzonego B. W., a co



w konsekwencji prowadzi do wniosku, iz czyn oskarzonego powinien by¢ zakwalifikowany jako wykroczenie opisane
w art. 119 par 1 kw.

Podnoszac powyzsze obronica wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popelnienia czynu
okreslonego w art. 278 kk i przypisanie mu sprawstwa czynu okre$lonego w art. 119 par 1 kw.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Odnosnie do apelacji obroncy oskarzonego R. T. (1):

Apelacja obroncy oskarzonego R. T. (1) okazala sie czeSciowo zasadna.

Skutecznie bowiem obronca zakwestionowal prawidlowo$c¢ ocen sadu I instancji, ktére doprowadzily do wniosku, ze —
jak ujmuje to skarzacy — oskarzony R. T. (1) przylaczyt sie do dokonania przestepstwa kradziezy telefonu komérkowego
oraz glo$nika typu subbufer na szkode pokrzywdzonego B. W.. Argumentacja autora apelacji zaprezentowana w tym
wzgledzie na stronach 3-4 skargi jest przekonujaca i zastuguje na uwzglednienie. Jest tak niezaleznie od tego, czy
za prawidlowy uznaé zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe kwestionowanego orzeczenia
i majacy wplyw na jego tresé, czy tez przyjaé, ze argumenty podniesione w pisemnym $rodku odwolawczym obraé
powinny postac zarzutu obrazy prawa materialnego. Lektura skargi nie daje podstaw do przyjecia, ze autor apelacji
kwestionuje ustalenia sadu I instancji sprowadzajace sie do wskazania we wstepnej czeSci uzasadnienia skarzonego
orzeczenia, iz: ,, w pewnej chwili, gdy R. T. (1) nie bil juz pokrzywdzonego, R. T. (2) zabral nalezacy do pokrzywdzonego
subbufer i przenidst go na korytarz przygotowujac do wyniesienia. Przechodzil z subboferem przez pokéj, w ktorym
byt jego brat. Zaraz potem wrocit po brata i powiedzial, ze maja wyj$¢ z mieszkania. Jednocze$nie spostrzegt telefon
komoérkowy ..., ktory lezat kolo t6zka i w obecnosSci R. T. (1) schowal go do kieszeni. Po tym fakcie obaj opuscili
mieszkanie” ( str. 2 uzasadnienia).

Przeciwnie, przeprowadzenie analizy argumentacji skargi pozwala, jak sie wydaje, na wyprowadzenie wniosku, ze
powyzsze ustalenia nie tylko nie sa przez obronce podwazane, a wrecz podlegaja akceptacji skarzacego, a co wiecej
w oparciu o tak poczynione ustalenia kwestionowana jest prawidlowos$¢ przeprowadzonej przez sad okregowy oceny
prawnej zachowania oskarzanego R. T. (1), skutkujaca przyjeciem jego odpowiedzialno$ci za przestepstwo z art. 278 § 1
k.k. w ramach dzialania wspoélnie i w porozumieniu z R. T. (2). Przechodzac jednak do istoty zagadnienia poruszanego
w pisemnym S$rodku odwolawczym, racje nalezy przyznac obroncy, ze przypisanie oskarzonym wspolsprawstwa w
zakresie popelnienia przestepstwa kradziezy wymagalo ustalenia, ze doszlo pomiedzy nimi do porozumienia, co
do wspolnego wykonania czynu zabronionego, przy czym porozumienie takie moze nastgpié chociazby w sposéb
dorozumiany, najpdzniej w momencie realizacji dzialan sprawczych. Trafnie podnosi skarzacy, ze w Swietle rozwazan
sadu I instancji zaprezentowanych w uzasadnieniu kwestionowanego orzeczenia podstawa przyjecia konstrukeji
wspoOlsprawstwa prowadzacej do przypisania R. T. (1) czynu z art. 278 § 1 k.k. bylo ustalenie, iz do zaboru mienia doszlo
w obecnosci tego oskarzonego i byt on tego $wiadom od chwili, kiedy zakoriczyla sie scysja z pokrzywdzonym. Swiadcza
o tym wywody zawarte na stronach 12, 14 oraz 16-17 uzasadnienia zaskarzonego wyroku, z ktérych najistotniejsze
zdaje sie byé stwierdzenie, iz ,,...oskarzony to doskonale widziat ( zauwazyl subbufer i zarejestrowal kradziez telefonu
komorkowego) i utozsamial sie z zachowaniem brata, wspéldzialajac z nim w kradziezy” (str.14). Odnoszac sie do
rozwazan sadu nie sposdb pomina¢ wymowy innych jeszcze stwierdzen, ktérych obecno$é w watpliwo$é poddaje istote
zawartego w nich przekazu i umiejetno$é dostosowania ich tresci do rzeczywiScie poczynionych ustalen faktycznych
oraz zachowania niezbednej precyzji w doborze argumentow. Dalekie od takiej jest ogblnikowe i falsyfikujgce
rzeczywisty obraz przebiegu wypadkow stwierdzenie sadu o tym, ze ,,obaj (R. T. (1) i jego brat) nastepnie opuszczaja
mieszkanie wynoszac subbufer” ( stt.14). Z ustalen faktycznych dokonanych przez sad okregowy i zaprezentowanych
we wstepnej czeéci uzasadnienia wyroku wynika przeciez, ze to R. T. (2) zabral nalezacy do pokrzywdzonego element
tzw. kina domowego w postaci gloénika subwoofer, przeniost go przez pokoj, w ktorym znajdowat sie R. T. (1) do
korytarza przygotowujac do wyniesienia, a nastepnie niost go w strone pobliskiego przystanku tramwajowego, lecz z
uwagi na wage tego przedmiotu sprawialo mu to coraz wieksza trudno$¢ i ostatecznie z tego powodu pozostawil gloénik



na ulicy( str. 2 ). Calkowicie sprzeczne natomiast z dokonanymi ustaleniami, treScia zebranych dowodéw a nawet po
prostu z istota prezentowanego wywodu, jest zawarta na str. 14 uzasadnienia, konstatacja sagdu meriti, ze dla prawnej
oceny zachowania oskarzonego R. T. (1) nie ma znaczenia okoliczno$¢, iz mial on w swojej kieszeni telefon komérkowy
i tenze oskarzony ,,0sobiScie niost subbufwer”. Jedynym, wytlumaczalnym z punktu widzenia zasad logiki powodem
powolania w tym miejscu danych oskarzonego R. T. (1) jest uznanie, ze doszlo do tego na skutek pomylki sadu I
instancji, co jednak w niczym nie wplywa na oszacowanie trafnosci jego stanowiska w przedmiocie prawnokarnej
oceny ustalonego zachowania tego oskarzonego. Zasadnie skarzacy podnosi, iz dokonujac tej oceny, sagd okregowy nie
dokonat ustaleni w zakresie okolicznoSci, ktore moglyby $wiadczy¢, ze R. T. (1) przylaczyl sie do dokonywania przez
drugiego z oskarzonych przestepstwa kradziezy. W szczegdlnoS$ci poczynione przez sad I instancji ustalenia faktyczne
nie wskazuja, aby R. T. (1) udzielil bratu pomocy w wyniesieniu skradzionego mienia z mieszkania pokrzywdzonego,
wyrazil stowna aprobate dla dzialaf podejmowanych przez R. T. (2), wydawal mu jakiekolwiek polecenia lub w ogoble
wypowiadal sie w zakresie przeznaczenie skradzionego mienia, a wiec aby przejawial jakakolwiek aktywnos$é podczas
dokonywania kradziezy przez drugiego z oskarzonych. Z ustalen tych wnioskowaé mozna zasadnie, ze oskarzony R.
T. (1) nie pomdgl nawet bratu w przenoszeniu ciezkiego glo$nika w kierunku przystanku tramwajowego, gdzie obaj
oskarzeniu udali sie po opuszczeniu wspoélnie, w tym samym czasie mieszkania pokrzywdzonego. Zeznania z kolei
swiadkow M. S. (2) i G. G. (2) wskazuja, ze dysponentem telefonu komérkowego skradzionego pokrzywdzonemu nie
byt oskarzony R. T. (1), ale jego brat R., ktory przekazujac aparat M. S. podziekowal jej w ten sposo6b za goScine. Tak
wiec calo$é ustalen sadu I instancji, ktéra doprowadzila do przyjecia odpowiedzialno$ci R. T. (1) za przestepstwo z
art. 278 § 1 k.k. w ramach czynu popelnionego wspoélnie i w porozumieniu z R. T. (2) sprowadza sie do wskazania,
ze oskarzony R. T. (1) obecny byl w czasie dokonywania zaboru mienia nalezacego do pokrzywdzonego przez R. T.
(2) i fakt zaboru telefonu komoérkowego oraz glo$nika widziat i zarejestrowal. W ocenie jednak sadu odwolawczego
powyzsze ustalenia nie uprawnialy sadu meriti do formulowania wniosku o ,,utozsamianiu sie” R. T. (1) z poczynaniami
brata, aw konsekwencji, do dalej jeszcze idacej konstatacji o wspoéldziataniu obu braci T. w kradziezy. Zauwazy¢ nalezy,
ze brak wyrazenia przez R. T. (1) protestu przeciwko dzialaniom brata czy tez dezaprobaty wobec jego zachowania nie
uzasadnia oceny jego postawy i zamiar6w jako tozsamych z zamiarami R. T. (2). Z drugiej strony, nawet tak rozumiane
utozsamianie sie oskarzonego z czynno$ciami podejmowanymi przez R. T. (2) nie daje podstaw do przyjecie, iz
pomiedzy zachowaniem obu oskarzonych zaszla relacja odpowiadajgca prawnej konstrukeji wspolsprawstwa, o jakiej
mowa w art. 18 § 1 k.k. Wprawdzie przyjmuje sie w orzecznictwie, ze nie kazdy ze wspdlsprawcow musi osobiscie
realizowac wszystkie znamiona przestepstwa to jednak wspolsprawstwo, jako jedna z postaci sprawstwa oznacza
wykonanie czynu zabronionego wspélnie i w porozumieniu z inng osobg, a to z kolei oznacza zachowanie zgodne z
podzialem rol, co sprawia, ze kazdy z wspdlsprawcoéw musi podejmowaé takie dzialania, ktére lgcznie z dzialaniem
innego uczestnika porozumienia zmierza do dokonania przestepstwa (zob. postanowienie SN z 2003-05-05 V
KK 346/02 Orzecznictwo Sadu Najwyzszego w Sprawach Karnych 2003/1/905). Zasadnie w tej sytuacji podnosi
autor apelacji, ze po stronie oskarzonego R. T. (1) nie zachodzil prawny obowiazek przeciwdzialania popelnienia
przestepstwa przez drugiego z oskarzonych, jak i poinformowania o tym fakcie organéw $cigania, sama za$ biernoéc
oskarzonego wobec czynno$ci sprawczych R. T. (2) wyczerpujacych w catoSci znamiona przestepstwa kradziezy,
odczytywana jako utozsamianie sie z nimi lub ich akceptowanie przez oskarzonego nie jest wystarczajace dla przyjecia
jego prawnej odpowiedzialnoS$ci za czyn z art. 278 § 1 k.k. popeliony ,,wspdlnie i w porozumieniu” z R. T. (2). W
ocenie sadu odwolawczego, w realiach przedmiotowej sprawy R. T. (1) nie mogl zostaé uznany za sprawce przestepstwa
kradziezy mienia nalezgcego do B. W., na tej tylko podstawie, Ze oskarzony ten nie przeciwstawil sie dzialaniom R. T.
(2) realizujacym znamiona kradziezy. Zachowanie R. T. (1) nie dopelnialo dzialan drugiego z oskarzonych w stopniu,
ktéry wynikalby z porozumienia w realizacji wspolnie tego przestepstwa. Z tych powodéw, podzielajac argumentacje
skarzacego, uwzgledni¢ nalezalo wniosek zawarty w konkluzji skargi apelacyjnej zmierzajacy do zmiany zaskarzonego
orzeczenia i uniewinnienia oskarzonego R. T. (1) od czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 278 § 1 k.k. Oczywistg
za$ konsekwencja takiego rozstrzygniecia byla takze potrzeba uchylenia zaskarzonego orzeczenia o wymierzonej
oskarzonemu R. T. (1), na podstawie art.85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. karze lacznej pozbawienia wolnosci.

Sad odwolawczy, co do zasady nie podzielil natomiast argumentéw autora apelacji nakierowanych na wykazanie,
ze zachowanie oskarzonego podjete wobec osoby pokrzywdzonego B. W. nalezalo rozpatrywaé w plaszczyznie
przestepstwa nieumys$lnego spowodowania $mierci z art. 155 k.k. przy ewentualnym takze rozwazeniu zastosowania



odpowiedzialnoSci kumulatywnej na podstawie art. 157 § 2 k.k. za przestepstwo umys$lne, w zakresie urazow,
ktére spowodowaly u pokrzywdzonego lekki uszczerbek na zdrowiu. Nie potwierdzily sie bowiem zarzuty obrazy
wskazanych w apelacji przepiséw postepowania ani tez bedacego tego konsekwencja bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku w zakresie, w jakim sad I instancji przyjal, ze oskarzony R. T. (1)
umyslnie spowodowat u B. W. szereg obrazen, w tym obrazenia stanowigce chorobe realnie zagrazajaca zyciu, ktére w
konsekwencji doprowadzily do zgonu pokrzywdzonego i zakwalifikowal zachowanie oskarzonego jako wyczerpujace
dyspozycje art. 156 § 3 k.k. Nie ma racji skarzacy, ktory kwestionujac sposéb procedowania sadu I instancji
podnosi, ze definiujgc w ten sposéb prawna odpowiedzialnoéé R. T. (1), sad okregowy naruszyl zasady prawidtowego
rozumowania, wskazania wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, dokonatl tego z pominieciem istotnych dowodéw oraz
wykroczyl przeciwko regule in dubio pro reo.

Zebrany w sprawie material dowodowy oceniony zostal przez sad I instancji zgodnie z zasada swobodnej oceny
dowodoéw i w pelni korzysta z ochrony przewidzianej w art. 7 k.p.k. W omawianym zakresie, w wyprowadzonych
wnioskach organ orzekajacy nie wkroczyl w sfere dowolnoS$ci. Znajduja one swoje oparcie w rzeczywistej treSci
dowoddw i wbrew skarzacemu uwzgledniaja calo$¢ materialu dowodowego w tym pelna dokumentacje medyczna
dotyczaca pokrzywdzonego jako brang pod uwage przy formulowaniu opinii przez bieglego medyka sadowego, ktéra
to opinia stala sie przedmiotem szczegblowej analizy sadu. Z tego choéby powodu za golostowny uznac nalezy zarzut
pominiecia przez sad okregowy dowoddw w postaci dokumentacji szpitalnej oraz z pogotowia ratunkowego dotyczacej
pokrzywdzonego.

Na aprobate sadu odwolawczego nie zastluguja takze krytyczne uwagi skarzacego odnoszace sie do dokonania ustalen
w zakresie przebiegu zaj$cia na podstawie wyjasnien oskarzonych, dla oceny ktorych, zdaniem autora apelacji,
wymagana bylaby wieksza ostrozno$¢, niz ta z jaka potraktowat to Zrodto dowodowe sad I instancji. Takie zapatrywanie
obroncy, aczkolwiek zrozumiale z punktu widzenia intereséw procesowych oskarzonego R. T. (1), nie znajduje
umocowania w dowodowych realiach przedmiotowej sprawy i kloci sie z przeprowadzong przez sad okregowy w
sposob wnikliwy i rzetelny analiza depozycji obu oskarzonych. Analiza ta obejmowala badanie wzajemnej relacji
pomiedzy wyjasnieniami R. T. (1) i R. T. (2) jak i w konfrontacji z innymi dowodami zebranymi w sprawie.
Sad okregowy mial pelne prawo oprze¢ ustalenia dotyczace agresywnego zachowania oskarzonego R. T. (1) w
stosunku do pokrzywdzonego na zlozonych w postepowaniu przygotowawczym wyjasnieniach obu oskarzonych,
trafnie dostrzegajac w nich takie walory jak konsekwencja oraz logiczna korespondencja, przy czym okoliczno$é,
iz najobszerniej przebieg wypadkow oskarzeni opisali podczas pierwszego przeshuchania, dawal sagdowi I instancji
podstawe do odtworzenia zdarzenia w oparciu o te wlasnie wypowiedzi. Wbrew skarzacemu, stan nietrzezZwosci
oskarzonych w czasie zdarzenia i niewatpliwie dynamiczny charakter zaj$cia, nie pozbawia relacji oskarzonych
waloréw dostrzezonych przez sad I instancji, a ich tre$¢ nie potwierdza zglaszanych watpliwos$ci z punktu widzenia
doswiadczenia zyciowego oraz obrazu obrazen ustalonego przez biegtego.

Mimo tez faktu, iz wyjaénienia oskarzonych odno$nie przebiegu zajicia nie obfituja w daleko siegajace szczegoély, to
niewatpliwie ich tre$¢ pozwalala na odtworzenie i ustalenie podstawowych, a zarazem istotnych dla rozstrzygniecia
okoliczno$ci towarzyszacych zdarzeniu. Wynika z nich miedzy innymi, ze ciosy pokrzywdzonemu zadawal wylacznie
oskarzony R. T. (1) i byla to jego reakcja na przebudzenie go przez B. W. i wyproszenie z mieszkania, oskarzony
zadawal ciosy pie$ciami kierujac je w glowe pokrzywdzonego, przy czym — jak sam wyjasnil- czynil to w napadzie
szahu i ,lal pokrzywdzonego” przez czas okoto trzech minut, ,moze krocej” ( k.130). Z tychze wyjasnien oskarzonego
R. T. (1) wynika nadto, ze uderzat on pokrzywdzonego stojac nad zajmujaca miejsce siedzace na wersalce ofiarg, a
koncowym aktem agresji ze strony oskarzonego byto dwukrotne kopniecie pokrzywdzonego w tuléw, co bezposrednio
poprzedzone bylo upadkiem B. W. na podloge. Zestawienie tych okolicznoS$ci z pochodzaca ze Sledztwa relacja R. T.
(2), ktory zarejestrowal ,,okolo dziesieciu” uderzen pokrzywdzonego pieécia, zanim przeszed}! do innego pomieszczenia
nie mogac patrzec¢ jak brat bije B. W. (k.124) ujawnia rzeczywiécie dynamiczny charakter zajScia. Wbrew przekonaniu
skarzacego, daje takze obraz intensywno$ci, liczby i sity uderzen zadawanych pokrzywdzonemu, ktére musiata by¢
znaczna skoro spowodowaly jego upadek na podloge z pozycji zajmowanej na wersalce.



Forsujac teze o potrzebie zakwalifikowania zachowania oskarzonego R. T. (1) z art. 155 k.k. skarzacy ogniskuje swoja
uwage na braku ustalenia na powlokach glowy pokrzywdzonego pierwotnych §ladow silnego tepego urazu lub urazoéw,
ktore wywolaly ciezkie obrazenia o$rodkowego ukladu nerwowego w postaci ostrych krwiakdéw podtwardéwkowych
obustronnych i wylewéw krwawych podpajeczyndéwkowych oraz akcentuje teoretyczna mozliwo$é wystapienia tych
obrazen na skutek upadku pokrzywdzonego wywolanego dzialaniem oskarzonego i uderzeniem glowa w podloze. Nie
dostrzega jednak obronca, ze na skutek pilnych i niezbednych dziataih medycznych podjetych w celu ratowania zycia
pokrzywdzonego i zwiazanych z zabiegiem operacyjnym dazacym do ewakuacji obustronnie wystepujacych krwiakow,
ujawnienie owych pierwotnych $ladow rzeczywiscie przeciez powstalych urazoéw stalo sie niemozliwe z uwagi na
pooperacyjna zmiane wygladu powlok glowy B. W. i na tle pozostalych elementéw zdarzenia zdecydowanie nadmiernag
wage przywiazuje do majacego miejsce w koncowej fazie zajscia, upadku pokrzywdzonego na podloge. W ocenie sadu
odwolawczego prawidlowo ustalone przez sad I instancji okoliczno$ci zdarzenia, w wyniku ktoérego pokrzywdzony
doznal obustronnych ciezkich obrazen moézgowych skutkujacych jego zgonem sprzeciwia sie podzieleniu stanowiska
autora apelacji o potrzebie zakwalifikowania zachowania oskarzonego jako nieumyélnego spowodowania §mierci
B. W. w ujeciu art. 155 k.k. Taka ocena prawna zachowania R. T. (1) oznaczalaby akceptacje koniecznego w
tej sytuacji ustalenia, ze powstanie wskazanych powyzej obrazen kwalifikowanych z art. 156 § 1 k.k. stanowilo
wynik niezachowania przez oskarzonego przecietnego obowigzku ostroznosci w sytuacji, w ktorej na podstawie
normalnej zdolnosSci przewidywania i ogélnego obowiazku dbalo$ci o Zycie ludzkie lub przewidywania skutkow
wlasnych dzialan mozna wymaga¢ od czlowieka, aby nie dopuscit do nastgpienia przestepnego skutku ( zob.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 28 lutego 2001 r. II AKa 276/00 Prok.i Pr.-wkl. 2002/9/18, KZS
2002/10/71). W realiach przedmiotowej sprawy ukazujacych znaczng agresje oskarzonego wobec pokrzywdzonego
znamionujaca sie miedzy innymi wielokrotnym zadawaniem uderzen piesScia w glowe, przyjecie naruszenia przez
oskarzonego zasad ostroznoSci, a w konsekwencji i nieumyélnoéci w zakresie skutkdw w postaci stwierdzonych u
pokrzywdzonego ciezkich uszkodzen ciala byloby, zdaniem sadu odwolawczego, dzialaniem nieprawidlowym. Wobec
faktu, iz agresywne zachowanie oskarzonego spowodowalo o ofiary obrazenia mozgowe w postaci obustronnych
krwiakow podtwardéwkowych i wylewoéw krwawych podpajeczynéwkowych powiklanych obrzekiem i rozleglym
rozmiekaniem moézgu stanowigce chorobe realnie zagrazajaca zyciu skutkujaca zgonem, to dzialanie to wypekito
znamiona przestepstwa okre§lonego w art. 156 § 3 k.k., a nie w przepisie art. 155 k.k. — za czym nieskutecznie
argumentowal autor apelacji.

Przyzna¢ jednak nalezy racje skarzacemu, ze zaskarzony wyrok dotkniety jest uchybieniem w postaci bledu w
ustaleniach faktycznych, przyjetych za jego podstawe, co do rodzaju zamiaru, z jakim dziatal oskarzony R. T. (1). Cho¢
nie znalazlo to swojego odzwierciedlenia w tre$ci samego wyroku, to juz z jego uzasadnienia wynika, iz oskarzony
"chcial tego” ( spowodowania bardzo powaznych obrazen stanowiacych ciezki uszczerbek na zdrowiu str.15-16).
Stwierdzenie, iz R. T. (1) "chcial" spowodowaé ciezki uszczerbek na zdrowiu pokrzywdzonego, jednoznacznie
wskazuje, ze sad I instancji wywnioskowal, iz oskarzony dzialal z zamiarem bezposrednim spowodowania ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu pokrzywdzonego. Wprost odnotowal to sad
I instancji na stronie 17 uzasadnienia orzeczenia podnoszac , ze ,oskarzony umySlnie w zamiarze bezpo$rednim
spowodowal ciezkie uszkodzenie ciala u pokrzywdzonego B. W....” Wniosek tego rodzaju nie zostal jednak
wlasciwie i przekonujgco umotywowany i jest w ustalonych okolicznoéciach sprawy wnioskiem dowolnym, albowiem
zgromadzone dowody nie daja wystarczajacych podstaw do jego wysnucia. Jako przestanki przyjecia omawianego
wniosku sad okregowy powolal w zasadzie okoliczno$ci przemawiajace za tym, ze w zakresie spowodowania
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu pokrzywdzonego oskarzony dzialal jednak z tzw. zamiarem ewentualnym, za$
zamiar bezposredni przejawit wylacznie w zakresie dokonania uszkodzenia ciala B. W.. Wskazana wadliwoéc
argumentacji sadu I instancji zaprezentowanej w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku, wymagala zauwazenia
w ramach przeprowadzanej w oparciu o zarzuty apelacji kontroli odwolawczej i skutkowala uzupelieniem opisu
czynu przypisanego oskarzonemu R. T. (1) poprzez wskazanie, ze przewidywat i godzil sie na spowodowanie u
pokrzywdzonego ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu. Odmienne od
przyjetego przez sad I instancji stanowisko sagdu odwolawczego w przedmiocie postaci zamiaru z jakim oskarzony
dzialal w zakresie spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu pokrzywdzonego skutkowa¢ musiala obnizeniem



do lat sze$ciu wymierzonej mu kary pozbawienia wolnoéci. Za takim rozstrzygnieciem przemawialy wskazane w art.
53 § 11 2 k.k. przeslanki ksztaltowania wlaSciwej represji karnej, ktére nakazywaly uwzgledni¢ w odpowiedniej skali
oczywisty wplyw odmiennej oceny zamiaru oskarzonego na zmniejszenie stopnia spolecznej szkodliwosci jego czynu.

Odnoénie apelacji obroncy oskarzonego R. T. (2)

Apelacja ta nie zashuguje na uwzglednienie. Wbrew stanowisku skarzacej, sad okregowy oceniajgc zebrany w sprawie
material dowodowy nie dopuscit sie obrazy licznie powolanych w skardze przepis6w postepowania oraz nie poczynil
w sprawie blednych ustalen faktycznych przypisujac oskarzonemu R. T. (2) oproécz kradziezy telefonu komoérkowego
takze zabor nalezacego do pokrzywdzonego glo$nika typu subwoofer. Skarzgca nie wykazala skutecznie, aby
dokonujac powyzszego ustalenia sad I instancji ocenil dowody w sposéb dowolny, naruszajacy zasady prawidlowego
rozumowania, wskazania wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego. Odmienne zapatrywanie obroncy nie dostarcza
przekonujacych argumentéw na poparcie wywiedzionych zarzutéw i jawi sie jako czysto polemiczne w stosunku do
prawidlowych ustalen sadu I instancji. Nic tez nie wskazuje na to, aby sad I instancji ustalajac sprawstwo oskarzonego
w zakresie kwestionowanym w apelacji zlamal zasade obiektywizmu i domniemania niewinno$ci, wystapit przeciwko
regule in dubio pro reo, orzekal w koncu o niepelny material dowodowy pomijajac jakakolwiek jego czeS¢ mogaca
mie¢ znaczenie dla rozstrzygniecia. Brak jest tez podstaw do przyjecia, iz swoje przekonanie o sprawstwie oskarzonego
wysnute z zebranych dowodéw ocenionych w sposoéb swobodny przedstawil w sposéb niepelny, nieczytelny czy
wewnetrznie sprzeczny w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku, ktére wbrew sformulowanym zarzutom
odpowiadajg w pelni wymogom okre§lonym w art. 424 k.p.k.

W pierwszej kolejnosci odnotowaé nalezy, ze zasadnicze, a kwestionowane przez skarzaca ustalenia faktyczne w
zakresie zaboru przez R. T. (2) glo$nika stanowigcego element tzw. kina domowego nalezacego do pokrzywdzonego
B. W. opart sad okregowy na wyjaSnieniach tego wlasnie oskarzonego zlozonych na etapie postepowania
przygotowawczego, ktére uznal za wiarygodne. Nie umknela przy tym uwadze sadu I instancji okoliczno$é, iz w
toku rozprawy gléwnej R. T. (2) zmienil swoje stanowisko negujac zabor glo$nika i sytuacje te przeanalizowal w
sposob wnikliwy i zastugujgcy na akceptacje sadu odwolawczego. Trafnie organ orzekajacy dostrzegl, iz w przebiegu
calego postepowania przygotowawczego oskarzony R. T. (2) pozostawal konsekwentny co do zaboru z mieszkania
pokrzywdzonego telefonu komoérkowego oraz gto$nika, a w trakcie pierwszego przestuchania precyzyjnie przedstawil
okoliczno$ci w jakich to nastgpilo wskazujac takze powody, dla ktérych glosnik wyniesiony w mieszkania B. W.
porzucil na ulicy. Przekonujaco takze sad okregowy przedstawil przyczyny odrzucenia wiarygodno$ci wyjasnien
oskarzonego z rozprawy, w ktorych R. T. (2) zanegowal kradziez glo$nika i odwolal swoje wczeéniej zlozone
wyjasniania. Nie budzi zastrzezen stanowisko organu orzekajacego w I instancji co do nie zaslugujacego na
uwzglednienie wytlumaczenia zmiany stanowiska procesowego oskarzonego poprzez powolanie sie przez niego na
wymuszenie wyjasnien przez przeshuchujacych go policjantéw stosujacych niedozwolone metody oddzialywania.
Celnie zauwazono w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku, ze oskarzony przestuchiwany byl w toku Sledztwa
kilkakrotnie, w tym przez prokuratora i przed sagdem w ramach posiedzenia aresztowego, i przy zadnej z tych okazji,
swoich wezeéniejszych wyjasnien obejmujacych przyznanie faktu zaboru glo$nika oskarzony nie odwotlal, a przeciwnie
w calo$ci je podtrzymywal i potwierdzal, nie zglaszajac krytycznych uwag, co do sposobu jego przestuchania przez
funkcjonariuszy policji. Zasadnie takze sad I instancji podnioést zastrzezenia co do logicznej zwarto$ci odwolania
przez oskarzonego wcze$niejszych wyjasnien, skoro na skutek niedozwolonych metod policjantow przyznaé sie
mial do zaboru glo$nika, lecz metody te nie sktonily go jednak do przyznania sie takze do kradziezy kluczy do
mieszkania pokrzywdzonego, albowiem ,sie postawil”. Uwzgledniajac powyzsze okolicznoSci, nie moze podlegac
akceptacji sadu odwolawczego poglad skarzacej o racjonalnym wyjasnieniu przez oskarzonego powodéw wycofania
sie z weze$niejszych twierdzen dotyczacych zaboru gloénika.

Trudno zgodzi¢ sie z autorka apelacji, iz twierdzenia R. T. (2), potwierdzajg zeznania ojca pokrzywdzonego, Swiadka
M. W.. W przeciwienstwie do wnikliwej analizy zeznan tego $wiadka przeprowadzonej przez sad okregowy i
wyprowadzonych z nich wnioskéw, ktére w pelni korzystaja z ochrony przewidzianej w art. 7 .k.p.k. stanowisko
skarzacej w przedstawionym zakresie bazuje wylacznie na fragmencie zeznan §wiadka M. W. z dnia 20 marca 2013 r.
przywolanym zresztg w caloSci w treSci uzasadnienia skargi apelacyjnej. Taka ich interpretacja, jaka zaprezentowano



w apelacji ignoruje zupelnie zeznania wymienionego §wiadka zlozone na rozprawie, jednoznacznie wskazujace na
oczywiste niescistosci i brak precyzji w zapisach protokotu jego przestuchania w §ledztwie, obejmujace przy tym nie
tylko przekaz dotyczacy stow zaslyszanych przez M. W. z rozmowy przeprowadzanej przez trzech nieznanych mu
mezcezyzn (k.933). Wyjasnienie przez §wiadka na rozprawie, ze stlowa dotyczace zaboru glosnika nalezacego do jego
syna nie precyzowaly miejsca, z ktérego gto$nik mial by¢ zabrany, nie pozostaja w opozycji do wyjasnien R. T. (2)
z etapu postepowania przygotowawczego, zwlaszcza, jesli zauwazy¢ opisane przez niego okoliczno$ci pozbycia sie
zabranego z mieszkania pokrzywdzonego urzadzenia. To prawda, ze po opuszczeniu mieszkania pokrzywdzonego
przez obu oskarzonych drzwi don prowadzace nie zostaly zamkniete na klucz, co dawalo dostep do jego wnetrza
innym osobom. Sama ta jednak okoliczno$¢ nie jest wystarczajaca do podwazenia prawidlowos$ci wnioskow organu
orzekajacego odno$nie do kradziezy glo$nika przez R. T. (2) wyprowadzonych z uznanych za wiarygodne depozycji
tego oskarzonego zlozonych na etapie Sledztwa. Zasadnie przy tym sad okregowy zauwazyl, ze mimo tego rodzaju
»dostepnosci” mieszkania pokrzywdzonego dla osob postronnych, nie nosito ono §ladéw pladrowania, a z jego wnetrza
nie zginely inne przedmioty posiadajace warto$¢ materialng, jak choéby pozostale elementy kina domowego, czy
telewizor. Nie ma w konicu racji skarzaca formulujac poglad o niezwroceniu uwagi przez sad I instancji na stanowisko
drugiego z oskarzonych, ktéry — jak przedstawia to obronca - od samego poczatku potwierdzal wyjasnienia R.
T. (2), juz w pierwszych swoich wyjaénieniach wskazujgc, iz nie widzial zadnego gloénika. Uzupelni¢ wypada, ze
wedle wyjasnien R. T. (1), nie widzial on takze telefonu nalezacego do pokrzywdzonego, a jak przekonuje lektura
uzasadnienia zaskarzonego wyroku sad I instancji wcale nie uchylil sie od oceny wiarygodnoSci tych wyjaénien i
przeprowadzil ja nie wykraczajac poza granice przystugujacej mu swobody ocen.

W tym stanie rzeczy, zwazywszy na to, ze nie potwierdzily sie zarzuty apelacji co do blednosci ustalen sadu w zakresie
przyjecia odpowiedzialno$ci prawnej oskarzonego R. T. (2) za czyn z art. 278 § 1 k.k., podobnie jak i niezasadne
okazalo sie stanowisko obroncy przypisujace sadowi I instancji naruszenie naczelnych regul postepowania karnego,
nie mogly podlega¢ uwzglednieniu wnioski konicowe skargi apelacyjnej o wydanie przez sad odwolawcezy orzeczenia
kasatoryjnego lub o zmiane zaskarzonego wyroku w postulowanym tam kierunku. Zaskarzone orzeczenie podlegalo
jedynie korekcie w zakresie opisu czynu przypisanego oskarzonemu R. T. (2) poprzez wyeliminowanie sformulowania
o dzialaniu wspdlnie i w porozumieniu z drugim z oskarzonych, co stanowito oczywistg konsekwencje uniewinnienia
oskarzonego R. T. (1) od czynu z art. 278 § 1 k.k.

Na zakonczenie zauwazy¢ trzeba, ze kara orzeczona wobec oskarzonego R. T. (2) nie nosi cech razacej
niewspotmiernoéci. Czyni ona zado§¢ wskazaniom zawartym w art. 53 § 1 k.k. i jest wynikiem prawidlowego
rozwazenia wystepujacych okolicznoéci obciazajacych oskarzonego, w tym jego uprzedniej karalnoSci, jak i
okolicznos$ci tagodzaco wplywajacych na wymiar kary. Trafnie takze sad okregowy wskazal, iz w stosunku do
osoby oskarzonego brak jest podstaw przyjecia dodatniej prognozy, co uniemozliwia zastosowanie dobrodziejstwa
warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci.

Majac te wszystkie wzgledy na uwadze orzeczono jak w czeéci dyspozytywnej wyroku. Wysoko$¢ wynagrodzenia dla
obroncow z urzedu uwzglednia aktualne stawki za czynno$ci adwokackie i naklad pracy obroncéw. O zwolnieniu
oskarzonych od kosztéw sadowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym orzeczono uwzgledniajgc okolicznos$ci
ustalone i powolane przy wyrokowaniu w pierwszej instancji.



