Sygnatura akt IT AKa 81/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 maja 2015 .

Sad Apelacyjny w Lodzi IT Wydziat Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jarostaw Papis (spr.)

Sedziowie: SA Maria Wiatr

del. SO Barbara Augustyniak

Protokolant: st. sekr. sad. Eukasz Szymczyk

przy udziale: H. T., Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi
po rozpoznaniu w dniu 19 maja 2015 .

sprawy J. J. (1) vel J.

oskarzonego z art. 280 §2 kk w zw. z art. 288 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kk w zw. z art. 64 §1 kk; art. 280 §2 kk w zw. z
art. 64 81 kk; art. 233 §1 kk w zw. z art. 224 §2 kk w zw. z art. 11 §2 kk w zw. z art. 64 §1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obronce i prokuratora

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 20 lutego 2015 r. sygn. akt XVIII K 85/14

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadne;

2. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. K. kwote 738 (siedemset trzydzieéci osiem) zlotych tytutem kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu w postepowaniu przed sagdem drugiej instancji;

3. kosztami postepowania przed sadem II instancji w zakresie apelacji prokuratora obcigza Skarb Panstwa;
4. zwalnia oskarzonego od kosztow sagdowych za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt IT AKa 81/15

J. J. (1) vel J. zostal oskarzony o to, ze:

I. wdniu 7 stycznia 2014 r. w L., postugujac sie niebezpiecznym narzedziem w postaci siekiery, uderzajac siekierg w
blat recepcji i powodujac uszkodzenia o warto$ci 1.920 zl na szkode Zakladu (...) K. W., M. (...) s.c., grozac A. K.i A.
P., pracownikom recepcji Zakladu (...) K. W., M. (...) s.c. natychmiastowym jej uzyciem, zabral w celu przywlaszczenia
pieniadze w kwocie 20 zl na szkode (...) K. W., M. (...) s.c., przy czym czynu tego dopuscil sie w ciaggu 5 lat po odbyciu
co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci, bedac uprzednio skazanym za umys$lne przestepstwo podobne,

tojest o czyn z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.,



II. w dniu 9 stycznia 2014 r. w L., poslugujac sie niebezpiecznym narzedziem w postaci siekiery i grozac E. W.,
ekspedientce sklepu (...) natychmiastowym jej uzyciem, zabrat w celu przywlaszczenia wodke marki S. o wartosSci 31
z} na szkode wlasSciciela sklepu (...), przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia wolnoéci, bedac uprzednio skazanym za umys$lne przestepstwo podobne,

tojest o czyn z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.,

III. w dniu 7 stycznia 2014 r. w L. uzywajac niebezpiecznego przedmiotu w postaci siekiery, dopuscit sie czynnej
napasci na funkcjonariuszy Policji mlodszego aspiranta R. B. i mlodszego aspiranta M. G. podczas pelienia przez
nich obowiazkéw stuzbowych oraz w celu zmuszenia ich do zaniechania prawnej czynnoéci shuzbowej zatrzymania,
przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci, bedac
uprzednio skazanym za umyslne przestepstwo podobne,

to jest o czyn z art. 223 § 1 k.k. w zw. z art. 224 § 2 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.,
Sad Okregowy w Lodzi, wyrokiem z dnia 20 lutego 2015 r. w sprawie XVIII K 85/14 orzek}:

1. oskarzonego J. J. (1) vel J. uznal za winnego dokonania zarzucanych mu czynéw, opisanych w pkt I, I1 i III cze$ci
wstepnej wyroku i wymierzyt:

a. za czyn opisany w pkt. I, wyczerpujacy dyspozycje art. 280 § 2 k.k.iart. 288 § 1 k. k. wzw. zart. 11 § 2k.k. wzw. z
art. 64 § 1 k.k., na podstawie art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. — kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

b. za czyn opisany w pkt. II, wyczerpujacy dyspozycje art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., na podstawie art. 280
§ 2 k.k. — kare 4 lat pozbawienia wolno$ci;

c. za czyn opisany w pkt. ITI, wyczerpujacy dyspozycje art. 223 § 1 k.k.iart. 224 §2kk. wzw. zart. 11§ 2k k. wzw. z
art. 64 § 1 k.k., na podstawie art. 223 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. — kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w miejsce kar pozbawienia orzeczonych w punktach 1a, 1b, i 1¢c wymierzyt
oskarzonemu kare laczna 6 lat pozbawienia wolnoéci;

Ponadto wyrok Sadu Okregowego w Lodzi zawiera rozstrzygniecia o zaliczeniu na poczet orzeczonej wobec
oskarzonego kary okresu jego tymczasowego aresztowania od dnia 9 stycznia 2014 r. do dnia 20 lutego 2015 r. oraz
o zwolnieniu oskarzonego od obowiazku ponoszenia kosztoéw sadowych.

Apelacje od wyroku zlozyli prokurator oraz obronca.
Prokurator zaskarzyl wyrok co do kary na niekorzysé oskarzonego, zarzucajac mu:

1. razgcg niewspotmierno$c kary poprzez nieorzeczenie przez Sad §rodka karnego w postaci obowigzku naprawienia
szkody przez oskarzonego na rzecz pokrzywdzonych D. K. i ZOZ (...) s.c., podczas gdy okolicznoéci sprawy i cele, w
tym zwlaszcza kompensacyjne kary przemawiaja za rozstrzygnieciem przeciwnym,;

2. obraze przepisu art. 424 § 2 k.p.k. poprzez niezawarcie w uzasadnieniu wyroku okolicznosci, ktére sad mial
na wzgledzie przy wymiarze kary, w szczego6lnoSci w zakresie analizy przyczyn nieorzeczenia przez Sad obowigzku
naprawienia szkody z urzedu.

W konkluzji apelacji prokurator wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze wobec
J. J. (1) vel J. i zasadzenie obowigzku naprawienia szkody w wysokoéci 31 zlotych na rzecz D. K. oraz w wysokoSci
1940 zlotych na rzecz ZOZ (...) s.c.

Obronca zaskarzyl wyrok w calo$ci i zarzucil mu:



1) obraze przepisu art. 17 § 1 pkt 10 polegajaca na prowadzeniu sprawy w sytuacji braku wniosku o $ciganie
przestepstwa opisanego w art. 288 § 1 k.k.. pochodzacego od uprawnionej osoby, co stanowi na podstawie art. 439 §
1 pkt 9 k.p.k. bezwzgledna przyczyne odwolawcza;

2) obraze przepiséw postepowania: tj. art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1
k.p.k. przez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodu z:

a. wyjaénien oskarzonego;

b. zeznan $wiadka E. W.;

c. zeznan $wiadka A. K.,

d. zeznan $wiadka A. P.;

e. zeznan $wiadka W. H.;

co mialo wplyw na tresé¢ wyroku, poprzez poczynienie blednych ustalen faktycznych, co do sprawstwa oskarzonego;

2) blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe skarzonego rozstrzygniecia majacy wplyw na jego tresc,
a polegajacy na dowolnym ustaleniu, ze:

a. oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu w pkt I aktu oskarzenia czyny, w sytuacji, gdy z zebranego w sprawie
materialu dowodowego nie wynika to jednoznacznie;

b. oskarzony uzyl niebezpiecznego narzedzia w stosunku do pokrzywdzonej E. W. w sytuacji, gdy z zebranego w
sprawie materiatu dowodowego nie wynika to jednoznacznie;

3) razaca niewspoOlmierno$¢é wymierzonej kary orzeczona w punktach 1a, 1 b i 2 skarzonego wyroku, albowiem
prawidlowa ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego i prawidlowe ustalenie stanu faktycznego wskazuja,
iz oskarzony nie popelnil zarzucanego mu w pkt. Ii IT aktu oskarzenia czynow.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca wniost o:
a) zmiane zaskarzonego wyroku w ten sposo6b, aby

I. Sad uniewinnil oskarzonego od zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. I aktu oskarzenia. W przypadku
nieuwzglednienia tego wniosku obronca wniést o wyeliminowanie z opisu czynu art. 288 § 1 k.k. i umorzenie
postepowania w tym zakresie, gdyz brak jest wniosku o Sciganie tego przestepstwa od uprawnionej osoby:

II. w zakresie czynu opisanego w pkt. IT aktu oskarzenia uznal, ze zachowanie oskarzonego nie wypelnilo znamion
czynu zabronionego opisanego w art. 280 § 2 k.k.i uznal, ze oskarzony dopuscil sie popelienia czynu zabronionego
opisanego w art. 280 § 1 k.k. i na podstawie wskazanego artykulu wymierzyl mu kare w granicach dolnego ustawowego
zagrozenia.

ITI. wydatne obnizenie orzeczonej wobec oskarzonego kary.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 19 maja 2015 r. utrzymal w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczywiscie
bezzasadne (k. 499)

Wniosek o sporzadzenie uzasadnienia zlozyl jedynie oskarzony (k. 513), co powoduje, iz nie zachodzi potrzeba
odniesienia sie przez sad odwolawczy do zarzutéw wywiedzionych w apelacji prokuratora, a niniejsze uzasadnienie
ograniczone zostalo do oceny zasadno$ci zarzutéw zawartych w apelacji obroncy.



Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja obroncy jest bezzasadna w stopniu oczywistym. Zaden z podniesionych w niej zarzutéw nie potwierdzil sie,
co sprawia, ze zaskarzony wyrok nie mog} podlega¢ zmianom wskazanym i postulowanym w wywiedzionym $rodku
odwolawczym.

Na poczatku juz zauwazy¢ nalezy, ze mimo wstepnej deklaracji obroncy, iz wyrok sadu I instancji podlega zaskarzeniu
» w caloSci”, to w tresci skargi apelacyjnej trudno dopatrze¢ sie zarzutdow i jakichkolwiek uwag krytycznych pod
adresem kwestionowanego orzeczenia w zakresie dotyczacym skazania oskarzonego za czyn zarzucony mu w punkcie
IIT aktu oskarzenia. Nie mogto by¢ inaczej, skoro kontrola odwolawcza wyroku sadu okregowego w tej merytorycznie
niepodwazanej przez obronce czedci, nie wykazata uchybien skutkowa¢ mogacych wydaniem w drugiej instancji
innego orzeczenia, niz tylko utrzymujace w mocy wyrok sadu I instancji. Sad ten w oparciu o zebrane w sprawie
dowody, na ktére zlozyly sie przede wszystkim uznane za wiarygodne zeznania interweniujacych funkcjonariuszy
policji prawidlowo ustalit przebieg inkryminowanego zdarzenia i dokonal prawidlowej oceny prawnej ustalonego
zachowania oskarzonego. Sad odwolawczy podzielil te ocene w caloéci, w tym w zakresie zastosowanej wobec
oskarzonego represji karnej. Kary orzeczonej za czyn zarzucony oskarzonemu w punkcie III aktu oskarzenia zadng
miara nie sposéb ocenié jako razaco niewspohmiernie surowej w rozumieniu art. 438 pkt. 4 k.p.k. Jest to natomiast
kara catkowicie zasadna i stuszna, bo respektujaca zasady jej orzekania okre$lone w art. 53 k.k. odzwierciedlajaca
stopien winy oskarzonego i uwzgledniajaca wystepujace po jego stronie okoliczno$ci obcigzajace jak i tagodzaco
wplywajace na jej wymiar.

Odnoszac sie za$ do zarzutdéw sformulowanych pod adresem zaskarzonego orzeczenia w zakresie dotyczacym skazania
oskarzonego za przestepstwa zarzucone mu w punktach I oraz IT aktu oskarzenia, w pierwszej kolejnoéci oceni¢ nalezy
zasadno$¢ zarzutu obrazy art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k. poprzez rozpoznanie sprawy w sytuacji braku wniosku o $ciganie
przestepstwa opisanego w art. 288 § 1 k.k. . O ile zgodzi¢ nalezy sie ze skarzacym, ze zgodnie z przepisem art. 288 § 4
k.k. §ciganie takiego przestepstwa nastepuje na wniosek pokrzywdzonego, o tyle autor apelacji nie ma racji podnoszac,
ze w przedmiotowej sprawie wniosku tego rodzaju nie zgloszono. Wprawdzie pismo pochodzace od uprawnionej osoby
i przez nia podpisane, zawierajgce wniosek o Sciganie z urzedu sprawcy szkody wyrzadzonej w dniu 7 stycznia 2014
r. zYoZone zostalo i zalaczone do akt sprawy juz po wplynieciu aktu oskarzenia do sadu okregowego ( k. 267 ), to nie
ulega watpliwoSci, ze w przeciwienstwie do pism skladanych we wczeéniejszych etapach postepowania ( k. 109, 215 ),
co do ktérych tego rodzaju watpliwo$ci mozna by formulowaé, pismo to spelnia warunki wniosku o jakim mowa w
art. 288 § 4 k.k. Wynika z niego w sposob jednoznaczny i wyraznie wyartykulowany wola i Zadanie Scigania sprawcy
wyrzadzenia szkody, za$ okolicznoéé, ze pismo zawierajace tego rodzaju zadanie, sporzadzone i podpisane zostalo
przez osobe uprawniong we wskazanym powyzej terminie, nie uprawnia do formulowania zarzutu podniesionego
przez obronce. Brak bowiem formalnego wniosku o Sciganie moze by¢ uzupeliony w kazdym stadium toczacego sie
postepowania karnego, o ile nie nastgpilo przedawnienie karalnoéci przestepstwa Sciganego na wniosek, do czego
przeciez w przedmiotowej sprawie nie doszlo. Podsumowujac wskazaé nalezy, ze wbrew stanowisku skarzacego, w
sprawie nie wystapila ujemna przestanka procesowa w postaci braku wniosku o §ciganie i tym samym nie mogto by¢
mowy o uchybieniu wymienionym w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.

Za calkowicie chybione uznano takze zarzut obrazy licznie wymienionych w skardze przepisow postepowania,
skutkujacych — zdaniem obroncy — dokonaniem dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodéw w postaci wyjasnien
oskarzonego i zeznan swiadkow, co nadto doprowadzié¢ mialo do blednych ustalen faktycznych.

W pierwszym rzedzie odnoszac sie do apelacji wniesionej przez obronce podkreslenia wymaga okolicznos¢, ze w
Swietle zgromadzonego materialu dowodowego nie wzbudza watpliwosci prawidlowo$¢ ustalenia, iz to oskarzony, a
nie inna niezidentyfikowana osoba, w dniu 7 stycznia 2014 r. znajdowal sie na terenie przychodni (...) w L. dopuscil sie
zachowania opisanego przez zatrudnione tam A. K. i A. P.. Dokonana przez sad I instancji analiza zebranego materiatu
dowodowego przekonuje o jej wszechstronnos$ci i wnikliwo$ci organu orzekajacego w odtworzeniu rzeczywistego
przebiegu wypadkéw, a w rezultacie o prawidlowo$ci wniosku o sprawstwie oskarzonego.



Natomiast lektura apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego nasuwa konkluzje, ze zarzuty w niej sformulowane
posiadaja wylacznie polemiczny charakter.

Tak wiec zarzut obrazy przepisu art. 7 k.p.k. jest oczywiScie bezpodstawny. Apelujacy nie przedstawil jakiejkolwiek
argumentacji, ktora wykazywalaby naruszenie wskazanego przepisu prawa. Tre$¢ pisemnych motywow skarzonego
orzeczenia jednoznacznie dowodzi, ze analiza oraz ocena zgromadzonego materialu dowodowego dokonana przez sad
okregowy odpowiada wymogom okre$lonym przez przepis art. 7 k.p.k., a w konsekwencji korzysta z ochrony tego
przepisu.

W zakresie kwestionowanym przez obronce brak jest rowniez podstaw do skutecznego formulowania zarzutu obrazy
przepisu art. 4 k.p.k. Skarzacy nie wykazal, ktore z okolicznoSci nie zostaly zbadane oraz uwzglednione przez sad I
instancji. Niewatpliwie, wystarczajacej podstawy do formulowania tego rodzaju zarzutu nie stwarza okoliczno$¢, iz
konkretne ustalenia faktyczne, w wymowie swojej jednoznaczne niekorzystne dla oskarzonego dokonane zostaly w
oparciu o dowody, ktérym przyznano przymiot wiarygodnosci. Skoro zasadnie tym wlaénie dowodom, sad przyznatl
te ceche, to nie sposob skutecznie czyni¢ zarzutu, izby doszlo do naruszenia normy przepisu art. 4 k.p.k.

Wbrew zarzutowi podniesionemu przez apelujacego brak jest tez jakichkolwiek podstaw do skutecznego
formulowania naruszenia zasady wyrazonej w przepisie art. 5 § 2 k.p.k., ktéra ma zastosowanie jedynie wéwczas,
gdy nie mozna bylo wyjasni¢ wystepujacych w sprawie watpliwo$ci. Analiza materialu dowodowego wskazuje
natomiast wprost, ze okoliczno$ci niniejszej sprawy w zakresie, ktorego dotyczy apelacja obroncy zostaly wyjaénione.
Podkreslenia wymaga to, ze zadane przez przepis art. 5 § 2 k.p.k. watpliwo$ci musza mieé¢ obiektywne uwarunkowania
i musza by¢ stwierdzone przez sad sprawe rozstrzygajacy. Naruszenie wskazanej zasady jest mozliwe bowiem tylko i
wylacznie w sytuacji, gdy orzekajacy w sprawie sad rzeczywiscie powzial watpliwosci, co do tresci ustalen faktycznych
lub wyktadni prawa, a wobec niemozno$ci ich usuniecia rozstrzygnatl je na niekorzysé oskarzonego. Wyrazona w art.
5§ 2 k.p.k. zasada w zadnej mierze nie naklada na sad obowiazku przyjecia wersji najkorzystniejszej dla oskarzonego,
lecz zakaz czynienia niekorzystnych domnieman w sytuacji, gdy stan dowodéw nie pozwala na ustalenie faktow.
Stanowczo stwierdzic trzeba, ze tego rodzaju sytuacja nie wystgpila w rozwazanym zakresie, a zatem brak jest podstaw
do formulowania zarzutu obrazy powolanego przepisu.

Wobec braku jakichkolwiek argumentéw na potwierdzenie zarzutow obrazy art. 410 k.p.k. i 424 § 1 k.p.k. doéc
zaznaczy¢, ze w $wietle analizy akt sprawy oraz treéci pisemnych motywdéw zaskarzonego wyroku jawia sie one jako
calkowicie bezpodstawne. Nic nie wskazuje na to, aby podstawe kwestionowanego orzeczenia stanowily dowody
nieujawnione na rozprawie, badz tez by cze$¢ z tych dowoddw zostala przez sad pominieta. Wrecz przeciwnie, lektura
pisemnych wywoddéw sadu pozwala na stwierdzenie, iz u podstaw rozstrzygniecia legla wnikliwa i wszechstronna
analiza caloksztaltu zebranego materialu dowodowego. Dokonujac oceny zgromadzonych dowodéw sad I instancji
odniost sie do kazdego z nich, w szczego6lnosci do wyjasnien oskarzonego i zeznan $wiadkéw, wskazujac, w jakim
zakresie zasluguja one na wiare, a w jakiej czeéci na przyznanie im tej wlasciwosci nie zasluguja i dlaczego.
Uzasadnienie wyroku odpowiada takze wymogom przepisu art. 424 § 1 k.p.k. Sad odwolawczy nie zostal pozbawiony
mozliwo$ci merytorycznej kontroli zaskarzonego wyroku. Sad okregowy przytoczyl bowiem oceny i racje, ktorymi
kierowal sie przy nadaniu rozstrzygnieciu okreslonej tresci, przedstawil droge dojécia do konkluzji znajdujacych wyraz
w rozstrzygnieciu. Taka redakcja uzasadnienia umozliwia sagdowi II instancji kontrole orzeczenia, tym bardziej ze
stanowisko sadu okregowego przedstawione zostalo w sposdb precyzyjny i jasny, a dodaé nalezy, ze i przekonujaco.

Odpowiadajgc na argumentacje powolang w uzasadnieniu skargi odrzuci¢ nalezy sugestie jej autora dotyczaca
nieprawidlowej oceny zeznan Swiadkéw A. P. i A. K.. Sad I instancji wcale nie pominat podkre$lanej przez skarzacego
okolicznoSci, iz wymienione ,nie rozpoznaly na okazaniu oskarzonego” i po$wiecil jej nalezyta uwage, podobnie jak
i temu, ze w dniu zajécia oskarzony zatrzymany zostal przez patrol policji w miejscu okreslanym przez obronce,
jako ,odlegle” od miejsca zdarzenia ( k.441- 442). Sad okregowy zauwazyl, ze Swiadkowie A. K. i A. P. w toku
czynnos$ci procesowej okazania osoby nie rozpoznaly oskarzonego jako sprawcy popelnionego na ich szkode czynu
( A. P. podala jedynie, ze oskarzony przypomina jej sprawce z ryséw twarzy) podobnie zreszta, jak i na rozprawie
nie byly w stanie stwierdzi¢ tego w sposéb jednoznaczny. Shusznie jednak sad I instancji ocenil te okoliczno$¢ w



kontekscie wczedniejszego, pewnego rozpoznania wizerunku oskarzonego przez obie pokrzywdzone na fotografii
wykonanej w okresie zblizonym do daty popelnienia przestepstwa i odzwierciedlajagcym wyglad oskarzonego z tego
wlaénie czasu. Trafnie takze omawiana kwestie sad okregowy rozwazyl z uwzglednieniem tresci zeznan Swiadka
E. W., ktéra deklarujac, ze widywala sprawce w sklepie przed zdarzeniem z dnia 9 stycznia 2014 r. réwniez nie
rozpoznala oskarzonego na rozprawie, mimo, ze nie ulega watpliwosci, iz to oskarzony wlasnie, a nie inna osoba — i
tego obrona, ani sam oskarzony nie kwestionuja — dopuécil sie w tej dacie rozboju na osobie §wiadka. W tej sytuacji
wcale nie jest bezpodstawny, jak widzi to skarzacy, wniosek sadu I instancji, iz trudnosSci wymienionych swiadkow
w identyfikacji osoby oskarzonego wigza¢ nalezy z uplywem czasu pomiedzy datami zdarzen opisanych w akcie
oskarzenia, a czasem, w jakim $wiadkowie widzieli osobiScie oskarzonego ponownie, co wigzalo sie takze z pewnymi
zmianami w jego wygladzie. Niewatpliwie nie przekraczalo uprawnien organu orzekajacego stwierdzenie zawarte w
pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia, ze zalaczony do akt sprawy fotograficzny wizerunek oskarzonego,
ukazujacy mezczyzne sprawiajacego wrazenie zaniedbanego, z kilkudniowym zarostem i zadrapang twarza istotnie
odbiegal od wygladu oskarzonego doprowadzonego na rozprawe z aresztu $ledczego. Istote tej zmiany w sposob
wyrazisty zdefiniowala w swoich zeznaniach $wiadek E. W. podnoszac, ze oskarzony wyglada ,zupelnie inaczej,
tzn. lepiej” niz sprawca rozboju na jej osobie. Raz jeszcze przy tym zaznaczy¢ nalezy, ze sprawstwo oskarzonego w
zakresie tego przestepstwa nie jest kwestionowane. Zarzucajac dowolnoé¢ ocen i wnioskdéw sadu I instancji, co do
przypisania oskarzonemu sprawstwa czynu z pierwszego punktu aktu oskarzenia, skarzacy caltkowicie pomija inng
jeszcze okoliczno$é, ktorej wage i znaczenie trafnie ocenit organ orzekajacy. Ot6z nie sposob nie przyznac racji sadowi
I instancji, ze ryzyko nieprawidlowej identyfikacji oskarzonego, jako sprawcy przestepstwa popelionego w dniu 7
stycznia 2014 r., dokonanej na podstawie okazania wizerunku przez Swiadkéw A. K. i A. P. ulega calkowitej redukcji,
jesli zwazy¢ na podobienistwo sposobu dzialania sprawcy obu branych pod uwage czynéw, ktore nie sprowadza sie
przeciez tylko do postuzenia sie przez niego siekiera. Celnie sad okregowy podkreélil i wskazal na rodzaj i zakres
informacji w obu wypadkach przekazywanych przez sprawce pokrzywdzonym, tozsamos$¢ ktérych utwierdza tylko
przekonanie o prawidlowo$ci wnioskéw sadu w zakresie sprawstwa oskarzonego, wyprowadzonego z wszechstronnej
analizy caloksztaltu zebranych dowodéw. Powyzsza okolicznos$é, zupelnie przez autora apelacji pominieta, co z punktu
widzenia procesowych intereséw oskarzonego jest do pewnego stopnia zrozumiale, zostala nalezycie rozwazona przez
sad I instancji i nie mogla pozostawaé bez wplywu na ocene zasadnoSci zarzutow sformulowanych w apelacji pod
adresem zaskarzonego orzeczenia. Z kolei w sposob calkowicie przesadzony skarzacy akcentuje fakt zatrzymania
oskarzonego w dniu 7 stycznia 2014 r. w miejscu okreSlonym przez niego jako ,odleglte” od miejsca zdarzenia
opisanego w punkcie I aktu oskarzenia oraz stan oskarzonego w chwili podejmowania interwencji wobec jego osoby,
wynikajacy z opisu funkcjonariusza policji, §wiadka W. H.. Zauwazy¢ przede wszystkim nalezy, ze wskazane kwestie
nie znalazly sie poza polem zainteresowania sadu okregowego, a ich interpretacja zaprezentowana w uzasadnieniu
wyroku, cho¢ dla oskarzonego niekorzystna, znajduje pelne oparcie w racjonalnych i rzeczowych argumentach. Trzeba
bowiem przychyli¢ sie do stanowiska organu orzekajacego, ze wbrew zastrzezeniom zglaszanym przez obronce, nie
ulega watpliwosci, iz oskarzony po opuszczeniu o godzinie 11. 24 miejsca popelnienia przestepstwa usytuowanego w
§rodmiejskiej dzielnicy L., dysponowal nie tylko wystarczajaco rozleglym przedzialem czasowym, ale i pochodzacymi
z przestepstwa Srodkami finansowymi, aby jeszcze przed godzing 13.00, swobodnie, korzystajac choéby ze $rodkow
komunikacji masowej przemiesci¢ sie na teren sasiednich B. i znalezé sie w miejscu podejmowanej przez policjantéw
interwencji w stanie opisanym przez §wiadka W. H..

Calkowicie chybione sg argumenty skarzacego, ktory odwolujac sie do dowolnej oceny zeznan $wiadka E. W.
bezpodstawnie sugeruje, iz zachowanie oskarzonego zarzucane mu w punkcie IT aktu oskarzenia, ocenione by¢ winno,
jako wyczerpujace znamiona czynu zabronionego opisanego w art. 280 § 1 k.k. i nie wypeilo, jak przyjal to sad
I instancji, znamion rozboju kwalifikowanego z art. 280 § 2 k.k., albowiem z materialu dowodowego nie wynika
jednoznacznie, by oskarzony uzyt niebezpiecznego narzedzia w stosunku do pokrzywdzone;j.

Na wstepie przypomnie¢ nalezy w tym miejscu pewna oczywisto$¢ wynikajaca z zespolu znamion rozboju opisanego
w art. 280 § 2 k.k., dla przyjecia ktéorego wymagane jest, a zarazem wystarczajace jedynie ,postuzenie sie”
niebezpiecznym przedmiotem i nie jest konieczne jego ,uzycie”, jak zdaje sie sugerowaé skarzacy. Wbrew tez
pogladowi autora apelacji, a w zgodzie z analiza i wnioskami sadu I instancji, $wiadek E. W. konsekwentnie



wskazywala, ze oskarzony w czasie pobytu w sklepie, wyciagnal z torby reklamowej siekiere i okazujac ja
pokrzywdzonej oraz grazac jej uzyciem zmusil §wiadka do wydania mu butelki wédki. Podkre$lana przez skarzacego
okoliczno$é, ze $wiadek E. W. w przebiegu postepowania w rézny sposéb opisywala parametry siekiery, ktorg
postuzyt sie oskarzony, z dodatkowym zaakcentowaniem faktu, iz nawet na rozprawie nie potrafila §wiadek oddaé
rzeczywistych wymiardéw okazywanego jej dowodu rzeczowego, $wiadczy jedynie o lezacych po stronie $wiadka
obiektywnych trudnoéciach w trafnym opisywaniu wymiaréw tego niebezpiecznego przedmiotu, i w zadnym razie nie
moze by¢ argumentem, skutecznie podwazajacym wiarygodnos¢ relacji $wiadka w zakresie szczeg6low dotyczacych
zachowania oskarzonego. Jedynie na marginesie zakre§lonych wyzej uwag oraz zastrzezen autora apelacji, zauwazy¢
wypada, ze nawet zaakceptowanie wersji wydarzen prezentowanej przez samego oskarzonego, w Swietle ktorej nie
wyjatl siekiery z reklamo6wki, a jedynie powolal sie na mozliwoé¢ jej uzycia na wypadek niezastosowania sie do jego
polecen, w sytuacji gdy mial ten przedmiot przy sobie, a z torby reklamowej wystawat widoczny dla pokrzywdzonej
trzonek siekiery, nie podwaza przyjetej przez sad kwalifikacji prawnej i do racji skarzacego przekonac¢ nie moze.

Reasumujgc dotychczasowe uwagi, podkresli¢ nalezy, ze nie potwierdzily sie zarzuty obrazy przez sad I instancji
przepisow postepowania. Chybiony okazal sie takze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, majacy by¢ konsekwencja
naruszenia wskazanych w apelacji przepisow proceduralnych. Odmienna ocena tego zarzutu, uwzgledniajaca
stanowisko skarzacego bylaby mozliwa tylko wowczas, gdyby zasadno$é ocen i wnioskow dokonanych przez sad
okregowy na podstawie okoliczno$¢ ujawnionych w toku przewodu sadowego, nie odpowiadala badz przestankom
logicznego rozumowania badz wskazaniom doswiadczenia zyciowego, a tego apelacja nie wykazala. Podzielajac
ustalenia faktyczne dokonane przez sad okregowy, sad odwolawczy zgodzit sie rowniez z oceng prawna zachowania
oskarzonego w kontekécie ustalonych prawidlowo faktéw. Nie znaleziono tez podstaw do korekty zaskarzonego
wyroku w czeéci dotyczacej wymierzonych oskarzonemu kar. Wbrew zarzutom skarzacego sad odwolawczy nie
dostrzegl przeslanek uzasadniajacych twierdzenie, ze wymierzone oskarzonemu kary za przypisane mu przestepstwa,
dotkniete sa razaca niewspoimierno$cia. Z pewnoscia nie nosza one znamion kar razaco niewspdimiernie surowych
w rozumieniu art. 438 pkt.4 k.p.k. Trudno méwié¢ nawet o ich surowosci, je$li wziaé pod uwage uprzednia karalnosé
oskarzonego i dostrzezony przez sad I instancji wysoki stopient szkodliwos$ci spolecznej przypisanych mu czynéw. Nie
budzi merytorycznych zastrzezen wysoko$c¢ orzeczonej z zastosowaniem asperacji lacznej kary pozbawienia wolnosci,
ktdéra rowniez nie jest surowa w stopniu, o jakim mowa w art. 438 pkt 4 k.p.k.

Orzekajac zaréwno o karach jednostkowych oraz o karze lacznej sad okregowy mial w polu widzenia wszystkie istotne
dla wymiaru kary okoliczno$ci, czemu dal wyraz w uzasadnieniu wyroku. Nic tez nie wskazuje na to, aby znaczenie
okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego i tych §wiadczacych przeciwko niemu ocenial r6zna miara.
Stanowisko sadu I instancji zastluguje zatem na aprobate, tym bardziej ze skarzacy nie przedstawil argument6ow, ktore
w skuteczny spos6b moglyby podwazac jego stusznos$¢.

Podsumowujac stwierdzi¢ trzeba, ze zarzuty sformulowane w apelacji wniesionej przez obronce sg calkowicie
golostowne i nie znajduja jakiegokolwiek odzwierciedlenia tak w sposobie procedowania sadu orzekajacego w I
instancji, jak tez we wnioskach wyprowadzonych w zakresie kwestionowanym przez obronce oraz ich prawnej ocenie.

Majac te wszystkie wzgledy na uwadze orzeczono jak w czeéci dyspozytywnej wyroku.

Wynagrodzenie dla obronicy oskarzonego z urzedu sad przyznal w oparciu o przepisy § 14 ust.2 pkt 5, § 2 ust.3,§ 191
§ 20 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( Dz. U. Nr 163,
P0.1348 z pb6zn. zmian.)

O zwolnieniu oskarzonego od kosztow sadowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym orzeczono
uwzgledniajgc okolicznoSci ustalone i powolane przy wyrokowaniu w pierwszej instancji.



