Sygnatura akt IT AKa 112/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 marca 2016 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi IT Wydziat Karny w skladzie:
Przewodniczacy:SSA Stawomir Wlazlo

Sedziowie:SA Krzysztof Eichstaedt (spr.)

del. SO Pawet Urbaniak

Protokolant:staz. Ewa Marciniak-Pawlowska

przy udziale Prokuratora Konrada Gardy

po rozpoznaniu w dniu 22 marca 2016 .

sprawy

1. R.G.

oskarzonego o przestepstwa z art. 258 § 1 kk, z art. 279 § 1 kk w zwiazku z art. 65 § 1 kk, z art. 279 § 1 kk i art. 275 §
1kkiart. 276 kk w zwiazku z art. 11 § 2 kk w zwigzku z art. 65 § 1 kk i in,

2. S.G.

oskarzonego o przestepstwa z art. 258 § 1 kk, z art. 279 § 1 kk w zwigzku z art. 65 § 1 Kk, z art. 279 § 1 kkiart. 275§ 1
kk w zwigzku z art. 11 § 2 kk w zwigzku z art. 65 § 1 kk, z art. 279 § 1 kk i art. 278 § 5 kk i art. 276 kk w zwigzku z art.
11 § 2 kk w zwiazku z art. 65 § 1 kk, z art. 279 § 1 kki art. 276 kk w zwiazku z art. 11 § 2 kk w zwiazku z art. 65 § 1 KKk, z
art. 279 § 1 kkiart. 275 § 1 kk i art. 276 kk w zwiazku z art. 11 § 2 kk w zwiazku z art. 65 § 1 kk w zwiazku z art. 294 §
2 kk, z art. 13 § 1 kk w zwiazku z art. 279 § 1 kk w zwigzku z art. 11 § 2 kk w zwigzku z art. 65 § 1 kk i in,

3. T. K.

oskarzonego o przestepstwa z art. 258 § 1 kk, z art. 13 § 1 kk w zwigzku z art. 279 § 1 kk w zwigzku z art. 65 § 1 Kk, z art.
279 § 1kkiart. 275 § 1 kki art. 276 kk i art. 278 § 5 kk w zwigzku z art. 11 § 2 kk w zwigzku z art. 65 § 1 kk, z art. 279
§ 1 kk i art. 276 kk w zwigzku z art. 11 § 2 kk w zwiazku z art. 65 § 1 kk, z art. 279 § 1 kk w zwiagzku z art. 65 § 1 kk i in,

4. P.N. (1)

oskarzonego o przestepstwa z art. 258 § 1 kk, z art. 13 § 1 kk w zwiazku z art. 279 § 1 kk w zwigzku z art. 65 § 1 Kk, z
art. 279 § 1 kkiart. 275 § 1 kki art. 276 kk i art. 278 § 5 kk w zwiazku z art. 11 § 2 kk w zwigzku z art. 65 § 1 KKk, z art.
279 § 1 kk w zwigzku z art. 65 § 1 Kk, z art. 279 § 1 kki art. 276 kk w zwiazku z art. 11 § 2 kk w zwigzku z art. 65 § 1 KKk,
z art. 13 § 1 kk w zwiazku z art. 279 § 1 kk w zwigzku z art. 65 § 1 kk i in,

5. T.dJ.

oskarzonego o przestepstwa z art. 279 § 1 kk w zwigzku z art. 64 § 1 kk, z art. 291 § 1 kk w zwigzku z art. 64 § 1 kk w
zwigzku z art. 65 § 1 KKk, z art. 286 § 2 kk w zwigzku z art. 65 § 1 kk i in,

6. A. M.



oskarzonego o przestepstwa z art. 279 § 1 kk w zwigzku z art. 65 § 1 kk, z art. 279 § 1 kki art. 275 § 1 kk i art. 276 kk
w zwiazku z art. 11 § 2 kk w zwigzku z art. 64 § 1 kk w zwiazku z art. 65 § 1 kk, z art. 279 § 1 kk w zwigzku z art. 64
§ 1 kk w zwigzku z art. 65 § 1 Kk, z art. 286 § 2 kk w zwigzku z art. 64 § 1 kk w zwiazku z art. 65 § 1 kk, z art. 286 §
2 kk w zwigzku z art. 65 § 1 kk i in,

7. R. K. (1)
oskarzonego o przestepstwa z art. 279 § 1 kk,
8. J.P.(1)

oskarzonego o przestepstwa z art. 258 § 1 kk, z art. 291 § 1 kk w zwiazku z art. 65 § 1 kk, z art. 291 § 1 kk w zwigzku
z art. 65 § 1 kk w zwigzku z art. 294 § 1 KK,

9. P.K. (1)

oskarzonego o przestepstwa z art. 291 § 1 kk w zwiazku z art. 65 § 1 kkiin,
10. S. M.

oskarzonego o przestepstwa z art. 291 § 1 kk,

z powodu apelacji wniesionych przez obroncow

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 17 kwietnia 2014 r. sygn. akt XVIII K 60/10

1. zmienia zaskarzony wyrok w pkt LXIX w ten sposob, iz zasadzong solidarnie na rzecz M. K. kwote 25 000
(dwudziestu pieciu tysiecy) zlotych zastepuje kwota 19 913,66 (dziewietnadcie tysiecy dziewieéset trzynascie 66/100)
zlotych,

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

3. zasadza od Skarbu Panstwa kwoty po 1 033,20 (tysiac trzydziesci trzy 20/100) zlotych na rzecz: adw. M. W., adw.
B. O., adw. J. L. likwidatora kancelarii adwokackiej adw. K. C. i adw. W. W., tytulem nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym odpowiednio oskarzonym: S. G., P. N. (1), P. K. (1) i S. M.,

4. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. E. L. kwote 2 066,40 (dwa tysiace sze$édziesiat sze$¢ 40/100) zlotych,
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym oskarzonym A. M.i R. K.,

5. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztoéw sagdowych za postepowanie odwolawcze.
SSA Krzysztof Eichstaedt SSA Stawomir Wlazlo del. SSO Pawel Urbaniak
Sygn. akt IT AKa 112/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 17 kwietnia 2014r. wydanym w sprawie XVIII K 60/10 Sad Okregowy w Lodzi uznal, m. in.
oskarzonych:

1) R. G. za winnego:

a) przestepstwa z art. 25881 k.k. za co wymierzono kare 30 stawek dziennych grzywny;



b) ciggu przestepstwa z art. 1381 k.k. w zw. z art. 27981 k.k. i art. 279 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. za co wymierzono
kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;

c) ciggu przestepstw z art. 27981 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. za co wymierzono kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

d) ciggu przestepstw z art. 27981 k.k. i art. 276 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. za co wymierzono kare
10 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

e) ciagu przestepstw z art. 27981 k.k. i art. 27581 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. za co wymierzono
kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;

f) ciagu przestepstw z art. 27981 k.k., art. 27581 k.k. i art. 276 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. za co
wymierzono kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

g) ciggu przestepstw z art. 27981 k.k., art. 27581 k.k. i art. 276 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. za co
wymierzono kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

h) ciagu przestepstw z art. 27981 k.k., art. 27581 k.k. i art. 276 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. za co
wymierzono kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

i) ciagu przestepstw z art. 27981 k.k., art. 27581 k.k. i art. 276 k.k. w zw. z art. 11§82 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. za co
wymierzono kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

j) ciagu przestepstw z art. 27981 k.k., art. 27581 k.k., art. 276 k.k. i art. 27885 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. w zw. z art.
6581 k.k. za co wymierzono kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

k) ciagu przestepstw z art. 27981 k.k., art. 27581 k.k., art. 276 k.k. i art. 27885 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. w zw. z art.
6581 k.k. za co wymierzono kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

1) ciggu przestepstw z art. 28682 k.k. w zw. z art. 65 k.k. za co wymierzono kare 40 stawek dziennych grzywny;
m) ciagu przestepstw z art. 28682 k.k. w zw. z art. 65 k.k. za co wymierzono kare 40 stawek dziennych grzywny;
n) ciggu przestepstw z art. 28682 k.k. w zw. z art. 65 k.k. za co wymierzono kare 40 stawek dziennych grzywny;

0) przestepstwa z art. 29181 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. za co wymierzono kare 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

p) przestepstwa z art. 29181 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. za co wymierzono kare 40 stawek dziennych grzywny;
q) przestepstwa z art. 27981 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. za co wymierzono kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

r) przestepstwa z art. 27981 k.k. i art. 27581 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. za co wymierzono kare
6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

s) przestepstwa z art. 27881 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. za co wymierzono kare 30 stawek dziennych grzywny;

t) przestepstwa z art. 27881 k.k. w zw. z art. 29481 k.k., art. 27581 k.k. i art. 276 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. i w zw. z art.
6581 k.k. za co wymierzono kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

u) przestepstwa z art. 27881 k.k., art. 27581 k.k. i art. 276 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. i w zw. z art. 6581 k.k. za co
wymierzono kare 30 stawek dziennych grzywny;

v) przestepstwa z art. 27981 k.k., art. 27581 k.k. i art. 276 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. i w zw. z art. 6581 k.k. za co
wymierzono kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci;



w) przestepstwa z art. 27981 k.k. i art. 27581 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. i w zw. z art. 6581 k.k. za co wymierzono kare
6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

X) przestepstwa z art. 27981 k.k., 276 k.k., art. 27885 k.k. i art. 27581 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. i w zw. z art. 6581 k.k.
za co wymierzono kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

y) przestepstwa z art. 28682 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. za co wymierzono kare 40 stawek dziennych grzywny;
z) przestepstwa z art. 28682 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. za co wymierzono kare 40 stawek dziennych grzywny;
aa) przestepstwa z art. 28682 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. za co wymierzono kare 40 stawek dziennych grzywny;
bb) przestepstwa z art. 29181 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. za co wymierzono kare 40 stawek dziennych grzywny;
cc) przestepstwa z art. 29181 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. za co wymierzono kare 30 stawek dziennych grzywny;
1) P.N. (1) za winnego:

a) ciggu przestepstw z art. 279 k.k. i art. 276 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. za co wymierzono kare
2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

b) ciagu przestepstw z art. 279 k.k. wzw. z art. 6581 k.k. za co wymierzono kare 2 lat i 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

c) przestepstwa z art. 27981 k.k., art. 276 k.k., art. 27885 k.k. i art. 27581 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. i w zw. z art. 6581
k.k. za co wymierzono kare 1 rok i 6 miesiecy pozbawienia wolnoci;

1) T. K. za winnego:

a) ciagu przestepstw z art. 1381 k.k. w zw. z art. 27981 k.k. i art. 279 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. za co wymierzono kare
2 lat i 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

b) ciagu przestepstw z art. 279 k.k. i art. 276 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. za co wymierzono kare
2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

c) przestepstwa z art. 27981 k.k., art. 276 k.k., art. 27885 k.k. i art. 27581 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. i w zw. z art. 6581
k.k. za co wymierzono kare 1 rok i 5 miesiecy pozbawienia wolnosci;

1) J. P. (1) za winnego:
a) przestepstwa z art. 25881 k.k. za co wymierzono kare 1 rok i 2 miesigce pozbawienia wolnosci;

b) ciagu przestepstw z art. 29181 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. za co wymierzono kare 1 rok i 3 miesigce pozbawienia
wolnoSci oraz 100 stawek dziennych grzywny;

c) przestepstwa z art. 29181 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. z co wymierzono kare 1 rok i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci oraz 160 stawek dziennych grzywny.

Za bedace w zbiegu realnym przestepstwa orzeczono kary laczne:

1) wobec oskarzonego R. G. 11 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres
proby 5 lat i 200 stawek dziennych grzywny;

2) wobec oskarzonego P. N. (1) 3 lata i 2 miesigce pozbawienia wplnosci;

3) wobec oskarzonego T. K. 2 lata i 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci;



4) wobec oskarzonego J. P. (1) 2 lata pozbawienia wolnoéci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby
5lat i 200 stawek dziennych grzywny.

Obronca oskarzonego R. G. zaskarzyl wyrok sadu meriti w pkt IT w zakresie wymierzonej oskarzonemu kary grzywny
i podnoszac zarzuty obrazy przepiséw prawa materialnego oraz razacej niewspoimierno$ci kary grzywny, wnosit o
zlagodzenie orzeczonej wobec oskarzonego acznej kary grzywny, ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania sagdowi meriti (zobacz szerzej zarzuty i wnioski apelacyjne k. 66203-66204)

Obronca oskarzonego P. N. (1) zaskarzajac wyrok sadu okregowego podniost zarzuty obrazy przepis6w postepowania
oraz bledu w ustaleniach faktycznych i wnosit o uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przykazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi I Instancji (zobacz szerzej zarzuty i wnioski
apelacyjne k. 66160).

Obronca oskarzonego T. K. zaskarzyl wyrok sadu I instancji w caloSci, podnoszac zarzuty naruszenia przepisow
postepowania oraz bledu w ustaleniach faktycznych, wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi okregowemu
(zobacz szerzej zarzuty i wnioski apelacyjne k. 6680-6682).

Podobnie takze obronca oskarzonego J. P. (1) zaskarzyl wyrok sadu meriti w caloéci i podnoszac zarzut obrazy
przepisow postepowania, wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie
o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi okregowemu (zobacz szerzej zarzuty i
wnioski apelacyjne k. 66125-66128).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Zwazywszy na to, iz wniosek o sporzadzenie pisemnych motywow wyroku zlozyli tylko obroncy oskarzonych: P. N.
(1), T. K.iJ. P. (1) oraz oskarzeni: P. N. (1) i R. G., sad apelacyjny w tresci przedmiotowego uzasadnienia odniost sie
jedynie do zarzutow zwartych w apelacji dotyczacy w/wym. oskarzonych.

Apelacje obroncow oskarzonych co do zasady nie zaslugiwaly na uwzglednienie. Wniesienie apelacji skutkowac
musialo jedynie zmiang zaskarzonego wyroku w pkt LXIX w ten spos6b, iz zasagdzona solidarnie na rzecz M. K. kwote
25.000 zl zastapiono kwotg nizsza, to jest kwotg 19.913,66 zl.

Przed przystapieniem do omoéwienia poszczegdlnych apelacji, nalezy poczyni¢ kilka uwag natury ogolnej. Przede
wszystkim nalezy odnotowaé, iz zgodnie z zasadg swobodnej oceny dowodow, organ procesowy ocenia dowody i
wyciaga z nich wnioski wedlug wewnetrznego przekonania, nieskrepowanego regulami prawnymi. Zasada swobodnej
oceny dowoddw, jaka przyjeta zostala przez polski model postepowania karnego nie oznacza jednak, iz ocena ta ma
charakter dowolny, albowiem sad meriti powinien wyja$nié¢, w jaki sposéb dowody ocenil i dlaczego wyciagnal z
nich takie, a nie inne wnioski dotyczace konkretnych ustalen faktycznych. Sad przy ustaleniach faktycznych zwiazany
jest: a) caloksztaltem przeprowadzonego postepowania dowodowego; b) zasadami prawidlowego (logicznego)
rozumowania; c¢) wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Sad odwolawczy rozpoznajacy apelacje dokonuje
natomiast kontroli swobodnej oceny dowodéw dokonanej przez sad I instancji (zobacz szerzej: T. Grzegorczyk, J.
Tylman, Polskie postepowanie karne, Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis, Warszawa 2003r., 5.90 — 94; S. Walto§,
Proces karny — zarys systemu, Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis, Warszawa 2003r., s. 255 - 259). Warto takze
nadmienié, iz jak wynika z ugruntowanego w tym zakresie orzecznictwa, przekonanie sagdu o wiarygodno$ci jednych
dowodow i niewiarygodno$é innych pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k. woéwczas, gdy spelnione sa kumulatywnie
nastepujace przestanki:

1) jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okolicznoSci sprawy (art.410 k.p.k.) i to w
sposob podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art.2 §2 k.p.k.);



2) stanowi wynik rozwazenia wszystkich okoliczno$ci, przemawiajacych zar6wno na korzysé, jak i na niekorzy$c
oskarzonego (art. 4 k.p.k.);

3) jest wyczerpujaco i logicznie, z jednoczesnym uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (art.42481 pkt 1 k.p.k.) — zobacz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada
1990r., OSNKW 1991r., nr 7-9, poz. 41 oraz wyrok Sad Najwyzszy z dnia 3 wrze$nia 1998r., Prok. i Pr. 1999r., nr 2,
poz. 6.

Dokladna lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku prowadzi nieodparcie do wniosku, iz sad meriti w spos6b bardzo
dokladny wskazal, jakim dowodom dal wiare, a jakim odméwil waloru wiarygodnosci i dlaczego, kierujac sie przy
tym zasadami oméwionymi powyzej. Skutkowaé to zatem musi przyjeciem, iz taki tok rozumowania sagdu okregowego
zastugiwac bedzie na pelna ochrone przewidziana przez tre$¢ art.7 k.p.k., zwlaszcza iz sad I instancji dokladnie
rozwazyt zaréwno dowody obcigzajgce oskarzonych, jak i odcigzajace.

Rola obrony jest szerzenie watpliwo$ci majacych skutkowaé wnikliwsza analiza materialtu dowodowego i
doprowadzenie do jak najpelniejszego wyeliminowania wystepujacych w nim niezgodno$ci. W przedmiotowej sprawie
dokonujgc obiektywnej oceny zarzutéw apelacyjnych nie mozna w zadnym wypadku stwierdzi¢ aby byly one zasadne.

Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego R. G.

Obronca oskarzonego podnoszac zarzuty naruszenia art. 3383 k.k. oraz razacej niewspolmiernos$ci kary, kwestionowat
wysoko$¢ orzeczonej wobec oskarzonego R. G. lacznej kary grzywny i w konsekwencji wnosil o orzeczenie lacznej kary
grzywny w minimalnej mozliwej wysokosci, to jest 40 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej
na kwote 10 zl.

Odnoszac sie do zarzutéw apelacyjnych w pierwszej kolejnoéci nalezy podkresli¢, iz w realiach niniejszej sprawy
nie znajduje prawnego uzasadnienia podnoszony zarzut naruszenia art. 3383 k.k., poprzez jego niezastosowanie w
kwestii ustalenia przez sad meriti stawki dziennej grzywny. Przede wszystkim wskazaé nalezy, iz obraza przepisow
prawa materialnego (art. 438 pkt 1 k.p.k.) polega na blednym zastosowaniu lub niezastosowaniu przepisu prawa
materialnego, gdy sa to przepisy o charakterze stanowczym, tzn. nakazujace lub zakazujace stosowania przepiséw
prawa materialnego. Zarzut obrazy prawa materialnego - co do zasady — nie moze dotyczy¢ dyrektyw ustalania
wysokosci stawki dziennej grzywny, podobnie jak i sadowego wymiaru kary wskazanych w art. 53 § 1 k.k. oraz
okoliczno$ci uwzglednianych przy wymiarze kary lub $rodkéw karnych wymienionych w art. 53 § 2 k.k. w zw. z
art. 56 k.k. Przepisy te nie maja bowiem charakteru norm stanowczych, gdyz nie zobowiazuja sadu do okres$lonego
zachowania. Natomiast pozostawiaja sadowi swobode orzekania w zakresie zastosowanego stopnia represji karne;j.
W wypadku wiec kwestionowania przez skarzacego wymiaru kary lub $rodkéw karnych z uwagi na nieprawidlowa
ocene zawartych w art. 3383 k.k. lub art. 53 § 1 k.k. dyrektyw albo okolicznosci dotyczacych wymiaru kary, zarzut
odwolawczy powinien dotyczy¢ razacej niewspotmiernosci kary lub §rodka karnego. Jedynie w wypadku, gdy sad przy
wymierzaniu kary w ogdle pominal dyrektywy jej wymiaru, mozna postawi¢ zarzut obrazy prawa materialnego, co w
przypadku oskarzonego R. G. nie mialo miejsca (por. D. Swiecki (red.), Kodeks postepowania karnego — komentarz,
Warszawa 2015r., wydanie 2, tom II, s. 118-122).

Przechodzac do kolejnego zarzutu, to jest razacej niewspOlmierno$ci orzeczonej kary grzywny, nalezy przede
wszystkim podnie$é, iz razaca niewspotmiernoéé kary, o ktorej mowa w art. 438 pkt 4 k.p.k., zachodzi¢ moze
tylko wowcezas, gdyby na podstawie ujawnionych okolicznosci, ktére powinny mie¢ zasadniczy wplyw na wymiar
kary, mozna bylo przyja¢, iz zachodzilaby wyrazna roéznica pomiedzy kara wymierzona przez sad I instancji, a karg
jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej, w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw
wymiaru kary przewidzianych w art. 53 k.k. oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego (por.
wyroku SN z dnia 14 listopada 1973r., OSNPG 1974, z. 3-4, poz. 51; zob. tez aprobujace uwagi M. Cie$laka i Z. Dody,
Palestra 1975r., nr 3, s. 64).



Na gruncie art. 438 pkt 4 k.p.k. nie chodzi o kazda ewentualng réznice w ocenach co do wymiaru kary, ale o r6znice
ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzong nazwaé mozna bytoby — réwniez w potocznym znaczeniu
tego stowa — ,razaco” niewspdhmierna, to jest niewspolmierna w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowac.

Majac powyzsze rozwazania na uwadze stwierdzi¢ nalezy, iz orzeczona wobec oskarzonego kara w zadnym wypadku
nie nosi cechy kary niewspélmiernie razacej w rozumieniu art.438 pkt 4 k.p.k., czyli takiej ktorej réwniez w potocznym
znaczenia tego stowa nie daloby sie w realiach danej sprawy zaakceptowaé, zwlaszcza gdy dostrzeze sie to, iz sad meriti
orzekl wobec oskarzonego kare z zastosowaniem instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary, orzeczona kara mimo
charakteru i iloéci przypisanych czyné6w ma charakter wolnoSciowy, za$ orzekajac lgczna kare grzywny w wymiarze
200 stawek dziennych i ustalajac wysokosci jednej stawki dziennej na 30 zl, sad meriti zastosowal zasade czeSciowej
absorpcji. Niezaleznie od powyzszego nadmieni¢ nalezy, iz orzeczona laczna kara grzywny oraz wysoko$¢ ustalonej
na 30 zk. jednej stawki dziennej grzywny, niewatpliwie uwzglednia sytuacje majatkowa oskarzonego i jego mozliwosci
zarobkowe. Orzeczona kara nie moze mie¢ bowiem wymiaru symbolicznego, a taka sytuacja w realiach niniejszej
sprawy mialaby miejsce, gdyby uwzgledniono sugestie obroncy, ktory wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku wobec
oskarzonego R. G. w zakresie orzeczonej tacznej kary grzywny i wymierzenie oskarzonemu lacznej kary grzywny w
minimalnej wysoko$ci, to jest 40 stawek dziennych, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na 10 zl.

Zwazywszy na to, iz w trakcie postepowania uprawnione podmioty pokrzywdzone zlozyly wnioski o orzeczenie
obowiagzku naprawienia szkody, sad meriti stosownie do treéci przepisu art. 4681 k.k. uczynit to, orzekajac m. in.
rowniez wobec oskarzonego R. G. obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem, co w niektérych
sytuacjach mialo zasadnie charakter solidarny, poprzez uiszczenie stosownej kwoty bedacej réwnowarto$cia
wyrzadzonej szkody.

Obronca oskarzonego S. G. zaskarzyl orzeczenie sadu I instancji w zakresie rozstrzygniecia o $§rodku karnym -
obowigzku naprawienia szkody, w tym takze w zakresie rozstrzygniecia zamieszczonego w pkt LXIX wyroku. W
rozstrzygnieciu tym sad okregowy orzekl solidarnie od oskarzonych: D. B. (1), R. G., S. G. i T. S. kwote 25.000
z}, tytulem obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem. Nalezy jednak pamietad, iz Srodek karny w
postaci obowigzku naprawienia szkody, nalozony na podstawie art. 46 § 1 k.k., jest ograniczony jedynie do rozmiaru
rzeczywistej szkody bezposrednio spowodowanej przestepstwem i nie obejmuje odsetek stanowiacych element szkody
wynikly z nastepstw czynu sprawcy (podobnie: wyrok SN z dnia 3 kwietnia 2014r., V KK 76/14, KZS 2014r., nr 7-8,
poz. 23). W niniejszej sprawie kwota rzeczywistej szkody spowodowanej przestepstwem wynosila nie 25.000 zt jak
przyjal sad meriti, lecz stanowila kwote 19.913,66 zl. (zobacz k. 2255a-2258a), co w efekcie skutkowaé musialo zmiang
zaskarzonego wyroku w sposob wskazany w sentencji wyroku sadu apelacyjnego, w tym takze wobec oskarzonych,
ktorzy nie podniesli zarzutdéw bezposrednio skierowanych wobec orzeczonego $§rodka karnego (argument wynikajacy
bezposrednio z tresci przepisu art. 435 k.p.k.).

Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego P. N. (1) i T. K.

Obronicy obu oskarzonych w pisemnych $rodkach odwolawczych, podnoszac zarzuty naruszenia art. 7 k.p.k., art.
410 k.p.k., art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k. w zw. z art. 582 k.p.k. kwestionowali przede wszystkim wiarygodno$¢ M. J., w
oparciu o depozycje ktdrego nastapilo skazanie P. N. (2) i T. K.. Obroncy, podnoszgc zarzuty naruszenia powyzszych
przepisow wskazywali na dowolng ocene zgromadzonego materialu dowodowego, w tym przede wszystkim wyjaénien
M. J., brak dostrzezenia sprzeczno$ci w depozycjach M. J., bezkrytyczne danie wiary wyjasnieniom M. J. w sytuacji
gdy dowdd ten nie znalazt potwierdzenia w innych dowodach, a wrecz przeciwnie przedstawione przez obrone
dowody zar6wno osobowe jak i nieosobowe podwazaly jego wiarygodnos$é, brak dostatecznej analizy jego wyjasnien w
kontekscie zastosowania instytucji przewidzianej art. 6083 k.k. i ptynacych z tego korzysSci dla M. J., naruszenie zasady
obiektywizmu przejawiajacej sie w uwzglednieniu jedynie okoliczno$ci niekorzystnych dla oskarzonych, a pominiecie
faktow i dowoddw korzystnych, bez nalezytego uzasadnienia tegoz stanowiska.

Odnoszac sie bezposrednio do tych zarzutéw nalezy w pierwszej kolejnoSci odnotowag, iz wbrew sugestiom obroncow
oskarzonych, sad meriti, na co wskazuje uwazana lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku, dokonat oceny



zgromadzonego materialu dowodowego, w tym takze depozycji M. J., zgodnie z dyrektywami zasady swobodnej
oceny dowoddw, a zatem tak dokonana ocena materialu dowodowego pozostaje pod ochrong przepisu art. 7 k.p.k.
Przede wszystkim znamienne jest to, iz M. J. w toku calego postepowania wskazywal m. in. na T. K. i P. N. (1) jako
osoby, z ktorymi popelnial przestepstwa, obciazajac w skladanych wyjasnieniach nie tylko ich, ale rowniez siebie,
nie umniejszajac jednocze$nie swojej roli w popelianych przestepstwach. Ponadto sad meriti weale bezkrytycznie
nie podszed} do oceny wyjasnien M. J., skoro nie dokonano ustalen w oparciu o ta cze$¢ jego wyjasnien, ktéra miala
charakter nieprecyzyjny oraz powierzchowny (zobacz uzasadnienie sadu I instancji k. 6552). Sad meriti dokonujac
oceny depozycji M. J. dostrzegl, iz skladajac obciazajace wyjasnienia mogl on liczyé na zastosowanie wobec niego
dobrodziejstwa wynikajacego z przepisu art. 6083 k.k., jednakze jednoczeénie stusznie wskazal sad I instancji, iz
skorzystanie z dobrodziejstwa zwiazanego z nadzwyczajnym zlagodzeniem kary nie przekresla warto$ci dowodowej
wyjaénien zlozonych przez M. J.. Sytuacja taka naklada jednak na sad dokonanie wnikliwej oceny takiego Zrdodla
dowodowego, co tez w kontekscie caloksztaltu materialu dowodowego jaki zostal zgromadzony w niniejszej sprawie
uczynit sad okregowy, a dowodem czego sa pisemne motywy wyroku.

Znajomo$¢ M. J. z P. N. (2) oraz T. K. datuje sie co najmniej od kilku lat, zas mezczyzni nie mieli ze soba zatargow,
a zatem uprawnione jest twierdzenie, iz M. J. nie mial racjonalnych powodéw aby pomawia¢ w/wym. o zachowania
niezgodne z prawem. Bardzo istotne z punktu widzenia wiarygodnoSci M. J. jest to, na co zwrdcil uwage sad I instancji,
izréwniezD. B. (1), S. G., R. G, K. B. oraz D. B. (2)wskazywali na udzial oskarzonych P. N. (1) oraz T. K. w przestepczym
procederze zwiazanym z kradziezami pojazdow.

O wiarygodno$ci M. J. §wiadcza nie tylko wspomniane wcze$niej okolicznos$ci i obszerne wyjasnienia, ale takze wziecie
przez w/wym. udzialu w wizji lokalnej, w trakcie ktorej wskazywal na miejsca i okoliczno$ci popelianych przestepstw,
co niewatpliwie stanowi zaréwno potwierdzenie, jak i uzupelienie sktadanych wyjasnien.

Odnotowac¢ nalezy rowniez, iz sadowi meriti nie umknelo takze wystapienie drobnych rozbiezno$ci w wyjasnieniach
M. J., co do ktérych stwierdzi¢ nalezy za sagdem meriti, iz nie sg na tyle istotne, aby mogly mie¢ ujemny wplyw na ocene
jego wiarygodno$ci, a wrecz przeciwnie wystgpienie drobnych sprzeczno$ci §wiadczy o tym, iz ztozone wyja$nienia nie
maja charakteru lekcji wyuczonej. Znamienne ponadto jest to, iz M. J. byl konsekwentny w swoich twierdzeniach co
do udzialu w popelianiu poszczegblnych przestepstw przez P. N. (1) oraz T. K..

Okre$lona w art. 4 k.p.k. zasada obiektywizmu obejmuje zar6wno dyrektywe bezstronnoS$ci organéw procesowych
w odniesieniu do stron i innych uczestnikow postepowania, jak i zakaz kierunkowego nastawienia do okre$lonej
sprawy karnej. Zaréwno w orzecznictwie, jak i w doktrynie, zgodnie przyjmuje sie, iz naruszenie art. 4 k.p.k. nie
moze w ogble stanowi¢ samodzielnej, autonomicznej podstawy apelacyjnej, jak to uczynil obronca oskarzonego w
niniejszej sprawie. Przepis ten okresla bowiem ogolng dyrektywe postepowania i dopiero wskazanie tych przepiséw
ustawy procesowej, ktore mial sad naruszy¢, wbrew tej zasadzie obiektywizmu, o ktdrej ten przepis stanowi, czyni taki
zarzut (chociazby) formalnie poprawnym (zobacz: postanowienie SN z dnia 21 listopada 2012r., IV KK 244/12, Lex nr
1232843; postawienie SN z dnia 20 listopada 2012r., V KK 92/12, Lex nr 1231665; postanowienie SN z dnia 3 kwietnia
2012r., VKK 338/11, Lex nr 1163976; wyrok SA we Wroclawiu z dnia 26 czerwca 2013r., II AKa 181/13, Lex nr 1356730;
B. Augustyniak, K. Eichstaedt, M. Kurowski, D. Swiecki (red.), Kodeks postepowania karnego — komentarz, Warszawa
2013r., Tom I, s. 45; T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego — komentarz, Warszawa 2014r., Tom I, s. 60; P.
Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postepowania karnego — komentarz, Warszawa 2011r., Tom I, s. 58).

Podnoszona przez obronce oskarzonego P. N. (1) okoliczno$é, przy okazji sformulowania zarzutu naruszenia art. 4
k.p.k., iz w/wym. oskarzony przebywal w szpitalu w okresie od 17 lipca 2003r. do 21 lipca 2003r. faktycznie nie
ma zbyt wielkiego znaczenia dla niniejszej sprawy, zwlaszcza gdy dostrzeze sie, co ze zrozumialych wzgledéw stara
sie nie zauwazaé obronca oskarzonego, iz w okresie tym nie zostalo oskarzonemu przypisane popekienie zadnego
przestepstwa. Nalezy bowiem odréznié czyny zarzucane od czynéw przypisanych.

Obronca oskarzonego P. N. (1) cytujac w apelacji zwrot z uzasadnienia o tresci ,W ocenie sadu M. J. twierdzac, ze
wszystkich czynéw dokonat wspdlnie z oskarzonymi nie podal nieprawdy” (zobacz k. 6556), sugerowal sprzecznosé



tresci uzasadnienia z czynem przypisanym oskarzonemu R. K. przez sad I instancji XVI. W ocenie sadu apelacyjnego
sugestia taka w zadnym wypadku nie jest uprawniona, albowiem przede wszystkim z uzytego przez sad meriti na k.
6556 stwierdzenia, o ktérym mowa byla wcze$niej nie mozna wyciaga¢ wniosku, jak czyni to obronca, iz dotyczy on
oskarzonych N., B. i K., wszak R. K. w przedmiotowej sprawie takze mial status oskarzonego, a w depozycjach swoich
M. J. wskazywat takze na sprawstwo R. K., o czym mowa jest rowniez w pisemnych motywach wyroku sadu meriti
(zobacz chociazby k. 6549).

Obronca oskarzonego T. K. podnosil, iz sad meriti bezkrytycznie dal wiare wyjaénieniom M. J., mimo iz zar6wno
osobowe Zrédla dowodowe w postaci zeznan: P. K. (2), M. D. (1) i M. D. (2) oraz dokumenty w postaci wpiséw w
indeksie i za§wiadczen dotyczacych pojazdu marki m. przeczyly jego wiarygodnos$ci w zakresie sprawstwa oskarzonego
T. K.. Odnoszac sie do tego zarzutu nalezy przede wszystkim wskazaé, iz do kwestii tych w przekonywujacy sposéb
odniost sie sad I instancji. Sad meriti dostrzegl bowiem okolicznoéci wynikajace z zeznan w/wym. §wiadkoéw oraz
wpisow w indeksie oskarzonego T. K. i zaswiadczen zwigzanych z samochodem marki m. i dokonat ich oceny
zgodnie z dyrektywami zasady swobodnej oceny dowodéw, a zatem podnoszenie przedmiotowego zarzutu przez
obronce oskarzonego nalezy ocenia¢ w kategoriach polemiki z prawidlowymi ustaleniami oraz ocena materialu
dowodowego. Skoro argumentacja sadu I instancji w zakresie oceny niniejszych dowodoéw jest przekonywujaca i
zashuguje na aprobate, to nie ma potrzeby aby przytacza¢ ja ponownie w treéci niniejszego uzasadnienia (zobacz
trafng argumentacje sadu meriti k. 65590dw. - 6561). Dopelniajac niejako argumentacji sadu meriti wskaza¢ nalezy
jedynie, iz poréwnujac czas oraz miejsce popelnienia poszczegdlnych przestepstw przypisanych oskarzonemu T.
K. z charakterem jego pracy, ktéra dawal mu np. mozliwo§¢ wcze$niejszego opuszezenia miejsca pracy w zamian
za nadpracowany dzien oraz brak prowadzenia dokumentacji dotyczacej czasu opuszczenia przez oskarzonego
stanowiska pracy, sprawia, iz zaréwno zeznania $wiadkow, jak i wpis w indeksie co do czasu uzyskanych w nim wpisow,
nie pozostaje w kolizji z ustaleniami sagdu co do sprawstwa oskarzonego w zakresie przypisanych mu czynéw. Podobnie
takze charakter studiéw nie pozostawal w kolizji z mozliwoscia dokonania przypisanych oskarzonemu przestepstw.

Znamienne jest jednak to, iz M. J. w wyjaénieniach swoich méwil, iz dokonujac kradziezy poruszali sie samochodem
marki m., a wladnie samochod takiej marki nalezal do ojca oskarzonego T. K.. Ta zbiezno$¢ marki samochodu jest
niewatpliwie okoliczno$cig przemawiajgcg za wiarygodnoécia wyjasnien M. J..

Whbrew twierdzeniom obroncy oskarzonego T. K. sad meriti nie dopuscil sie naruszenia art. 424 k.p.k., albowiem sad
I instancji nie tylko wskazat jakie dowody uznat za wiarygodne, a jakim odmoéwil waloru wiarygodnosci i dlaczego tak
postapil, ale ponadto takze wyjasnil podstawe prawna wyroku i przytoczyl okolicznoéci jakie mial na wzgledzie przy
wymiarze kary. Uczynil to poza tym w sposob, ktory caltkowicie umozliwial dokonanie rzetelnej kontroli instancyjnej
zaskarzonego wyroku.

Obronca oskarzonego T. K. naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow (art. 7 k.p.k.) wigzal z naruszeniem przez
sad I instancji art. 582 k.p.k. Wynikajaca jednak z zasady domniemania niewinnoéci zasada in dubio pro reo (art. 5 §
2 k.p.k.) ma zastosowanie tylko wtedy, gdy pomimo przeprowadzenia wszystkich dostepnych dowodow, pozostaja w
dalszym ciggu niewyja$nione okoliczno$ci. W takiej sytuacji niedajace sie usuna¢ watpliwosci rozstrzyga sie na korzy$c
oskarzonego. Wowczas wybiera sie wersje, ktora dla oskarzonego jest najkorzystniejsza, choé nie wyklucza to tego,
ze moglo by¢ inaczej, ale nie zdolano tego ustali¢ w sposob stanowczy. Skuteczne postuzenie sie przez skarzacego
zarzutem naruszenia przepisu art. 5§82 k.p.k. moze przynie$¢ skarzacemu oczekiwany efekt jedynie wowczas, gdy
zostanie wykazane, ze orzekajacy w sprawie sad rzeczywiécie miat watpliwoSci o takim charakterze i rozstrzygnal je
na niekorzy$¢ oskarzonego. Dla zasadnoSci tego zarzutu nie wystarczy za$ zaprezentowanie przez strone wlasnych
watpliwoéci co do stanu dowodéw. Dodaé takze nalezy, ze przepis art. 5 § 2 k.p.k. wprost odnosi sie do istnienia
watpliwoéci przy ustalaniu stanu faktycznego po stronie sadu orzekajacego. O naruszeniu tego przepisu mozna zatem
mowi¢ wowcezas, gdy sad, ustalajac, ze zachodza nie dajace sie usungé watpliwoSci, rozstrzygnie je na niekorzy$é
skazanego (podobnie wyrok SN z dnia 6 czerwca 2014r., V KK 358/13, Prok. i Pr. — wkl. 2014r., nr 9, poz. 5). Taka
za$ sytuacja nie miala miejsca w niniejszej sprawie, a zatem brak bylo podstaw do skutecznego podnoszenia zarzutu
naruszenia zasady in dubio pro reo.



Konstatujac niniejsze rozwazania dotyczace naruszenia prawa procesowego stwierdzi¢ nalezy, iz aby skutecznie
podnosié zarzut naruszenia art. 4 k.p.k. (naruszenia zasady obiektywizmu) nalezy powigzac¢ go z naruszeniem innego
jeszcze przepisu, gdyz 4 k.p.k. nie moze stanowié¢ samodzielnej, autonomicznej podstawy apelacyjnej. Przy zarzucie
naruszenia art. 7 k.p.k. nalezaloby wykazaé, iz ocena materialu dowodowego dokonana przez sad nie jest oceng
swobodna, lecz majaca charakter dowolny. Zarzut naruszenia art. 410 k.p.k. wiaze sie z wykazaniem, iz sad meriti
wydal wyrok, opierajac sie na nieujawnionym na rozprawie materiale dowodowym (czeéci materiatu dowodowego),
ewentualnie wykazaniem, iz sad prawidlowo przeprowadzil dowody i ujawnil w toku rozprawy gléwnej material
dowodowy, ale go nie ocenil w caloéci, gdyz nie wziat pod uwage okre$lonego dowodu (dowodéw). Podnoszac zarzut
naruszenia art. 582 k.p.k. trzeba wykaza¢, iz sad mimo posiadanych watpliwo$ci nie zastosowal reguly wynikajacej z
przepisu, o ktorym mowa powyzej. Natomiast zarzucajac naruszenie art. 424 k.p.k. nalezy przede wszystkim wykazacé,
iz sporzadzone uzasadnienie nie odpowiada wymaganiom tegoz przepisu, a poprzez to niemozliwe jest dokonanie
rzetelnej kontroli apelacyjnej zaskarzonego wyroku.

Skoro zatem obroncy oskarzonych nie zdolali wykazac¢ w spos6b skuteczny naruszen przepisdw prawa procesowego,
to nie moze by¢ mowy o uwzglednieniu wnioskdéw apelacyjnych, ktére zawarte zostaly w pisemnych Srodkach
odwolawczych.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie znajduje takze racjonalnego uzasadnienia zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych podnoszony przez obroncéw obu oskarzonych, polegajacy na uznaniu, iz oskarzeni P. N. (1) oraz T. K.
dopuscili sie zarzucanych im czyndéw, podczas gdy w ocenie obroncéw, zebrany w sprawie material dowodowy nie
pozwalal na dokonanie takich ustaleni. Odnoszac sie do tego zarzutu przede wszystkim wskazaé nalezy, iz jest on
catkowicie polemiczny z prawidlowymi ustaleniami oraz ocena materialu dowodowego dokonang przez sad meriti,
zwlaszcza iz obroncy nie wskazali na zadne nowe istotne z punktu widzenia przypisanych czynéw okolicznosci,
wezeéniej sadowi nieznanych, do ktorych sad meriti nie odniost sie w sposoéb zgodny z dyrektywami zasady swobodnej
oceny dowodow.

Argumentacja sadu meriti jaka przedstawiona zostala w zakresie dotyczacym wiarygodnoSci M. J. oraz
niewiarygodno$ci oskarzonych P. N. (1) i T. K. zasluguje na calkowita aprobate sadu apelacyjnego, a zatem nie ma
potrzeby ponownego przytaczania jej w tresci niniejszego uzasadnienia (zobacz trafng argumentacje sadu meriti k.
6552-6556, k. 6558-6561).

Kara jaka zostala wymierzona obu oskarzonym, i to zaréwno kary jednostkowe, jak i laczne, w ocenie sadu
apelacyjnego nie nosza cech razacej niewspolmierno$ci w rozumieniu przepisu art. 438 pkt 4 k.p.k., zwlaszcza iz
sad meriti prawidlowo ustalil katalog okoliczno$ci obcigzajacych i lagodzacych i nadal im wlasciwego znaczenia.
Niezaleznie od tego wskazaé nalezy, iz kary za poszczegélne czyny orzeczone zostaly w dolnych granicach ustawowego
zagrozenia, za$ kary laczne z zastosowaniem zasady czeSciowej absorpcji. W tym stanie rzeczy w zadnym wypadku nie
mozna powiedzie¢ aby orzeczone kary mialy cechy razacej niewspdimiernoéci, to jest aby byly one orzeczone w takim
wymiarze, aby biorac pod uwage charakter czyndw i ustalone przez sad meriti okolicznoéci majace wplyw na wymiar
kary, zostaly one uznane za razaco niewspolmierne w stopniu, nie dajacym sie wrecz zaakceptowac.

Odnosnie apelacji obroncey oskarzonego J. P. (1)

Podnoszac zarzutu naruszenia przepisoOw prawa procesowego obrornca oskarzonego przede wszystkim kwestionowat
bledne przekonanie sadu, wskazujac na naruszenie art. 7 k.p.k., ze oskarzony J. P. (1) mial $wiadomos¢, iz w
wynajmowanym przy ul. (...) w L. pomieszczeniu byly ukrywane pojazdy oraz towary pochodzace z kradziezy, a J. P.
(1) udostepnial to pomieszczenie w celu ich ukrycia. Obronca oskarzonego wskazywat ponadto na naruszenie art. 7
k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie okolicznosci wynikajacych z uméw najmu z dnia 3 marca 2006r. oraz
1 wrze$nia 2006r., przyjmujac bezpodstawnie, iz najem wynikajacy z przedmiotowych uméw mial jedynie charakter
fikcyjny. Oprocz tego obronca oskarzonego podniost zarzut naruszenia art. 282 k.p.k. w zw. z art. 168 k.p.k. (obronca
mial zapewne na my$li zamiast art. 168 k.p.k. przepis art. 167 k.p.k.), poprzez brak przeprowadzenia z urzedu dowodu
z zeznan $§wiadkow — pracownikow P.H. (...) s.c. na okolicznoé¢ ukrywania aut i towaru na ul. (...), a takze brak



przeprowadzenia z urzedu dowodu z zeznah §wiadka J. P. (3), ktora byla strong umoéw najmu nieruchomoéci przy ul.
(...) na okoliczno$¢é zawarcia niniejszych uméw najmu nieruchomosci, na ktorej byly przechowywane skradzione auta
oraz towary i Swiadomo$ci jej meza oskarzonego J. P. (1)co do pochodzenia ich z kradziezy.

Odnoszac sie do podniesionych przez obronce oskarzonego zarzutéw w pierwszej kolejnoSci nalezy zwréci¢ uwage
na wyjaénienia T. S. i dokonana przez sad meriti ocene tych wyjasnien, a zwlaszcza czy zostala ona dokonana
zgodnie z dyrektywami wynikajacej z art. 7 k.p.k. zasady swobodnej oceny dowodoéw. Pozytywna odpowiedz na tak
postawione pytanie prowadzi¢ musi do konstatacji, iz kwestionowanie przez obronce oskarzonego wiarygodnosci
tych wyjasnien ma charakter polemiczny. Wprawdzie T. S., co zauwaza takze sad meriti, nie przyznal poczatkowo, ze
oskarzony J. P. (1) wiedzial o tym, ze sprowadzane samochody wraz z tadunkami pochodza z kradziezy, lecz dopiero w
trakcie kolejnego przestuchania przed sadem T. S. zmienil swoje wyjasnienia w tym zakresie, uzasadniajac to tym, iz
przemyslal swoja sytuacje i chce przedstawic rzeczywisty przebieg zdarzenia. Znamienne jest to, co takze nie umknelo
uwadze sadu okregowego, iz wyjasnienia T. S. koresponduja z wyjasnieniami: D. B. (1), S. G., R. G. oraz cze$ciowo
takze z wyjadnieniami oskarzonego J. P. (1), ktory ostatecznie negowal w zasadzie tylko swojg §wiadomo$¢ odnoénie
tego, ze pojazdy wraz z towarami pochodzily z kradziezy. Warto podnie$¢ réwniez za sadem I instancji, iz T. S.
przyznajac sie do winy nie mial zadnego racjonalnego i logicznego motywu aby bezpodstawnie pomawiaé J. P. (1). Na
istnienie takiego racjonalnego motywu nie wskazuje takze w pisemnej apelacji obronca oskarzonego. W ocenie sadu
apelacyjnego przekonywujace sa takze podane przez T. S. powody zlozenia obcigzajacych wyjaénien J. P. (1). Uwazna
lektura uzasadnienia sadu meriti prowadzi do jednoznacznego wniosku, iz sad I instancji dokonatl oceny depozycji
T. S. zgodnie z wymogami zasady swobodnej oceny dowodoéw, a zatem dokonana w ten sposob ocena zastugiwaé
musi na ochrone przewidziang przepisem art. 7 k.p.k. Z uwagi na to, iz sad apelacyjny calkowicie akceptuje ocene
jaka dokonal w tym zakresie sad okregowy, nie ma potrzeby przytacza¢ ponownie w tresci niniejszego uzasadnienia
zasadnej argumentacji sadu I instancji (zobacz szerzej trafng argumentacje sagdu meriti zamieszczong w pisemnych
motywach wyroku k. 6547, k. 6550-6551). Warto jedynie przytoczy¢, iz z depozycji T. S. wynika, ze oskarzony J. P.
(1) byt informowany, ze na nieruchomosci przy ul. (...) w L. beda przechowywane towary pochodzace z kradziezy.
Zasadnie takze sad I instancji zwraca uwage na fakt, ze oskarzony J. P. (1) mieszkal wowczas zaledwie 300 metréw od
ul. (...), co jest istotne w kontek$cie wyjasnien oskarzonego, ktory m. in. podawal, iz w okresie wynajmu przedmiotowej
nieruchomoéci nie pojawial sie na niej na tyle czesto aby zorientowacd sie, iz przechowywane tam samochody oraz
towary byly nielegalnego pochodzenia. Podnoszona przez obronce oskarzonego J. P. (1) okoliczno$¢, iz w/wym.
oskarzony nie mial zadnego kontaktu z innymi osobami poza T. S., nie wyklucza wcale sprawstwa oskarzonego w
zakresie przypisanych mu przestepstw, zwlaszcza iz wyjadnienia oskarzonego T. S. co do §wiadomosci J. P. (1), iz
decydujac sie na wynajecie pomieszczen przy ul. (...) w L. pomagat oskarzonym D. B. (1), S. G.,, R. G.i T. S. w
ukrywaniu samochodéw oraz tadunkéw pochodzacych z kradziezy, pozostaje éciéle osadzone w realiach niniejszej
sprawy i pozostaje zgodna z zasadami logiki oraz doS§wiadczenia zyciowego. Warto chociazby np. wskaza¢, iz R. G.
przyznal, iz za poSrednictwem T. S. dysponowali miejscem do ukrywania skradzionych samochodéw oraz tadunkow,
ktore znajdowalo sie w L. przy ul. (...). Podobnie takze S. G. przyznal, iz korzystali z tzw. dziupli zlokalizowanej przy
ul. (...) w L.. Z miejscem tym zwigzany byt T. S., ktéry kontaktowal sie z wlaScicielem tej posesji i przekazywal mu
pienigdze w ramach uzgodnionego wynagrodzenia. S. G. wyja$nil ponadto, iz wlaSciciel tego terenu byl obecny gdy
przyjezdzali samochodami wraz z tadunkiem pochodzacym z kradziezy.

Odnoszac sie do podnoszonego przez obronce oskarzonego J. P. (1) zarzutu dotyczacego tego, iz sad z urzedu
nie przeprowadzil dowodu z zeznaiJ. P. (3)na okoliczno$¢ zawartej umowy najmu pomieszczen przy ul. (...) w L.
oraz pracownikow firmy, ktéra na przedmiotowej nieruchomosci prowadzila skup palet, nalezy przede wszystkim
odnotowad, iz w trakcie postepowania sadowego oskarzony korzystal z pomocy profesjonalnego obrofcy i nic nie stalo
na przeszkodzie aby obronca oskarzonego zglosil taki wniosek w trakcie trwania przewodu sadowego. Ponadto tresé
przepisu art. 167 k.p.k., w brzmieniu obowigzujacym w trakcie procedowania w niniejszej sprawie przez sad meriti
wskazuje, iz w pierwszej kolejnosci dowody przeprowadza sie na wniosek stron, o czym $wiadczy poczatkowa tresé
tego przepisu, a dopiero niejako w drugiej kolejno$ci dowody nalezy przeprowadzi¢ z urzedu.



W judykaturze podnosi sie, iz sad zobowiazany jest do przeprowadzania z urzedu dowodoéw tylko w takim zakresie,
w jakim jest to niezbedne dla wyjaénienia wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy, z zatem, w jakim jest to
niezbedne dla prawidlowego wyrokowania (wyrok SN z dnia 28 maja 2003r., WA 25/03, opubl. Legali; zobacz takze
postanowienie SN z dnia 31 marca 2006r., III KK 280/05, OSNwSK 2006r., poz. 700). Innymi stowy brak aktywnoéci
obroncy w kierunku wnioskowania o dopuszczenie dowodu nie moze czyni¢ w postepowaniu odwolawczym zasadnym
zarzutu nieprzeprowadzenia przez sad meriti z urzedu takiego dowodu, czyli - naruszenia art. 167 k.p.k. Nie
jest bowiem obowigzkiem sadu dziala¢ za strone, gdy ma ona wykwalifikowanego obronce (adwokata albo radce
prawnego), a nie zachodzi obawa postgpienia wbrew zasadzie okre$lonej w art. 2 § 2 k.p.k., z ktoérego to przepisu
wynika, iz podstawe rozstrzygniecia powinny stanowi¢ prawdziwe ustalenia faktyczne. Nie nalezy bowiem tracié
z pola widzenia faktu, iz podstawowym zadaniem sadu jest przede wszystkim bezstronne rozpoznanie sprawy i
rozstrzygniecie co do racji stron procesowych, a nie wyreczanie stron z inicjatywy dowodowej (por. postanowienie SN
z dnia 28 stycznia 2015r., IV KK 400/14, opubl. Legali; zobacz takze postanowienie SN z dnia 4 lutego 20151, V KK
318/14, opubl. Legalis).

Przechodzac juz bezposrednio na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, iz sad meriti nie dopuscil sie naruszenia
art. 167 k.p.k. w zw. z art. 282 k.p.k. poprzez brak postepowania dowodowego z urzedu w zakresie wskazanym
przez obronce oskarzonego. Wskaza¢ nalezy bowiem, iz kwestii dotyczacej podpisanej umowy najmu, na co
jednoznacznie wskazuja pisemne motywy zaskarzonego wyroku, sad I instancji po$wiecit duzo uwagi, nadajac
wladciwego znaczenia wszystkim istotnym okoliczno$ciom dotyczacym tej kwestii (zobacz trafng i zaslugujaca na
uwzglednienie argumentacje sgdu meriti k. 65500dw.-6551). Warto przede wszystkim zwro6cié uwage na okoliczno$ci
podpisania umowy najmu. Z ustalen sadu meriti wynika bowiem, iz przedmiotowa umowe najmu zawarla zona
oskarzonego J. P. (1), podpisujac umowe bez udziatu osoby, ktora byla jej strona, to jest M. B.. Zasadnie podnosi sad
meriti, iz w $wietle zasad do$wiadczenia zyciowego juz takie okolicznosci podpisania umowy powinny wzbudzié¢ w
oskarzonym J. P. (1) watpliwosci, zwlaszcza iz w/wym. oskarzony przekazal, nie osobie, z ktora jego zona podpisata
umowe najmu, lecz T. S.klucze do pomieszczen oraz z nim ustalil warunki i sposéb przekazywania wynagrodzenia
za najem.

Konstatujac niniejsze rozwazania stwierdzié¢ nalezy, ze skoro sad meriti nie mial watpliwosSci co do winy oskarzonego
J. P. (1), to nie ciazyl na nim obowiazek dalszego prowadzenia postepowania dowodowego, w tym przede wszystkim
nie byt zobowigzany do przestuchania zony oskarzonego oraz pracownikéw pracujacych na terenie naleznym do
oskarzonego, na okoliczno$ci wskazane w pisemnym Srodku odwolawczym przez obronice oskarzonego (byla o nich
mowa we wczeSniejszej fazie niniejszego uzasadnienia), zwlaszcza iz zachodzilaby koniecznoé¢ ustalenia tozsamosci
oraz miejsca zamieszkania wspomnianych wczeéniej pracownikéw, a obronica oskarzonego nie wykazywal w tym
kierunku, mimo braku przeciwwskazan, aktywno$ci procesowe;j. Potrzeby przeprowadzenia z urzedu postepowania
dowodowego w zakresie wskazanym przez obronce oskarzonego J. P. (1) nie widzi takze sad apelacyjny dokonujac
kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku.

Udzial oskarzonego J. P. (1) w zorganizowanej grupie przestepczej oraz kwalifikacja prawna czynéw przypisanych
oskarzonemu zostala przekonywujaco omoéwiona przez sad meriti (zobacz k. 6568, k. 65800dw.-6581), a zatem nie
ma potrzeby przytaczac jej ponownie w tresci niniejszego uzasadnienia, skoro spotkala sie z calkowita aprobata sadu
IT instancji.

Kara jaka zostala wymierzona oskarzonemu J. P. (1) w zadnym wypadku nie moze by¢ uznana za razaco
niewspohmiernie surowa w rozumieniu przepisu art. 438 pkt 4 k.p.k., zwlaszcza gdy zwrbci sie uwage na fakt, iz
kary jednostkowe zostaly wymierzone raczej blizej dolnych granic ustawowego zagrozenia, a laczna kara pozbawienia
wolno$ci oraz lgczna kara grzywny zostaly wymierzone z zastosowaniem korzystnej dla oskarzonego zasady cze$ciowej
absorpcji. Nie mozna takze traci¢ z pola widzenia faktu, iz sad meriti nie tylko prawidlowo ustalit katalog okolicznos$ci
lagodzacych i obcigzajacych, ale ponadto orzeczong wobec oskarzonego J. P. (1) kare pozbawienia wolnoSci
warunkowo zawiesil na okres proby 5 lat.



Wysoko$¢ przyznanego wynagrodzenia dla obroncéw z urzedu, jest zgodna z przepisami rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci regulujacego przedmiotowa kwestie.

Stosownie do treSci przepisu art. 62481 k.p.k. sad apelacyjny zwolnil oskarzonych od ponoszenia kosztow sadowych
za instancje odwolawcza, uznajac iz ich uiszczenie przez oskarzonych byloby zbyt ucigzliwe.



