Sygnatura akt IT AKa 154/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 wrze$nia 2015 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi IT Wydziat Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Pawel Misiak

Sedziowie: SA Maria Wiatr (spr.)

SA Izabela Dercz

Protokolant: st. sekr. sad. Eukasz Szymczyk

przy udziale: H. T. - Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi

po rozpoznaniu w dniu 10 wrze$nia 2015 r., Sprawy

1) P. K.

oskarzonego z art. 280 §1 kk; art. 280 §2 kk;

2) M. B.

oskarzonego z art. 13 §1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 64 §1 kk; art. 280 §1 kk w zw. z art. 64 §1 Kkk;
na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 16 kwietnia 2015 r. sygn. akt IV K 251/14

1) uchyla orzeczenia o karach lacznych wobec oskarzonych P. K. i M. B.;
2) zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

a) obniza orzeczong wobec oskarzonego P. K. kare pozbawienia wolnosci, za czyn przypisany w pkt 2, do 4 (czterech)
lat,

b) obniza orzeczona wobec oskarzonego M. B. kare pozbawienia wolnosci, za czyn przypisany w punkcie 5, do 3
(trzech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy;

1) utrzymuje w mocy wyrok w pozostalych zaskarzonych czeSciach;

2) na podstawie art. 85 kk i art. 86 §1 kk orzeka kary laczne pozbawienia wolno$ci:
a) wobec oskarzonego P. K. 4 (czterech) lat,

b) wobec oskarzonego M. B. 4 (czterech) lat;

1) zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. M. S. — Kancelaria Adwokacka w L. i adw. I. B. — Kancelaria Adwokacka
w P. kwoty po 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu oskarzonym P. K. i M. B. w postepowaniu odwolawczym;



2) zwalnia oskarzonych od kosztéw sadowych za II instancje.

Sygn. akt IT AKa 154/15

UZASADNIENIE

P. K. zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 23 kwietnia 2014 roku w P., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. G. i M. B., w celu kradziezy mienia ,
po uprzednich grozbach natychmiastowego uzycia przemocy w postaci pobicia R. W., a nastepnie uzywajac przemocy
wobec w/w pokrzywdzonego poprzez uderzanie go kilkukrotnie pieéciag w okolice lewego oka, natomiast M. B. uzyl
przemocy w postaci uderzenia rekg w twarz i szarpaniem pokrzywdzonego, a nastepnie M. B. i M. G. po przeszukaniu
pomieszczen mieszkalnych pokrzywdzonego zabrali w celu przywlaszczenia aparat fotograficzny marki C., torbe marki
C., w ktorej znajdowal sie obiektyw do aparatu marki C. oraz S. o lgcznej wartoéci 3000 zl, ktore to rzeczy nalezaly
doD. W,

Y. o czyn z art. 280 §1 k.k.

II. w dniu 23 kwietnia 2014 roku w P., w celu kradziezy mienia, po uprzednim wypowiedzeniu gr6zb
natychmiastowego uzycia przemocy wobec R. W., postugujac sie przy tym niebezpiecznym przedmiotem w postaci
noza kuchennego o dtugosci ostrza 16,5 cm oraz uzywajac przemocy wobec w/w pokrzywdzonego poprzez zadawanie
uderzen piescia w okolice glowy i twarzy, w nastepstwie czego dokonal zaboru w celu przywlaszczenia aparatu
telefonicznego marki S. (...) o wartoSci 50 zl nalezacego do R. W.,

Y. o czyn z art. 280 §2 k.k.
M. B. zostal oskarzony o to, ze:

ITI. w nocy z 22 kwietnia 2014 roku na 23 kwietnia 2014 roku w P., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M.
G. w zamiarze popelnienia czynu zabronionego w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, stosujac przemoc wobec R.
W. poprzez dwukrotne uderzenie go pieScia w twarz oraz grozac mu zamachem na jego zdrowie i zdrowie os6b mu
najblizszych, usilowal doprowadzi¢ w/w pokrzywdzonego do rozporzadzenia mieniem w kwocie 1.000 zl, ktora to
kwota miala stanowié¢ rownowarto$é¢ rzekomo skradzionej konsoli P. S. 2 oraz telefonu komoérkowego marki S. (...) M.
(...), lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na postawe pokrzywdzonego, przy czym zarzucanego czynu dopusécil
sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary lacznej 2 1at pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w D. z dnia
26 pazdziernika 2009 roku — sygn. (...) za przestepstwo z art. 282 k.k. i inne, kt6ra odbywal w ramach kary lacznej 4
lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w D.z dnia 09 listopada 2009 roku —
sygn. akt (...) w okresie od 20.11.2007 r. do 22.11.2007 r., 30.11.2007 r. do 01.12.2007 I., 09.12.2007 r. d0 10.12.2007
r.,18.12.2008 r. do 09.04.2009 r., 24.09.2009 r. d022.02.2010 r. oraz od 19.03.2010 r. do 31.07.2013 I.,

Y. o czyn z art. 13 §1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 64 §1 k.k.

IV. w dniu 23 kwietnia 2014 roku w P. , dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z P. K. i M. G., w celu kradziezy
mienia, po uprzednim wypowiedzeniu grozb natychmiastowego uzycia przemocy w postaci pobicia R. W., a nastepnie
uzywajac przemocy wobec w/w pokrzywdzonego w postaci uderzenia reka w twarz i szarpaniem, natomiast P. K.
uzyl przemocy poprzez uderzanie pokrzywdzonego kilkukrotnie pieScig w okolice lewego oka, a nastepnie razem z
M. G. dokonali przeszukania pomieszczenia mieszkalnego pokrzywdzonego, po czym zabrali w celu przywlaszczenia
aparat fotograficzny marki C., torbe marki C., w ktérej znajdowal sie obiektyw do aparatu marki C. oraz S. o lacznej
wartoSci 3000 zl, ktore to rzeczy nalezaly do D. W., przy czym zarzucanego czynu dopuscit sie w ciggu 5 lat po
odbyciu kary lacznej 2 lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w D. z dnia 26 pazdziernika
2009 roku — sygn. (...)za przestepstwo z art. 282 k.k. i inne, ktéra odbywal w ramach kary lacznej 4 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w D. z dnia 09 listopada 2009 roku — sygn. akt (...) w



okresie od 20.11.2007r. do 22.11.2007 1., 30.11.2007 r. do 01.12.2007 ., 09.12.2007r. d0 10.12.2007r.,18.12.2008r.do
09.04.2009 T., 24.09.2009 r. do 22.02.2010 r. oraz od 19.03.2010 r. do 31.07.2013r.,

tj. o czyn z art. 280 §1 k.k. w zw. z art. 64 §1 k.k.
Wyrokiem Sadu Okregowego w Lodzi, IV Wydzialu Karnego z dnia 16 kwietnia 2015 r., sygn. akt IV K 251/14:

1. w miejsce czynu zarzucanego w punkcie I oskarzonego P. K. uznano za winnego tego , ze w dniu 23 kwietnia
2014 roku w P., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. G. i M. B., grozac natychmiastowym uzyciem przemocy w
postaci pobicia R. W., a nastepnie uzywajac przemocy wobec w/w pokrzywdzonego poprzez uderzanie go kilkukrotnie
piescia w okolice lewego oka oraz uderzenie reka w twarz i szarpanie pokrzywdzonego, zabrali w celu przywlaszczenia
stanowigce wlasno$¢ D. W. aparat fotograficzny marki C., torbe marki C., w ktérej znajdowal sie obiektyw do aparatu
marki C. oraz S. o lacznej wartoSci 2622,44 zlotych to jest dokonania czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 280 §1
k.k. i za to na podstawie art. 280 §1 k.k. wymierzono mu kare 3 ( trzech ) lat pozbawienia wolnoSci ;

2. W miejsce czynu zarzucanego w punkcie II oskarzonego P. K. uznano za winnego tego, ze w dniu 23 kwietnia
2014 roku w P., grozac natychmiastowym uzyciem przemocy wobec R. W. ( grozba pozbawienia zycia ), poslugujac sie
przy tym niebezpiecznym przedmiotem w postaci noza kuchennego o dlugosci ostrza 16,5 cm (wymachiwanie tymze
nozem przed twarza pokrzywdzonego ) oraz uzywajac przemocy wobec w/w pokrzywdzonego poprzez zadawanie mu
uderzen piescig w twarz, glowe, w nastepstwie czego dokonat zaboru w celu przywlaszczenia aparatu telefonicznego
marki S. (...) o wartoéci 48 zl nalezacego do R. W. to jest dokonania czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 280 §2 k.k.
iza to na podstawie art. 280 §2 k.k. wymierzono mu kare 5 ( pieciu ) lat pozbawienia wolnosci;

3. Na podstawie art. 85 k.k. , art. 86 §1 k.k. wymierzone w punktach 1 i 2 jednostkowe kary pozbawienia wolnosci
polaczono i wymierzono oskarzonemu P. K. kare lacznag 5 ( pieciu ) lat pozbawienia wolnosci ;

4. W miejsce czynu zarzucanego w punkcie III oskarzonego M. B. uznano za winnego tego , ze w nocy z 22 kwietnia
2014 roku na 23 kwietnia 2014 roku w P. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. G. w zamiarze popelnienia czynu
zabronionego w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej stosujac przemoc wobec R. W. poprzez dwukrotne uderzenie
go piedcia w twarz oraz grozgc mu zamachem na jego zdrowie i zdrowie os6b mu najblizszych oraz grozac mu
gwaltownym zamachem na mienie ( grozba zdemolowania mieszkania ), usitowatl doprowadzi¢ w/w pokrzywdzonego
do rozporzadzenia mieniem w kwocie 1.000 zl, ktéra to kwota miala stanowi¢ rzekomo réwnowarto§é¢ rzekomo
skradzionej przez pokrzywdzonego R. W. konsoli P. S. 2 oraz telefonu komoérkowego marki S. (...) M. (...) -mienia
o lacznej faktycznej wartoéci 385 zlotych, lecz zamierzonego celu nie osiagnat z uwagi na postawe pokrzywdzonego,
przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazanym za umys$lne przestepstwo podobne na kare pozbawienia
wolnoéci i w ciaggu 5 lat po odbyciu co najmniej szeSciu miesiecy kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej za to
przestepstwo to jest popelnienia czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 13 §1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 64 §1
k.k. i za to na podstawie art. 14 §1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. wymierzono mu kare 2 ( dwoch ) lat pozbawienia wolnoSci;

5. W miejsce czynu zarzucanego w punkcie IV, oskarzonego M. B. uznano za winnego tego , ze w dniu 23 kwietnia
2014 roku w P., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z P. K. i M. G., grozac natychmiastowym uzyciem przemocy w
postaci pobicia R. W., a nastepnie uzywajac przemocy wobec w/w pokrzywdzonego w postaci uderzenia reka w twarz
i szarpanie oraz uderzanie pokrzywdzonego kilkukrotnie pieScia w okolice lewego oka, zabrali w celu przywlaszczenia
stanowigce wlasno$¢ D. W. aparat fotograficzny marki C., torbe marki C., w ktérej znajdowal sie obiektyw do aparatu
marki C. oraz S. o lacznej wartosci 2622, 44 zlotych , przy czym tego czynu dopuscil sie bedac uprzednio skazanym za
umy$lne przestepstwo podobne na kare pozbawienia wolnoéci i w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej sze$ciu miesiecy
kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej za to przestepstwo to jest dokonania czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 280
81 k.k. wzw. z art. 64 §1 k.k. i za to na podstawie art. 2808 1 k.k. wymierzono mu kare 4 ( czterech) lat pozbawienia
wolnosci;



6. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 §1 k.k. jednostkowe kary pozbawienia wolnoSci wymierzone w punktach 4 i
5 polaczono i wymierzono oskarzonemu M. B. kare laczna w wymiarze 4 ( czterech ) lat i 6 ( sze$ciu ) miesiecy
pozbawienia wolnoéci .

Ponadto wyrok zawiera rozstrzygniecia o zaliczeniu okres6w zatrzymania w sprawie oraz tymczasowego aresztowania,
o dowodach rzeczowych, o wynagrodzeniu dla obroncéw za nieoplacona pomoc prawng udzielong z urzedu i kosztach
sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyli obronicy oskarzonych.
Obronca oskarzonego P. K. zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

1. obraze przepiséw postepowania, ktoéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to przepiséw art. 4 k.p,k,, art.
7 k.p.k., art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k. polegajaca na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodow,
ktéra w niniejszej sprawie przyjela cechy dowolnej, poprzez odmowe dania wiary wyja$nieniom oskarzonego, ktore
koresponduja z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym w tym zeznaniami oskarzonych M.
B. oraz M. G., a takze zalaczonymi do akt sprawy dokumentami w postaci kopii wyroku nakazowego wydanego przez
Sad Rejonowy w Pabianicach w sprawie o sygn.. akt I W 1669/14, z ktérych wynika, iz oskarzony nie wypeknil swoim
zachowaniem dyspozycji art. 280 § 11 § 2 k.k,,

a w konsekwencji:

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mial wplyw na tre$c¢ orzeczenia, a
polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony wypekil znamiona czynu opisanego w art. 280 § 1 k.k. oraz w art. 280 § 2
k.k., podczas gdy z prawidlowych ustalenr wynika, ze dzialaniem swoim oskarzony nie wypelnil znamion czynow
zabronionych opisanych w art. 280 k.k., a jedyne zachowanie zabronione jakie mozna przypisa¢ oskarzonemu
wypelnia znamiona czynu opisanego w art. 191 § 2 k.k;

Majac powyzsze na uwadze w oparciu o przepisy art. 427 § 11 art. 437 k.p.k. wniosla o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie, ze zachowanie oskarzonego stanowilo jeden czyn, a nadto zmiane
opisu czynu polegajaca na tym, ze oskarzony nie dzialal ,w celu przywlaszczenia® a w ,celu wymuszenia zwrotu
wierzytelno$ci” oraz wyeliminowanie z niego znamienia ,postugiwania sie niebezpiecznym przedmiotem w postaci
noza kuchennego” i w konsekwencji przyjecie, iz zachowaniem swoim oskarzony P. K. wypekil znamiona czynu
zabronionego opisanego w art. 191 § 2 k.k.;

ewentualnie
2. uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Obronca oskarzonego M. B. na podstawie art. 42581 i §2 k.p.k. oraz art. 444 k.p.k. zaskarzyla wyrok w czesci t.j. co
do rozstrzygniecia o karze.

Na podstawie art. 42782 k.p.k. i art. 438 pkt 4 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucila razaca niewspdimiernoéc
orzeczonej kary.

Whniosla:

1. o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu M. B. kary w dolnej granicy ustawowego
zagrozenia,

2. o zasgdzenie kosztéw pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Odnos$nie do apelacji obroncy oskarzonego P. K. — zarzuty i wnioski sformulowane w $rodku odwolawczym nie
zastluguja na uwzglednienie. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, sad meriti w spos6b wnikliwy i wszechstronny rozwazyl

wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy, na ich podstawie poczynil prawidlowe ustalenia
faktyczne oraz nalezycie wykazal sprawstwo i wine oskarzonego w zakresie przypisanych mu przestepstw. Ocena
materiatu dowodowego zostala dokonana przez sad z uwzglednieniem regut sformulowanych w art.4, 5 i 7 kpk,
jest ocena wszechstronng i bezstronng, nie narusza granic swobodnej oceny, jest zgodna z zasadami wiedzy i
doswiadczenia Zyciowego oraz nie zawiera bleddw faktycznych lub logicznych. Nie jest trafne postawienie zarzutu,
jakoby Sad Okregowy dopuscil sie obrazy at.410 i 42481kpk. Jak to wynika z treSci uzasadnienia zaskarzonego
wyroku sad I instancji nie pomingl przy wyrokowaniu zadnego dowodu, ktory mogl mie¢ w sprawie znaczenie.
To, ze niektéore dowody uznane zostaly za niewiarygodne (np. wyjasnienia oskarzonych w zakresie sprzecznym z
faktami podawanymi przez pokrzywdzonego) nie moze dziwié, a tym bardziej stanowi¢ podstawy zarzutu obrazy
w/w przepisow. Sad Okregowy dowody te rozwazyl i szczegdlowo uzasadnit ( k 21-23 uzasadnienia), dlaczego
nie dal im wiary. Nie oznacza to jednak, ze nie oparl wyroku na caloksztalcie ujawnionych okolicznoéci, bowiem
oczywistym jest, ze w sytuacji, gdy dowody sa rozbiezne, rozstrzygniecie sadu nie moze opierac sie na tych dowodach,
ktoére sa sprzeczne z prawidlowo ustalonym stanem faktycznym. Sad Apelacyjny akceptujac w pelni motywy sadu
I instancji uznal, Ze nie zachodzi potrzeba powtarzania argumentow zawartych w uzasadnieniu wyroku. Odnoszac
sie merytorycznie do podniesionych w apelacji zarzutow stwierdzié nalezy, ze skarzaca nie ma racji twierdzac, iz
oskarzony nie wypekil swoim dzialaniem znamion czynéw zabronionych opisanych w art.28081kk i art.2808§2kk
oraz ze ,jedyne zachowanie zabronione jakie mozna przypisa¢ oskarzonemu wypelnia znamiona czynu opisanego w
art.19182kk”. Kwestii kwalifikacji prawnej czynéw przepisanych oskarzonemu sad I instancji poswiecil znaczna czesc
swych rozwazan. Sad meriti odnibsl sie takze to braku mozliwo$ci uznania, ze oskarzony swoim zachowaniem wypeknit
dyspozycje art.19182kk. Szczegolowe, by nie powiedzie¢ drobiazgowe, rozwazania sadu I instancji zaprezentowane w
pisemnych motywach wyroku (k 26-30) zastuguja na pelna akceptacje i zdaniem Sadu Apelacyjnego nie ma potrzeby
ich powtarzania. Wystarczy bowiem odeslanie do lektury uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Podkresli¢ jedynie
nalezy, ze warunkiem penalizacji na podstawie art.19182kk jest, aby wierzytelnoéc, ktora sprawca chce wyegzekwowac
w przestepczy sposob, rzeczywiscie istniala. Nie jest wystarczajace jedynie przypuszczenie sprawcy, ze posiada u
swojej ofiary wierzytelno§é. Przy czym dzialania takie nie moga by¢ skierowane przeciwko osobie postronnej, a
warto$¢ przedmiotu zaboru nie moze odbiegaé istotnie od wysoko$ci egzekwowanej w taki sposdb wierzytelnosci.
Podnies¢ takze nalezy, ze wierzytelnoéc, ktorej domaga sie sprawca w przypadku czynu zabronionego z art.19182Kkk,
musi sie opiera¢ na pewnych racjonalnych przestankach. Samo urojone przekonanie sprawcy o przystugujagcym mu
wzgledem pokrzywdzonego zgdaniu zwrotu rzekomo skradzionych przedmiotéw nie moze stanowi¢ podstawy do
przyjecia kwalifikacji z w/w przepisu kodeksu karnego. Istotne jest takze to, ze przestepstwo stypizowane w art.191§2k
ma miejsce, gdy dazenie sprawcy jest zgodne z prawem. Sprawca wymuszajacy zwrot Swiadczenia dziala w takim
celu ze $wiadomoécia, iz na podstawie obowiazujacego prawa przystuguje mu wierzytelnosé, a wiec ze dtuznik jest
zobowigzany do $wiadczenia. Dla bytu wystepku okreslonego w art.19182kk konieczny jest szczegdlny, ,,pozytywny”
zamiar kierunkowy, polegajacy na co najmniej subiektywnym przekonaniu sprawcy, ze dziala w celu zwrotu realnej
i zaslugujacej na ochrone prawna wierzytelnosci. Bezprawna windykacja roszczenia pozbawionego elementarnych
cech, o ktorych mowa w art.35381ke, nie moze korzysta¢ z uprzywilejowanej formy kwalifikowania czynu, jako
zmierzajacego do egzekwowania wierzytelnoéci, ktorej po prostu nie ma. [np. postanowienia SN: z dnia 17 marca
2008r. VKK 11/08 LEX 444476, z dnia 13 grudnia 2013r. III KK 321/13 LEX 1403888,z dnia 22 maja 2014r. II K
346/13 LEX 1475162; wyroki SA we Wroclawiu: z dnia 13 czerwca 2012r. II AKa 167/12 LEX 1213776, z dnia 17
pazdziernika 2013r. LEX 1392133].

Reasumujgc te cze$¢ rozwazan Sad Apelacyjny uznajac, ze przypisanie oskarzonemu przez sad I instancji dokonania
czynoéw wyczerpujacych dyspozycje art.28081kk (czyn z punktu 1) i art.28082kk (czyn z punktu 2) bylo zgodne z
zebranym i prawidlowo ocenionym materialem dowodowym nie znalazl podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku w
kierunku postulowanym w apelacji.



W ocenie sagdu odwolawczego, w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie 2 sad I instancji nienalezycie
jednak ocenil okolicznoéci lagodzace i obciazajace i orzekl kare zbyt surowsa, a przez to przekraczajaca stopien jego
winy.

Poza uwagg sadu pozostal bowiem fakt, ze nie doszlo do realnej szkody skoro oskarzony prawie bezpoérednio po
dokonaniu czynu oddat zabrany pokrzywdzonemu telefon. W ocenie sadu odwolawczego, kara adekwatna do stopnia
winy bedzie kara 4 lat pozbawienia wolnoéci. Konsekwencjg obnizenia kary za czyn z punktu 2 wyroku bylo uchylenie
orzeczenia o karze lacznej i orzeczenie jej na nowo. Okreslajac wysoko$¢ kary tacznej Sad Apelacyjny przyjal te sama
zasade, jaka przyjat sad I instancji tj. calkowitej absorpcji.

Odnos$nie do apelacji obroncy oskarzonego M. B. — w pierwszej kolejnosci nalezy zauwazyé, ze oskarzony zostal
skazany za dwa czyny: opisany w punkcie 4 zaskarzonego wyroku na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci i opisany
w punkcie 5 zaskarzonego wyroku na kare 4 lat pozbawienia wolnoéci, a co za tym idzie orzeczono wobec niego
kare laczna okreslajac jej wysoko$¢ na 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Skarzaca formulujac zarzut razacej
niewspolmierno$ci kary i wnoszac o jej wymierzenie w dolnej granicy ustawowego zagrozenia nie wskazala, czy
apelacja dotyczy kary lacznej, ktorej$ z kar jednostkowych, czy tez ich wszystkich. Watpliwoéci tych nie usuwa
takze lektura uzasadnienia skargi apelacyjnej. Ulomno$é $§rodka odwolawczego nie oznacza jednak, ze skarzgca
kwestionujac wysoko$¢ kary nie ma cze$ciowo racji. W ocenie Sadu Apelacyjnego, bowiem kara orzeczona wobec
oskarzonego za czyn opisany w punkcie 5 przekracza stopien jego winy, a co za tym idzie cechuje ja surowos¢ w
stopniu razacym. Rzecz w tym, ze okreslajac wysoko$¢ tej kary sad I instancji nie wzigl pod uwage tego, ze w istocie
szkoda nie nastapila bowiem pokrzywdzony odzyskal cale zabrane mienie. Ponadto, zdaniem Sadu Apelacyjnego,
sad I instancji zbyt malg wage przypisal wskazanym przez siebie okolicznoSciom lagodzacym w szczegolnoS$ci
temu, ze oskarzony przeprosil pokrzywdzonego, ktéry nie tylko przyjal przeprosiny, ale takze wybaczyl M.B..
Roéwniez czedciowe przyznanie sie i zlozenie w postepowaniu przygotowawczym obszernych wyjaénien nie znalazlo
nalezytego odbicia w wysoko$ci kary. Cho¢ sad odwolawczy nie kwestionuje wystepowania okoliczno$ci obcigzajacych
wskazanych w pisemnych motywach wyroku to jednak ich wymowa nie uzasadniala orzeczenia kary w zaskarzonej
wysokosci.

Ze wskazanych powodow Sad Apelacyjny obnizyt wobec oskarzonego kare pozbawienia wolno$ci za czyn przypisany
w punkcie 5 do 3 lat i 6 miesiecy.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, nie byto natomiast podstaw do lagodzenia kary orzeczonej za czyn z punktu 4
zaskarzonego wyroku. Sad meriti wzial pod uwage wszystkie okolicznosci lagodzace i obciazajace i nalezycie je
wywazyl. Sad Apelacyjny akceptujac w pelni ustalenia sadu I instancji, w tej czeéci, uwaza za zbedne ponowne
przytaczanie tych samych argumentow.

Konsekwencja obnizenia kary za czyn z punktu 5 zaskarzonego wyroku bylo uchylenie orzeczenia o karze lacznej i
uksztaltowanie jej na nowo. Orzekajac wobec oskarzonego kare taczna w wysokosci 4 lat pozbawienia wolno$ci Sad
Apelacyjny zastosowal te sama metode mieszang, jaka przyjal sad I instancji.

Wobec tego, ze obaj oskarzeni w postepowaniu odwolawczym korzystali z pomocy obroncow z urzedu, a koszty
tej pomocy nie zostaly oplacone Sad Apelacyjny zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz obroncéw nalezne im
wynagrodzenie, zgodne z obowiazujacymi w tej mierze przepisami.

U podstaw zwolnienia oskarzonych od kosztéw sadowych za II instancje legly te same przyczyny, ktore uzasadnialy
analogiczne rozstrzygniecie sadu I instancji.



