Sygnatura akt IT AKa 259/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 lutego 2016 .

Sad Apelacyjny w Lodzi IT Wydziat Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Pawel Misiak

Sedziowie: SA Krzysztof Eichstaedt (spr.)

SA Jarostaw Papis

Protokolant: st. sekr. sad. Malgorzata Kaniewska

przy udziale Krzysztofa Kowalczyka, prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi
po rozpoznaniu w dniu 9 lutego 2016 .

sprawy

G. W.

oskarzonego z art. 157 § 1 kk w zb. z art. 155 kk w zw. z art. 57a § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Plocku

z dnia 22 czerwca 2015 1. sygn. akt II K 35/14

1) utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. P. kwote 3.690 (trzy tysiace szeSéset dziewieédziesiat) zlotych,
tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym oskarzycielom
positkowym;

3) zasadza od oskarzonego G. W. na rzecz Skarbu Panistwa kwote 4.110 (cztery tysigce sto dziesie¢) zlotych, tytulem
kosztow sadowych za postepowanie apelacyjne.

SSA Pawel Misiak
SSA Krzysztof Eichstaedt SSA Jaroslaw Papis

Sygn. akt IT AKa 259/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 22 czerwca 2015r. wydanym w sprawie II K 35/14 Sad Okregowy w Plocku uznal oskarzonego G.
W. za winnego popehienia przestepstwa wyczerpujacego dyspozycje art. 15883 k.k. i art. 15781 k.k. w zw. z art. 1182
k.k. i wymierzyl oskarzonemu kare 5 lat pozbawienia wolnoéci. Sad meriti ponadto zaliczyl oskarzonemu na poczet
orzeczonej kary okres tymczasowego aresztowania oraz zasadzil od oskarzonego na rzecz: S. W., J. W. (1), K. W., A.



W. (1) oraz maloletniego J. W. (2) zado§éuczynienie, a na rzecz S. i J. malz. W. dodatkowo kwote 2.000 zl. tytutem
zwrotu kosztdw pogrzebu syna.

Wyrok sadu okregowego w ustawowym terminie zaskarzyl obronica oskarzonego G. W., ktory w pisemnej skardze
apelacyjnej podnosil zarzuty: naruszenia prawa procesowego, bledu w ustaleniach faktycznych oraz razacej
niewspolmiernos$ci kary (zobacz szerzej zarzuty i wnioski apelacyjne k. 1980 — 1981).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje

Apelacja obronicy oskarzonego nie zastugiwata na uwzglednienie. Zarzut naruszenia prawa procesowego, to art. 7 k.p.k.
(zasady swobodnej oceny dowoddw) oraz art. 410 k.p.k. (podstawy faktycznej wyrokowania) nalezy wigzaé z zarzutem
bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, do ktérego w ocenie autora apelacji doszlo w
zwiazku z niewla$ciwg oceng materialu dowodowego i uksztalttowania przekonania sadu na podstawie wybranych, a
nie wszystkich dowodéw, ocenionych dowolnie, a nie swobodnie, z naruszeniem zasad wiedzy i do§wiadczenia, jak i
roéwniez rozstrzygniecie nie dajacych sie usuna¢ watpliwosSci na niekorzy$¢ oskarzonego.

Odnoszac sie do powyzszych kwestii w pierwszej kolejnoSci odnotowaé nalezy, iz w my$l zasady swobodnej
oceny dowoddéw, organ procesowy ocenia dowody i wyciaga z nich wnioski wedlug wewnetrznego przekonania,
nieskrepowanego regulami prawnymi. Zasada swobodnej oceny dowodéw, jaka przyjeta zostala przez polski model
postepowania karnego nie oznacza jednak, iz ocena ta ma charakter dowolny, albowiem sad meriti powinien wyja$nic,
w jaki sposob dowody ocenil i dlaczego wyciagnal z nich takie, a nie inne wnioski dotyczace konkretnych ustalen
faktycznych. Sad przy ustaleniach faktycznych zwigzany jest: a) caloksztaltem przeprowadzonego postepowania
dowodowego; b) zasadami prawidlowego (logicznego) rozumowania; ¢) wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego. Sad odwolawczy rozpoznajacy apelacje dokonuje natomiast kontroli swobodnej oceny dowodow
dokonanej przez sad I instancji (zobacz szerzej: T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie postepowanie karne, Wydawnictwo
Prawnicze LexisNexis, Warszawa 2003r., 5.90 — 94; S. Walto$, Proces karny — zarys systemu, Wydawnictwo Prawnicze
LexisNexis, Warszawa 2003r., s. 255 - 259). Warto takze nadmieni¢, iz jak wynika z ugruntowanego w tym zakresie
orzecznictwa, przekonanie sagdu o wiarygodnosci jednych dowodéw i niewiarygodno$¢ innych pozostaje pod ochrong
art. 7 k.p.k. wowczas, gdy spelnione sa kumulatywnie nastepujace przestanki:

1) jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtownej caloksztaltu okolicznosSci sprawy (art.410 k.p.k.) i to w
sposob podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art.2 §2 k.p.k.);

2) stanowi wynik rozwazenia wszystkich okoliczno$ci, przemawiajacych zar6wno na korzysé, jak i na niekorzy$c
oskarzonego (art. 4 k.p.k.);

3) jest wyczerpujaco i logicznie, z jednoczesnym uwzglednieniem wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (art.42481 pkt 1 k.p.k.) — zobacz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada
1990r., OSNKW 1991r., nr 7-9, poz. 41 oraz wyrok Sad Najwyzszy z dnia 3 wrze$nia 1998r., Prok. i Pr. 1999r., nr 2,
poz. 6.

Dokladna lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku prowadzi nieodparcie do wniosku, iz sad meriti w sposob bardzo
dokladny wskazal, jakim dowodom dal wiare, a jakim odméwil waloru wiarygodnosci i dlaczego, kierujac sie przy
tym zasadami oméwionymi powyzej. Skutkowaé to zatem musi przyjeciem, iz taki tok rozumowania sagdu okregowego
zashugiwac bedzie na pelna ochrone przewidziang przez tresé art.7 k.p.k., zwlaszcza iz sad I instancji w sposéb bardzo
skrupulatny rozwazyl zaréwno dowody obciazajace oskarzonego, jak i odciazajace.

Rola obrony jest szerzenie watpliwoSci majgcych skutkowaé wnikliwsza analiza materiatu dowodowego i
doprowadzenie do jak najpelniejszego wyeliminowania wystepujacych w nim niezgodnoSci. W razie braku mozliwo$ci
ich usuniecia, zgodnie z zasada in dubio pro reo oraz domniemaniem niewinnoS$ci oskarzonego, wynikiem dziatania
obrony bedzie rozstrzygniecie nieusunietych sprzecznoéci na korzy$é oskarzonego. W przedmiotowej sprawie
jednakze watpliwoSci podnoszone przez obronice w apelacji nie sa jednak watpliwo$ciami w rozumieniu art. 5 § 2 k.p.k.



Przechodzac juz bezposrednio na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, iz ciag nastepujacych po sobie zdarzen
w sposob jednoznaczny i nie budzacy zadnych watpliwosci, wskazuje na oskarzonego jako na sprawce przestepstwa
wyczerpujacego dyspozycje art. 15883 k.k. i art. 15781 k.k. w zw. z art. 1182 k.k.:

1) przede wszystkim nalezy wskazaé, iz krytycznego dnia, tuz przed zdarzeniem oskarzony G. W. wraz z zona A.
przebywali w mieszkaniu J. i D. malz. T., gdzie wspdlnie spozywali alkohol, a do domu wrécili okolo godz. 22.00 —
22.30;

2) po powrocie do domu, w czasie rozmowy telefonicznej oskarzony G. W. zostal poinformowany przez syna M., ze
zostal pobity przez D. W. i boi wracac¢ sie do domu;

3) oskarzony G. W. w zwiazku z uzyskang informacja od syna postanowil wraz z zong wyj$¢ z domu w kierunku
miejsca, gdzie znajdowal sie ich syn;

4) przed wyjéciem z domu, korzystajac z telefonu zony A. W. (2) zadzwonil do J. T., z ktérym wczeéniej spozywal
alkohol informujac go, ze idzie do centrum S., gdyz jego syn zostal pobity i poprosit go aby wyszedt i poszedt z nim
(zobacz: k. 1360 i k. 362);

5) J.T. ubral sie i po wyjsciu z domu udal sie w kierunku S., spotykajac po drodze zone oskarzonego A. W. (2); w tym
czasie oskarzony szed} przed nimi okolo 300 metrow;

6) oskarzony po dojéciu szybkim krokiem do pokrzywdzonego D. W., krzyczac, zapytal sie go, dlaczego uderzyt jego
syna i nie czkajac na odpowiedz co najmniej dwa razy uderzyt go pie$cia w twarz, powodujac upadek pokrzywdzonego
na kamienne podtoze — kostke brukowa, a nastepnie pochylil sie nad nim i uderzyt go jeszcze co najmniej dwa razy
pieScia w twarz;

7) w czasie gdy lezacy na podlozu pokrzywdzony D. W. byl uderzany przez oskarzonego, J. T. widzac, ze P. M. podbieg}
do nich i prébowal wytlumaczy¢, iz zaszla pomylka i nieporozumienie — chcac uniemozliwi¢ P. M. interwencje i
udzielenie pomocy pokrzywdzonemu, uderzyl P. M. pieScia w twarz, powodujac jego upadek, a nastepnie kilkakrotnie
kopnal go obuta stopa w twarz, uniemozliwiajac podniesienie sie z podloza;

8) na skutek doznanych obrazen doszlo do $§mierci pokrzywdzonego D. W. na miejscu zdarzenia, poprzez gwaltowne
uduszenie sie krwia zaaspirowana do pluc.

Whbrew sugestii obroncy oskarzonego sad meriti ustalil powyzsze fakty zgodnie z regulami zasady swobodnej oceny
dowodow i to w kontekscie caloksztalttu materiatu dowodowego, jaki zostal zgromadzony w niniejszej sprawie, a zatem
taki tok rozumowania korzysta¢ musi z ochrony przewidzianej przepisem art. 7 k.p.k. W tym stanie rzeczy zarzuty
podnoszone w pisemnym Srodku odwolawczym, a dotyczace naruszenia przepiséw art.582 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art.
410 k.p.k. oraz bledu w ustaleniach faktycznych, jawia sie jako typowa polemika z prawidlowo ustalonym przez sad
meriti stanem faktycznym i dokonang oceng materiatu dowodowego, zwlaszcza iz autor apelacji nie wskazuje na
zadne istotne okoliczno$ci, ktore nie zostaly uwzglednione przez sad meriti przy ustalaniu stanu faktycznego i ocenie
zgromadzonego materialu dowodowego.

To, iz oskarzony G. W. dzialal wspolnie i w porozumieniu z J. T. wynika jednoznacznie z okolicznoéci sprawy.
Dokonujac tego ustalenia nalezy przede wszystkim powigzac¢ dwa fakty, a mianowicie, iz oskarzony przed wyjSciem z
domu zadzwonil do J. T., z ktérym wczeéniej spozywal alkohol informujac go, ze idzie do centrum S., gdyz jego syn
zostal pobity i poprosil go aby wyszedl i poszedl z nim, a nastepnie w czasie gdy lezacy na podlozu pokrzywdzony
D. W. byl uderzany przez oskarzonego, J. T. widzac, ze P. M. podbieglt do nich i probowal wytlumaczyé, iz zaszla
pomylka i nieporozumienie — chcgc uniemozliwi¢ P. M. interwencje i udzielenie pomocy pokrzywdzonemu, uderzyt
P. M. pieScia w twarz, powodujac jego upadek, a nastepnie kilkakrotnie kopnat go obutg stopg w twarz. W realiach
niniejszej sprawy nie ulega watpliwosci, iz J. T. przyszedl na miejsce zdarzenia po to, aby stuzyé pomoca oskarzonemu.
Wynika to zar6wno z ich rozmowy telefonicznej, jak i p6Zniejszego zachowania sie J. T. na miejscu zdarzenia. Trudno



jest uzna¢, aby w okoliczno$ciach jakie mialy miejsce w niniejszej sprawie J. T. zaatakowal P. M. w innym celu niz
udzielenie pomocy oskarzonemu, a tym samym w czynny sposob wlaczyl sie w przebieg zdarzenia.

Odnoszac sie do kwestii dzialania oskarzonego wspoélnie i w porozumieniu z J. T., ktéra to okoliczno$¢ jest
kwestionowana przez obronce oskarzonego, w pierwszej kolejno$ci nadmienic nalezy, iz Kodeks karny nie wprowadza
zadnych dodatkowych warunkéw dotyczacych formy porozumienia, gdyz moze do niego doj$¢ w kazdej formie, nawet
w sposOb dorozumiany. Wspéldzialajacy nie musza sie bezposrednio kontaktowaé, natomiast wazny jest zamiar
wspoltdzialania z druga osoba w wykonywaniu czynu zabronionego (wyrok SN z dnia 15 maja 2001r., V KKN 730/98,
KZS 2001r., nr 11, poz. 14; wyrok SN z dnia 12 grudnia 2002r., III KKN 371/10, KZS 2003r., nr 8, poz. 15).

Rowniez w piSmiennictwie podnosi sie, iz do porozumienia miedzy sprawcami moze dojsé w kazdej formie, nawet w
sposéb dorozumiany. Wspoldzialajacy nie musza sie bezpoérednio kontaktowaé, ani nawet sie znaé. Niezaleznie od
powyzszego podnosi sie takze, iz udzialem w pobiciu jest nie tylko zadawanie razow innym osobom, ale kazda forma
Swiadomego, kierowanego wola udzialu w zdarzeniu, zachowania. Obecno$¢ kazdego uczestnika zwieksza dynamike
starcia, a jednocze$nie wzmaga niebezpieczenistwo nastapienia skutkow na zyciu lub zdrowiu czlowieka. Rozmaito$¢
form zachowania, aktywno$¢ kazdego z uczestnikow, ich liczba i skutki ich dzialan maja znaczenie dla oceny stopnia
winy kazdego z nich, a tym samym i dla wymiaru kary (wyr. SA w Katowicach z 30.10.2013 r., II AKA 353/13, Prok. i
Pr. 2014, Nr 6, poz. 30; wyr. SA w Krakowie z 12.7.2012 r., IT AKA 108/12, KZS 2012, Nr 9, poz. 38; zobacz szerzej: R.
A. Stefaniski (red.) Kodeks karny — komentarz, Warszawa 2015r., teza 3 i 5 do art. 158 k.k., Legalis).

Odnoszac sie do wspolsprawstwa stusznie argumentowal sad merti, iz w momencie gdy oskarzony G. W. uderzal
D. W., J. T. podjat dziatania, ktére uniemozliwily P. M. podjecie interwencji i w rezultacie udzielenie pomocy czy
wsparcia D. W., a mianowicie uderzyl P. M. pieScia w twarz, powodujac jego upadek, a nastepnie kilkakrotnie kopnatl
go obutg stopg w twarz. J. T. swoim dzialaniem, ktore wprawdzie nie polegalo na zadawaniu cios6w pokrzywdzonemu
D. W., spowodowal jednak utrzymanie stanu przewagi nad D. W. i stworzyt warunki umozliwiajace kontynuowanie
bez przeszkod zamachu na jego zdrowie, realizowanego bezposrednio przez oskarzonego G. W..

Niewatpliwie zamiar wspoéldzialania z druga osoba w dokonaniu przedmiotowego czynu zabronionego istnial nie tylko
po stronie J. T., ale takze po stronie oskarzonego G. W., skoro tuz przed wyjéciem z domu w zwigzku z telefonem od
swojego syna, iz zostal pobity przez D. W., oskarzony wykonal telefon do J. T. informujac go, ze idzie do centrum
S., gdyz jego syn zostal pobity i poprosit go, aby wyszed! i poszed!l z nim, a nastepnie na miejscu zdarzenia wcale
nie oponowal przeciwko wlaczeniu sie przez J. T. do przebiegu zdarzenia w sposéb opisany juz wczesniej. Shusznie
argumentuje sad okregowy, iz w realiach niniejszej sprawy samego przybycia i obecnoSci na miejscu zdarzenia J.
T., poinformowanego o pobiciu syna malzonkéw W., nie sposéb interpretowaé inaczej, niz jako gotowo$¢ pelnego
wspierania G. W. w dzialaniach odwetowych, ktore zamierzal podja¢ wobec domniemanego sprawcy obrazen syna.
Przedmiotowe wsparcie, o czym byla juz mowa weze$niej przybralo takze forme czynng, polegajaca na ataku fizycznym
na P. M., ktérego zachowanie moglo uniemozliwi¢ oskarzonemu G. W. uderzenie D. W..

Zwazywszy na to, iz argumentacja sgdu okregowy co do przyjetej kwalifikacji prawnej jest przekonywujaca i zastuguje
na calkowitg aprobate sgdu apelacyjne, za zbyteczne nalezy uzna¢ ponowne przytaczanie w treSci niniejszego
uzasadnienia przedmiotowa argumentacje, skoro uczynil to w prawidlowy sposob sad I instancji, a sad apelacyjny te
argumentacje catkowicie aprobuje (zobacz trafng argumentacje sadu meriti zamieszczona na k. 1947 - 1965).

Tre$¢ pisemnej skargi apelacyjnej wskazuje, iz linia obrony oskarzonego G. W. opiera sie na zalozeniu, iz to oskarzony
zostal pierwszy zaatakowany przez D. W. poprzez uderzenie glowg, a takze reka. Dowodem na to majq by¢ wyjasnienia
oskarzonego oraz rzekomo takze opinia bieglego sadowego J. K.. Sad I instancji nie dal jednak wiary tej wersji
zdarzenia uznajac ja za niewiarygodna, za$ argumentacje swoja w tym zakresie przedstawil w pisemnych motywach
wyroku. Odmawiajac wiary twierdzeniom oskarzonego sad I instancji stusznie przyjal odmienng wersje zdarzenia
wynikajacg przede wszystkim z uznanych za wiarygodne zeznan $wiadkéw P. M. i D. F., a takze z korelujacymi z
nimi w tym zakresie zeznaniami J. T., zaprezentowanymi w toku jego pierwszego przesluchania w postepowaniu
przygotowawczym.



Odnoszac sie do opinii bieglego J. K. nalezy przede wszystkim odnotowac, iz opinia ta, co jest znamienne dla wiekszoSci
opinii wydawanych przez bieglych sadowych, majacych na celu ustalenie mechanizmu powstania stwierdzonych
obrazen ciala, nie ma charakteru stanowczego, a jedynie prawdopodobny, a zatem z okolicznoSci, iz biegly ten
na zadane mu przez obronce pytanie podal, iz ,obrazenia stwierdzone w czasie sekcji zwlok w okolicy czolowej
mogly by¢ nastepstwem uderzenia glowa pokrzywdzonego, glowa innej osoby”, nie moze prowadzi¢ do uznania za
wiarygodnej wersji przebiegu zdarzenia podanej przez oskarzonego, zwlaszcza iz przecza jej zeznania Swiadkoéw, o
ktérych mowa byla wczesniej (przede wszystkim chodzi o depozycje P. M. i D. F.), za$ przedmiotowa opinia nie
wyklucza podanego przez nich obrazu przebiegu zdarzenia, a wrecz odwrotnie depozycje tych $wiadkow koreluja z
treécia calej opinii sporzadzonej przez bieglego J. K., ktdory we wnioskach koncowych swojej opinii jednoznacznie
m. in. stwierdzil, iz wszystkie stwierdzone u pokrzywdzonego obrazenia mogly powsta¢ w okoliczno$ciach zdarzenia
opisanych w postanowieniu prokuratury, to jest kilkakrotnego uderzenia pokrzywdzonego pie$cia w twarz i w
glowe (zobacz opinia k. 243 — 245). Ten sam biegly uzupeliajaco bedac przeshuchanym na rozprawie podal, iz
charakter i ilo§¢ stwierdzonych podczas sekcji obrazen na twarzy $wiadczy o wiekszej iloSci cioséw niz dwa, zadanych
pokrzywdzonemu.

Nietrafnie obronica oskarzonego podnosi takze zarzut naruszenia przez sad I instancji art. 582 k.p.k. Warto odnotowac,
iz w ocenie sgdu meriti, podobnie jak i sgdu odwolawczego, w przedmiotowej sprawie nie wystepuja zadne watpliwosci
o charakterze nieusuwalnym (zobacz uzasadnienie sadu okregowego k. 1947).

Wynikajaca z zasady domniemania niewinno$ci zasada in dubio pro reo (art. 5 § 2 k.p.k.) ma zastosowanie tylko
wtedy, gdy pomimo przeprowadzenia wszystkich dostepnych dowodow, pozostaja w dalszym ciggu niewyjaénione
okoliczno$ci. W takiej sytuacji niedajace sie usunaé¢ watpliwosSci rozstrzyga sie na korzy$¢é oskarzonego (wedlug
brzmienia przepisu art. 582 k.p.k. do 30 czerwca 2015r.), natomiast od 1 lipca 2015r. watpliwosci, ktoérych nie usunieto
w postepowaniu dowodowym rozstrzyga sie na korzy$¢ oskarzonego. Skuteczne postuzenie sie przez skarzacego
zarzutem naruszenia przepisu art. 582 k.p.k. moze przynie$¢ skarzacemu oczekiwany efekt jedynie wowczas, gdy
zostanie wykazane, ze orzekajacy w sprawie sad rzeczywiscie miat watpliwoS$ci o takim charakterze i rozstrzygnat je
na niekorzy$¢ oskarzonego. Dla zasadnoSci tego zarzutu nie wystarczy za$ zaprezentowanie przez strone wlasnych
watpliwosci co do stanu dowodéw. Dodaé takze nalezy, ze przepis art. 5 § 2 k.p.k. wprost odnosi sie do istnienia
watpliwo$ci przy ustalaniu stanu faktycznego po stronie sadu orzekajgcego. O naruszeniu tego przepisu mozna zatem
moéwic wowezas, gdy sad, ustalajac, ze zachodza nie dajace sie usunaé watpliwosci, rozstrzygnie je na niekorzy$c
oskarzonego (podobnie wyrok SN z dnia 6 czerwca 2014r., V KK 358/13, Prok. i Pr. — wkl. 2014r., nr 9, poz. 5). Taka
za$ sytuacja nie miala miejsca w niniejszej sprawie, a zatem brak bylo podstaw do skutecznego podnoszenia zarzutu
naruszenia zasady in dubio pro reo.

Odnotowa¢ nalezy réwniez, iz obronca oskarzonego kwestionujac wiarygodno$¢ $wiadka P. M., podnosit m. in., iz
trudno jest obserwowaé zdarzenie w zaciemnionym miejscu. Skarzacy nie zauwaza jednak, iz w chwili zdarzenia bylo
wlaczone oéwietlenie.

Jako calkowicie niezasadny nalezalo takze oceni¢ zarzut naruszenia przepisu art. 41581 k.p.k. poprzez jego
zastosowanie pomimo, iz okolicznoSci dotyczace zasadzonego odszkodowania i zadoSéuczynienia nie zostaly
udowodnione ani ustalone w zakresie zasagdzonych kwot. Odnoszac sie do tego zarzutu nalezy w pierwszej kolejnosci
odnotowad, iz sad meriti zasadzil prawidlowo zréznicowane kwoty (od 16.000 z}. do 20.000 z1.) na rzecz S. W., J.
W. (1), K. W, A. W. (1) oraz J. W. (2), ale tylko tytulem zado$cuczynienia. Niezaleznie od tego sad meriti zasadzil od
oskarzonego solidarnie na rzecz S. i J. mal. W. kwote 2.000 zl., tytulem zwrotu kosztéw pogrzebu syna D. W..

Zwazywszy na krzywde jaka oskarzony G. W. wyrzadzil swoim bezprawnym zachowaniem rodzicom oraz
dzieciom D. W., w ocenie sadu apelacyjnego brak jest racjonalnych podstaw aby skutecznie podwaza¢ wysoko$¢
przyznanego uprawnionym zado$¢uczynienia. Skarzacy kwestionujac wysoko$¢ przyznanego poszczegdlnym osobom
uprawnionym zado$éuczynienia stara sie nie dostrzegac, iz na skutek bezprawnego zachowania oskarzonego, D. W.
poniost $§mieré, a zatem nastapil skutek nieodwracalny, ktéry wprawdzie objety byl przez oskarzonego nieumyslnoscia,
ale okoliczno$¢ ta nie moze by¢ bez znaczenia przy ustalaniu wysokoSci zado$éuczynienia dla rodzicow oraz



dzieci pokrzywdzonego. Obronca oskarzonego w zarzucie apelacyjnym podnosil, iz postepowanie dowodowe w tym
przedmiocie ograniczalo sie do wystuchania stanowisk J. W. (1), S. W., K. W.i B. W.. Wbrew twierdzeniom obroncy
postepowanie dowodowe nie ograniczyto sie jedynie do wyshuchania ich stanowisk, ale osoby te zostaly bezposrednio
przed sadem przestuchane w charakterze swiadkow, co niewatpliwie nalezy uzna¢ za wystarczajace do ustalenia
rozmiaru krzywdy spowodowanej rodzicom i dzieciom D. W. na skutek przestepczego zachowania oskarzonego, ktory
jak prawidlowo ustalil to sad okregowy zachowaniem swoim wyczerpat dyspozycje art. 15883 i art. 15781 k.k. w zw.
z art. 11§82 k.k.

Okolicznosci jakie uwzglednil sad okregowy przy zasadzeniu zadoSéuczynienia oraz zwrotu kosztow pogrzebu
zastluguja na calkowita akceptacje sadu apelacyjnego, a zatem brak jest racjonalnych powodoéw, aby w tresci
niniejszego uzasadnienia przytaczaé te sama argumentacje, skoro uczynil to w prawidlowy sposob sad I instancji,
a sad odwolawczy argumentacje ta calkowicie aprobuje, zwlaszcza iz autor apelacji nie przedstawia wystarczajacej
argumentacji, ktora moglaby podwaza¢ zasadno$é zasadzonych kwot zado$¢uczynienia oraz zwrotu kosztow pogrzebu
(zobacz trafng argumentacje sadu okregowego k. 1969 — 1973).

Nie zasluguje takze na uwzglednienie zarzut razacej niewspohmierno$ci kary wymierzonej oskarzonemu, albowiem
sytuacja ta zachodzi wowczas, gdy suma zastosowanych kar i Srodkéw karnych za przypisane oskarzonemu
przestepstwo nie uwzglednia nalezycie stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz nie realizuje w wystarczajacej
mierze celu kary w zakresie ksztaltowania §wiadomoS$ci prawnej spoleczenstwa, z jednoczesnym uwzglednieniem
celow zapobiegawczych i wychowawczych, jakie kara ma osiagnaé w stosunku do skazanego (por. na gruncie kodeksu
karnego z 1969r. : wyr. SN z dnia 10.07.1974r. OSNKW 1974, z. 11, poz. 213 ; zobacz tez wyr. SN z dnia 14.11.1986r.
OSNPG 1987, z. 10, poz. 131 oraz z dnia 30.11.1990r. , OSNKW 1991, z.7 — 9, poz. 39).

Jak czytamy w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14 listopada 1973r. (OSNPG 1974, z. 3-4, poz. 51), razaca
niewspolmierno$¢ kary, o ktérej mowa w art. 387 pkt 4 (ob. 438 pkt 4) k.p.k., zachodzi¢ moze tylko wowczas, gdyby
na podstawie ujawnionych okolicznoéci, ktére powinny mieé zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyjac,
iz zachodzilaby wyrazna r6znica pomiedzy karg wymierzong przez sad I instancji, a karg jaka nalezaloby wymierzy¢ w
instancji rewizyjnej (ob. odwolawczej), w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary
przewidzianych w art. 50 (ob. 53) k.k. oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego (zob. tez
aprobujace uwagi M. CieSlaka i Z. Dody , Palestra 1975r., nr 3, s. 64).

Na gruncie art. 438 pkt 4 k.p.k. nie chodzi o kazda ewentualng réznice w ocenach co do wymiaru kary, ale o réznice
ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzona nazwaé mozna bytoby — réwniez w potocznym znaczeniu
tego slowa — ,razaco” niewspdhmierna, to jest niewspolmierng w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowad.

Majac powyzsze rozwazania na uwadze stwierdzi¢ nalezy, iz orzeczona wobec oskarzonego kara w zadnym wypadku
nie nosi cechy kary niewspotmiernie razacej w rozumieniu art.438 pkt 4 k.p.k., czyli takiej ktérej réwniez w potocznym
znaczenia tego stlowa nie daloby sie w realiach danej sprawy zaakceptowaé, zwlaszcza gdy dostrzeze sie to, iz sad meriti
prawidlowo ustalil katalog zar6wno okoliczno$ci tagodzacych jak i obcigzajacych i nadat im wlasciwe znaczenie, zas
orzeczona kara pozbawienia wolno$ci oscyluje po $rodku ustawowego zagrozenia.

Z uzasadnienia skargi apelacyjnej wynika, iz obronica oskarzonego zarzucil ponadto niezasadne obcigzenie
oskarzonego kosztami sgdowymi, nie wskazujac jednocze$nie jaki przepis sad meriti przez to naruszyl. Mozna sie
jedynie domyslaé, iz obronca moégt mie¢ na mysli przepis art. 62481 k.p.k., ktéry zostal przywolany przez w/wym. w
uzasadnieniu skargi apelacyjne, jednakze bez wyraznego wskazania, iz o naruszenie tego przepisu chodzi. W zwigzku
z podniesieniem tej kwestii nalezy przede wszystkim odnotowaé, iz przepis art. 627 k.p.k. okreéla zasade ponoszenia
przez oskarzonego kosztéw procesu w postepowaniu w trybie publicznoskargowym, co wynika ze zwrotu ,,sad zasadza
koszty sadowe”. Art. 627 k.p.k. ustanawia zasade, iz w postepowaniu z oskarzenia publicznego, oskarzony w razie
wydania wyroku go skazujacego zobowiazany jest - jako strona ,przegrywajaca” - do poniesienia kosztow procesu.
Podstawe do zwolnienia od ponoszenia kosztéw sadowych stanowi art. 62481 k.p.k., ktory jak wynika ze zwrotu
»3ad moze zwolni¢ oskarzonego”, ma niewatpliwie charakter fakultatywny. Wprawdzie oskarzony zostal obcigzony



kosztami sagdowymi w kwocie 23.337,02 zl., jednakze z drugiej strony zauwazy¢ nalezy, iz ponad ta kwote sad meriti
zwolnit oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych. W ocenie sadu apelacyjnego, podobnie jak i sadu okregowego,
brak jest przekonywujacych powoddw, ktore uzasadnialyby obcigzanie Skarb Panstwa kosztami sadowymi w caloSci.

Odnoszac sie do zawartego w apelacji wniosku dowodowego o przeprowadzenie eksperymentu procesowego
nadmieni¢ nalezy, iz sad apelacyjny na rozprawie ponowienie rozstrzygnal przedmiotowy wniosek, oddalajac go
(zobacz uzasadnienie postanowienia o oddaleniu wniosku dowodowego k. 2018 odw. -2019).

Z uwagi na to, iz oskarzyciele posilkowi posiadali wyznaczonego pelnomocnika z urzedu nalezalo zasadzi¢ od
Skarbu Panistwa na rzecz ustanowionego adwokata z urzedu koszty nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu w postepowaniu odwolawczym oskarzycielom positkowym, przy uwzglednieniu stawki podstawowej, lacznie z
podatkiem vat, ktorej wysoko$¢ wynika z § 14 ust. 2 pkt 517, §171 § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn. Dz. U. z 2013r., poz. 461, ze zm.).

Zwazywszy na to, iz sad apelacyjny nie uwzglednil nawet w czeéci apelacji obroncy oskarzonego, nalezalo oskarzonego
G. W. obciazy¢ kosztami sgdowymi za postepowanie odwolawcze (argument wynikajacy bezposrednio z art. 63681
k.p.k.).

Na zasadzone od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie apelacyjne skladaja sie
koszy poniesione przez Skarb Panstwa w zwiazku z posiadaniem przez oskarzycieli positkowych pelnomocnika
wyznaczonego z urzedu, a nadto na koszty sadowe sklada sie ryczalt za doreczenie wezwan w kwocie 20 zl. i oplata
od wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci w kwocie 400 zl., gdyz zgodnie z art. 8 ustawy z dnia 23
czerwca 1973r., o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983r., nr 49, poz. 223, ze zm.) w razie nieuwzglednienia
apelacji wniesionej na korzy$¢ oskarzonego, zwrdconej przeciwko rozstrzygnieciu o winie lub karze zasadniczej, sad
wymierza za postepowanie odwolawcze oplate w wysoko$ci naleznej za pierwszg instancje.



