Sygnatura akt IT AKa 280/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 marca 2016 1.

Sad Apelacyjny w Lodzi IT Wydziat Karny w skladzie:
Przewodniczacy:SSA Pawel Misiak

Sedziowie:SA Jacek Blaszczyk

SA Krzysztof Eichstaedt (spr.)

Protokolant:st. sekr. sad. Lukasz Szymczyk

przy udziale prokuratora Stawomira Posmyka

po rozpoznaniu w dniu 31 marca 2016 r.

sprawy

D. G. (1)

oskarzonego z art. 258 §1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 21 pazdziernika 2015 r., sygn. akt IV K 173/13

1) zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, iz z opisu czynu przypisanego oskarzonemu eliminuje zwrot ,W., G., S.”,
2) utrzymuje w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok w mocy,

3) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. P. kwote 738 (siedemset trzydzieSci osiem) zlotych, tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu
w postepowaniu odwolawczym,

4) zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sgdowych za postepowanie odwolawcze.
SSA Pawel Misiak

SSA Jacek Blaszczyk SSA Krzysztof Eichstaedt

Sygn. akt II AKa 280/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 pazdziernika 2015r. wydanym w sprawie IV KK 173/13 Sad Okregowy w Lodzi uznat oskarzonego
D. G. (1) za winnego popelnienia przestepstwa wyczerpujacego dyspozycje art. 25881 k.k. i za to wymierzyl mu kare
1 rok pozbawienia wolnosci.



Wyrok sadu okregowego w ustawowym terminie zaskarzyl obronca oskarzonego, ktéry podnoszac zarzuty obrazy
prawa procesowego, bledu w ustaleniach faktycznych oraz razacej niewspolmiernosci kary, wnosil o zmiane
zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu, ewentualnie orzeczenie lagodniejszej
kary i warunkowe zawieszenie jej wykonania lub uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sadowi I instancji (zobacz szerzej zarzuty i wnioski apelacyjne k. 701-704).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obroncy oskarzonego skutkowaé musiala czeSciowa zmiang zaskarzonego wyroku, poprzez wyeliminowanie
Z opisu czynu przypisanego oskarzonemu zwrotu ,W., G., S.”. .

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 39981 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. nalezy w pierwszej kolejno$ci odnotowac,
iz przepis art. 39981 k.p.k. nakazuje uprzedzi¢ strony o mozliwoéci zakwalifikowania czynu wedlug innego przepisu.
W pi$miennictwie wskazuje sie, iz przez to sformulowanie nalezy rozumie¢ obowigzek uprzedzenia o kazdej zmianie
przepisu. Chodzi tu wiec o kazdy przypadek zmiany kwalifikacji prawnej czynu w stosunku do przedstawionej w akcie
oskarzenia. Zastosowanie innego przepisu dotyczy zastgpienia jednego przepisu innym, a wiec zar6wno, gdy chodzi
o przepis surowszy, jak i lagodniejszy, ale takze przez uzupeklienie lub uszczuplenie kwalifikacji prawnej o przepisy
czesci ogoblnej i szczegoblnej kodeksu karnego, np. zastosowanie kumulatywnej kwalifikacji (art. 11 § 2 k.k.), przyjecie
konstrukeji czynu ciaglego (art. 12 k.k.) lub ciagu przestepstw (art. 91 § 1 k.k.), chuliganskiego charakteru czynu (art.
57a§ 1 kk.), recydywy z art. 64 § 1i 2 k.k. (D. Swiecki — red., Kodeks postepowania karnego — komentarz, Warszawa
2015r., wydanie II, tom I, s. 1387 oraz orzecznictwo i literata tam powolana).

Dla przeciwwagi warto poda¢, iz w orzecznictwie wprost podnosi sie, ze chybiony jest poglad, iz zgodnie z trescig
art. 399 § 1 k.p.k. na sadzie ciazy obowiazek uprzedzenia stron o mozliwos$ci zmiany, wzglednie uzupelienia opisu
czynu rowniez wtedy, gdy nie zachodzi perspektywa zakwalifikowania czynu wedlug innego przepisu prawnego niz
wskazany w akcie oskarzenia (postanowienie SN z dnia 8 sierpnia 2013r., III KK 234/13, opub. Legalis). Podobnie
takze brak pouczenia w trybie art. 399 k.p.k. o zmianie wartoéci przypisanego mienia na szkode pokrzywdzonego
nie mozna traktowaé w kategoriach naruszenia prawa do obrony (postanowienie SN z dnia 22 sierpnia 2013r., IT KK
190/13, opubl. Legalis).

Konstatujgc niniejsze rozwazania, w ocenie sqdu apelacyjnego, zmiana opisu czynu, ktéora nie
powoduyje zmiany kwalifikacji prawnej czynu, nie wymaga uprzedzenia oskarzonego o takim
zamiarze, albowiem postepowanie i wydane w jego nastepstwie orzeczenie nadal dotyczy tego
samego czynu, o ktory wniesiono oskarzenie, a zaden przepis proceduralny nie wymaga takiego
uprzedzenia, a zatem nie mozna mowié o naruszeniu przepisow postepowania, w tym przede
wszystkim art. 39981 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k.

Sad meriti dokonujac zmiany opisu czynu w zaden spos6b nie wyszedl poza granice oskarzenia. Za stwierdzeniem
takim przemawia jednoznacznie poréwnanie czynu o jaki D. G. (1) zostal oskarzony, z czynem jaki zostal
w/wym. przypisany wyrokiem z dnia 21 paZdziernika 2015r. Roéznica dotyczy bowiem ograniczenia czasu
popelnienia przestepstwa oraz przyjecia, iz branie udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej mialo na celu
popehianie przestepstw i przestepstw skarbowych zwigzanych z wytwarzaniem paliw cieklych nie speliajacych
wymagan okre$lonych w ustawie przez nielegalnie prowadzony proces chemiczny polegajacy na odbarwianiu oleju
opalowego, a nastepnie wprowadzaniu takiej substancji do obrotu jako pelnowarto$ciowego oleju napedowego
przy jednoczesnym nieujawnieniu wlasciwym organom podatkowym wynikajacych z tych dzialan przedmiotu
i podstaw opodatkowania i nieodprowadzeniu naleznego podatku akcyzowego i VAT, podczas gdy w zarzucie
aktu oskarzenia mowa byla o popelnianiu przestepstw zwigzanych z praniem brudnych pieniedzy, wystawianiem
nierzetelnych i po$wiadczajacych nieprawde faktur oraz przestepstw skarbowych zwigzanych z nieujawnianiem
podstawy opodatkowania i nieodprowadzaniem naleznego podatku akcyzowego i VAT. Nie ulegla natomiast zmianie
zaréwno kwalifikacja prawna czynu, jak i miejsce popelnienia przestepstwa. Por6wnanie czynu o jaki zostal oskarzony
D. G. (1) z czynem przypisanym, jednoznacznie wskazuje na to, iz w czynie przypisanym sad meriti o wiele bardziej



dokladnie, niz uczynil to prokurator w akcie oskarzenia, uszczegétowil znamiona przestepstwa z art. 25881 k.k.,
w tym przede wszystkim wskazal, na czym polegalo popelnianie przestepstw, w tym przestepstw skarbowych,
zorganizowanej grupy przestepczej w strukturach ktorej dzialal oskarzony.

W orzecznictwie zasadnie podnosi sie, iz nie jest przekroczeniem granic tozsamosSci zdarzenia bedacego przedmiotem
postepowania karnego ustalenie innego czasu poczatkowego popeknienia takiego czynu, ktéry stanowi przestepstwo
trwale. Sad meriti ma bowiem obowigzek dokonywania trafnych, prawidlowych ustalen faktycznych w granicach
skargi oskarzyciela, a zatem to, iz ustalil on inny poczatkowy czas dzialania w zorganizowanej grupie nie stanowi o
naruszeniu tozsamosci czynu bedgcego przedmiotem procesu (postanowienie SN z dnia 16 marca 2016r., II KK 41/16,
opubl. Legalis).

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, iz sad meriti zmodyfikowal czyn zarzucany oskarzonemu, jednakze modyfikacja ta w
ocenie sadu apelacyjnego w zadnym wypadku nie naruszyla istoty zarzucanego oskarzonemu przestepstwa ujetego w
akcie oskarzenia.

Zdaniem sadu apelacyjnego nie doszlo takze do naruszenia art. 41381 pkt 2 k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. oraz w zw. z art.
42481 pkt 2 k.p.k., poprzez brak wskazania, tak zardbwno w opisie czynu przypisanego oskarzonemu, jak i uzasadnieniu
wyroku, jakich konkretnie przestepstw skarbowych, wypelniajacych dyspozycje jakich przepiso6w, miala zajmowac sie
zorganizowana grupa przestepcza, w ktérej mial uczestniczyc oskarzony.

Z uwaznej lektury uzasadnienia zaskarzonego wyroku jednoznacznie wynika, iz zorganizowana grupa przestepcza,
w ktorej bral udzial oskarzony niewatpliwie miala na celu popelianie przestepstw oraz przestepstw skarbowych,
skoro zajmowali sie odbarwianiem oleju opalowego, a nastepnie wprowadzaniu takiej substancji do obrotu
jako pelnowarto$ciowego oleju napedowego, przy jednoczesnym nieujawnieniu wlasciwym organom podatkowych
wynikajacych z tych dzialan przedmiotu i podstaw opodatkowania i nieodprowadzeniu naleznego podatku.
Zachowanie takie niewatpliwie stanowi czyn zabroniony, ktéry rozwazany moze by¢ np. jako przestepstwo oszustwa
powszechnego z art. 28681 k.k., ale takze jako przestepstwo skarbowe z art. 5481 k.k.s., czy z art. 7681 k.k.s.
Znamienne jest jednak to, iz karalny jest sam udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popelienie
przestepstwa lub przestepstwa skarbowego. Innymi stowy do dokonania czynu z art. 258 § 1 k.k. dojdzie takze wtedy,
gdy nie zostanie popelnione przestepstwo, dla ktérego grupa zostala zorganizowana. Przestepstwo z art. 258 § 1 k.k.
jest bowiem przestepstwem tzw. formalnym (bezskutkowym), polegajacym tylko na okre§lonym zachowaniu sie (...
branie udzialu w zorganizowanej grupie) — por. wyrok SN z dnia 16 stycznia 2008r., IV KK 389/07, OSNwSK 2008r.,
poz. 116.

Niezaleznie od powyzszego nadmienic nalezy, iz obowigqzujgce przepisy polskiej procedury karnej, w tym
przede wszystkim przepisy, ktéorych naruszenie w pkt 2 apelacji zarzucono, nie wskazujqg aby
w opisie przypisanego oskarzonemu przestepstwa z art. 25881 k.k. nalezalo okreslaé dyspozycje
konkretnych przepisow ustawy karnej lub kodeksu karnego skarbowego, do realizacji ktorych
powolana byla zorganizowana grupa przestepcza w strukturach ktorej dzialal oskarzony.
Wystarczajagce jest, iz w opisie czynu z art. 25881 k.k., obok czasu i miejsca popelnienia
przestepstwa, zostang wskazane zachowania przestepcze, w celu popelnienia ktérych powolana
zostala zorganizowana grupa przestepcza, co niewatpliwie mialo miejsce w niniejszej sprawie, a zatem nie
mozna skutecznie podnosié¢ zarzutu naruszenia art. 41381 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. oraz w zw. z art. 42481
pkt 2 k.p.k.

Odnoszac sie jeszcze do kwestii, o ktérej mowa jest powyzej, mozna odnotowaé, iz opis czynu przypisanego
oskarzonemu nie jest miejscem na dokonywanie tego typu szczegbdlowych ustalen, poprzez wskazanie w opisie
czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 25881 k.k., w celu popelnienia jakich konkretnie przestepstw lub przestepstw
skarbowych, wypehiajacych dyspozycje jakich przepiséw, zostala powolana okreslona zorganizowana grupa
przestepcza. Opis czynu, o ktorym mowa w art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., moze byé dokonany w jezyku ogélnym,
a niekoniecznie w jezyku $ciSle prawnym i istotne jest tylko, aby odpowiadal on pelnemu zespolowi znamion



przewidzianych w przepisie okreslajacym dany typ czynu zabronionego (podobnie wyrok SN z dnia 6 marca 2015r.,
V KK 394/14, opubl. Legalis).

W ocenie sadu apelacyjnego zarzuty naruszenia art. 4 k.p.k. i 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i art. 42481 pkt 1 k.p.k.
poprzez dowolna ocene materialu dowodowego oraz bezzasadne przyjecie, iz material dowodowy zebrany w sprawie
pozwalal na przyjecie, iz oskarzony bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, a takze zwiazanego z nim
zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych, maja charakter typowo polemiczny z prawidlowymi ustaleniami oraz oceng
materialu dowodowego dokonang przez sad meriti.

Zasada swobodnej oceny dowodoéw, jaka przyjeta zostala przez polski model postepowania karnego nie oznacza,
iz ocena ta ma charakter dowolny, albowiem sad meriti powinien wyjaéni¢, w jaki sposéb dowody ocenil
i dlaczego wyciagnal z nich takie, a nie inne wnioski dotyczace konkretnych ustalen faktycznych. Sad przy
ustaleniach faktycznych zwigzany jest: a) caloksztaltem przeprowadzonego postepowania dowodowego; b) zasadami
prawidlowego (logicznego) rozumowania; c) wskazaniami wiedzy i doéwiadczenia zyciowego. Sad odwolawczy
rozpoznajacy apelacje dokonuje natomiast kontroli swobodnej oceny dowodéw dokonanej przez sad I instancji
(zobacz szerzej: T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie postepowanie karne, Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis,
Warszawa 2003r., .90 — 94; S. Walto$, Proces karny — zarys systemu, Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis, Warszawa
2003r., S. 255 - 259). Warto takze nadmieni¢, iz jak wynika z ugruntowanego w tym zakresie orzecznictwa, przekonanie
sadu o wiarygodnoSci jednych dowodéw i niewiarygodnos$é innych pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k. wowcezas, gdy
spelione sg kumulatywnie nastepujgce przestanki:

1) jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okolicznoSci sprawy (art.410 k.p.k.) i to w
sposéb podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art.2 §2 k.p.k.);

2) stanowi wynik rozwazenia wszystkich okoliczno$ci, przemawiajacych zar6wno na korzysé, jak i na niekorzys$c
oskarzonego (art. 4 k.p.k.);

3) jest wyczerpujaco i logicznie, z jednoczesnym uwzglednieniem wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (art.42481 pkt 1 k.p.k.) — zobacz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada
1990r., OSNKW 1991r., nr 7-9, poz. 41 oraz wyrok Sad Najwyzszy z dnia 3 wrzeSnia 1998r., Prok. i Pr. 1999r., nr 2,
poz. 6.

Dokladna lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku prowadzi nieodparcie do wniosku, iz sad meriti w sposéb bardzo
dokladny wskazal, jakim dowodom dal wiare, a jakim odmoéwil waloru wiarygodnosci i dlaczego, kierujac sie przy
tym zasadami oméwionymi powyzej. Skutkowaé to zatem musi przyjeciem, iz taki tok rozumowania sadu okregowego
zashugiwac bedzie na pelng ochrone przewidziang przez tresé art.7 k.p.k., zwlaszcza iz sad I instancji w sposéb bardzo
skrupulatny rozwazyl zar6wno dowody obciazajace oskarzonego, jak i odciazajace.

Autor skargi apelacyjnej podnoszgc zarzuty naruszenia przepiso6w postepowania (art. 4 k.p.k. i 7k.p.k. wzw. z art. 410
k.p.k. 1 art. 42481 pkt 1 k.p.k.) oraz bledu w ustaleniach faktyczny, nie wskazuje w pisemnej apelacji na zadne nowe
okoliczno$ci, ktére moglyby prowadzi¢ do wniosku, iz sad procedowal w oparciu o niekompletny material dowodowy,
ocena materiatu dowodowego zostala dokonana w sposob dowolny, a nie jak tego wymaga przepis art. 7 k.p.k. w
sposbéb swobodny, czy tez uzasadnienie wyroku zostalo sporzadzone w sposéb, ktory uniemozliwia dokonanie rzetelnej
kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku.

Whbrew sugestiom skarzacego sad meriti bardzo dokladnie i rzetelnie rozwazyt podstawowy dowod obcigzajacy
oskarzonego, umiejetnie wiazac go z caloksztaltem materialtu dowodowego jaki zostal zgromadzony w niniejszej
sprawie. O tym, iz sad meriti poddal wnikliwej ocenie dow6d z wyjasnien i zeznan D. R. najlepiej $§wiadczy uwazna
lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Dostrzec nalezy bowiem, co ze zrozumialych wzgledow stara sie nie
zauwazaé obronca oskarzonego, a co podkreslal w pisemnych motywach wyroku sad meriti, iz o wiarygodno$ci
obciazajacych oskarzonego depozycji D. R. $éwiadczy przede wszystkim fakt, iz wiele przestuchanych w sprawie oséb
potwierdzalo wyjasnienia zlozone przez D. R. i to zaréwno osbb, ktore skladaly wyjasnienia i zeznania dotyczace



oskarzonego D. G. (1), jak i tez osob, ktére o udziale D. G. (1) nie wspominaly. Znamienne jest takze to, na co
baczna uwage zwracal sad okregowy, iz D. R. przestuchany w niniejszym postepowaniu w charakterze $wiadka, juz
jako osoba skazana za popelnione przestepstwa, zlozyl nie tylko obszerne zeznania, ale po odczytaniu mu zlozonych
wyjasnien w charakterze podejrzanego, potwierdzil je w caloéci. Niezaleznie od tego podkresli¢ nalezy, na co takze
zwraca uwage sad I instancji, iz w korelacji z depozycjami D. R. pozostaja m. in. wyja$nienia skladane przez D. B. w
zakresie w jakim sad dal im wiare, D. F., R. S., M. P.. Znamienne jest takze to, na co zwraca uwage sad I instancji,
iz wersji podawanej przez oskarzonego D. G. (1), iz na stacji paliw zatrudniony byl jako stréz, przecza nie tylko
depozycje D. R., ale takze R. K., M. K,, G. K., a takze R. S.. Zwazywszy na to, iz sad apelacyjny calkowicie aprobuje
ocene materialu dowodowego dokonang przez sad meriti, a autor skargi apelacyjnej nie wskazuje na zadne istotne
okoliczno$ci (nieuwzglednione przez sad I instancji), nie ma potrzeby aby w tresci niniejszego uzasadnienia przytaczac
ponownie tg sama argumentacje, skoro uczynit to w sposob zgodny z dyrektywami zasady swobodnej oceny dowodéw
sad okregowy (zobacz szerzej argumentacje sagdu meriti k. 690 odw. - 695).

Z pisemnych motywow wyroku wprawdzie wynika, iz trudny, lecz nie niemozliwy do ustalenia byl fakt, kiedy do
zorganizowanej grupy przestepczej przystapil oskarzony D. G. (1). W ocenie autora skargi apelacyjne przyjecie, iz
nastgpilo to na poczatku listopada 2006r. i uczynienie to w oparciu o zeznania R. K. bylo nieuprawnione. Ustalajac
czas, od ktérego nalezy liczy¢ przynalezno$¢ oskarzonego do zorganizowanej grupy przestepczej, trzeba zwrocié uwage
na zeznania $wiadka R. K., ktéry podal w swoich zeznaniach, iz D. G. (1) pracowal juz na bazie w B., kiedy on sie tam
zatrudnil, a ich praca zazebila sie przez okolo dwa tygodnie, nadmieniajac ponadto, iz na przedmiotowej bazie mog}
zaczg¢ pracowac pod koniec pazdziernika lub na poczatku listopada (dotyczylo to 2006r.), spojrzeé nalezy poprzez
pryzmat depozycji D. R., ktory z kolei podal, iz z ustnych przekazow wie, ze oskarzony D. G. (1) uczyl sie odbarwiania
oleju napedowego wlasnie w B..

W ocenie obronicy oskarzonego zebrany w sprawie material dowodowy nie wskazywal aby oskarzony mial §wiadomos$é
brania udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej i akceptowal jej cele. Dokladna analiza materialu dowodowego,
ktorej konstatacja znajduje sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, prowadzi jednak w sposéb jednoznaczny
i ktory nie budzi najmniejszych watpliwo$ci, do odmiennego stanowiska. Jak trafnie dostrzegt to sad meriti, w
sytuacji, gdy uwzgledni sie przekonywujace depozycje D. R., to ponad wszelka watpliwo$¢ stwierdzi¢ nalezy, iz
oskarzony $wiadomie funkcjonowal w strukturze zorganizowanej grupy przestepczej. Podkreéli¢ nalezy, co trafnie
zauwaza sad okregowy, iz skoro oskarzony zajmowal sie wytadowaniem z cystern oleju opalowego, jego odbarwianiem
i zaladowaniem juz odbarwionego oleju do cystern, to takie dzialania byly tylko jednym z ogniw przestepczego
procederu, a niezbedne bylo wspoéldzielenie jeszcze innych os6b, w tym co najmniej jeszcze tych, co ten olej nabywali,
rozworzili, a nastepnie sprzedawali jako olej napedowy. W tej sytuacji oskarzony nie mogl nie mie¢ Swiadomosci
istnienia zorganizowanej grupy przestepczej.

Zwazywszy na to, iz jest przekonywujaca i zaslugujgca na aprobate argumentacja sadu I instancji, co do $wiadomo$ci
brania udzialu przez oskarzonego w strukturze zorganizowanej grupy przestepczej oraz czasu dzialania w tej grupie,
zdaniem sadu apelacyjnego nie ma potrzeby przytaczania w tresci niniejszego uzasadnienia ponownie tej samej
argumentacji, skoro uczynily to w prawidlowy sposéb juz sad okregowy, zwlaszcza iz sad apelacyjny przedstawiong w
pisemnych motywach wyroku argumentacje catkowicie aprobuje (zobacz szerzej zasadng argumentacje sadu meriti
k. 695-698).

Przyznaé nalezy jednak racje obroncy oskarzonemu, iz sad I instancji nie wskazal na zadne zachowanie oskarzonego,
ktére mialoby mie¢ miejsce w W., G., czy S.. W tym stanie rzeczy nalezalo zmienié¢ zaskarzony wyrok w ten sposoéb, iz
z opisu czynu przypisanego oskarzonemu wyeliminowaé zwrot ,W., G., S.”, co tez uczyniono.

Odnoszac sie do ostatniego zarzutu apelacyjnego, to jest razgcej niewspolmiernosci orzeczonej wobec oskarzonego
kary, nalezy przede wszystkim odnotowaé, iz razaca niewspotmierno$é kary, o ktérej mowa w art. 438 pkt 4 k.p.k.,
zachodzi¢ moze tylko woéwczas, gdyby na podstawie ujawnionych okoliczno$ci, ktére powinny mie¢ zasadniczy wplyw
na wymiar kary, mozna bylo przyja¢, iz zachodzitaby wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzona przez sad I
instancji, a kara jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej, w nastepstwie prawidlowego zastosowania w



sprawie dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w art. 53 k.k. oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu
Najwyzszego (por. wyroku SN z dnia 14 listopada 1973r., OSNPG 1974, z. 3-4, poz. 51; zob. tez aprobujace uwagi M.
CieSlaka i Z. Dody , Palestra 1975r., nr 3, s. 64).

Na gruncie art. 438 pkt 4 k.p.k. nie chodzi o kazda ewentualng réznice w ocenach co do wymiaru kary, ale o réznice
ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzona nazwaé mozna bytoby — réwniez w potocznym znaczeniu
tego slowa — ,razaco” niewspdhmierna, to jest niewspolmierng w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowad.

Majac powyzsze rozwazania na uwadze stwierdzi¢ nalezy, iz orzeczona wobec oskarzonego kara w zadnym wypadku
nie nosi cechy kary niewspotmiernie razacej w rozumieniu art.438 pkt 4 k.p.k., czyli takiej ktérej réwniez w potocznym
znaczenia tego stlowa nie daloby sie w realiach danej sprawy zaakceptowaé, zwlaszcza gdy dostrzeze sie to, iz sad meriti
prawidlowo ustalil katalog zar6wno okoliczno$ci tagodzacych jak i obcigzajacych i nadat im wlasciwe znaczenie, za$
orzeczona kara pozbawienia wolno$ci oscyluje raczej w dolnych granicach ustawowego zagrozenia.

Wysoko$§¢ przyznanego wynagrodzenia dla obroncy, jest zgodna z przepisami rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci regulujacego przedmiotowa kwestie.

Stosownie do treéci przepisu art. 62481 k.p.k. sad apelacyjny zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych
za instancje odwolawczg, uznajac iz ich uiszczenie przez oskarzonego byloby zbyt ucigzliwe.



