Sygnatura akt IT AKa 144/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lipca 2016 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi IT Wydziat Karny w skladzie:
Przewodniczacy:SSA Marian Balinski

Sedziowie:SA Stawomir Wlazlo

SA Stawomir Lerman (spr.)

Protokolant:sekr. sad. Ewa Marciniak - Pawlowska
przy udziale prokuratora Krzysztofa Kowalczyka

po rozpoznaniu w dniu 7 lipca 2016 .

sprawy Z. B. o przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zbiegu z art. 297 § 1 kk w zwiazku z art. 11 § 2 kk w zwigzku z art. 12 kk
z powodu apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 26 lutego 2016 r. sygn. akt IV K 35/15

1) utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2) zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 920 (dziewiec¢set dwadzieScia) zlotych tytutem kosztow
postepowania przed sadem II instancji.

SSA Stawomir Wlazlo SSA Marcin Baliniski SSA Slawomir Lerman

IT AKa 144/16

UZASADNIENIE

Z. B. — zostal oskarzony o to, ze:

w nieustalonym dniu jednak nie wcze$niej niz w dniu 15.01.2013 roku i nie p6zZniej niz w dniu 22.01.2013 roku w L.
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej dla spolki (...) Sp. z 0.0., bedac uprawnionym do reprezentowania tej spotki
jako wiceprezes doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem o znacznej warto$ci Bank (...) S.A.
w kwocie 1.000.000 zl w ten sposéb, ze do wniosku o przyznanie kredytu obrotowego przyznanego na podstawie
umowy z dnia 15.01.2013 roku zlozyl podrobiony dokument ,,potwierdzenie dtuznika wierzytelno$ci” z dnia 18.01.2012
r. zawierajacy oéwiadczenie prezesa zarzadu spolki (...) Sp. z 0.0. T. S. o przyjeciu do wiadomoéci zawiadomienia o
cesji wierzytelnosci, ktéry to dokument potwierdzal okoliczno$é stanowigcg warunek wyplacenia tego kredytu spdlce
(-..)Sp. z 0.0. wprowadzajac tym samym w blad pracownikéw tego Banku co do autentycznosci tego dokumentu &j. o
czynz art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

Sad Okregowy w Lodzi wyrokiem z dnia 7 lipca 2016 roku w sprawie IV K 53/15 w miejsce zarzucanego czynu, uznat
oskarzonego Z. B. za winnego tego, ze: w nieustalonym dniu pomiedzy 15 a 22 stycznia 2013 roku w L. lub S., dzialajac
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, bedac uprawnionym do reprezentowania Przedsiebiorstwa Produkcyjno-



Handlowego (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w S. jako Wiceprezes Zarzadu i do przekazania Bankowi (...) S.A. z siedziba
w W. dokumentacji niezbednej do wyplaty transz kredytu przyznanego w/w spoélce przez ten bank na mocy umowy
kredytu obrotowego nr (...) z dnia 15 stycznia 2013 roku w wysokoSci lacznej 1.000.000 zl, doprowadzil Bank
(...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem o znacznej warto$ci - tj. wyplaty kredytu w kwocie 1.000.000
z}, poprzez wprowadzenie w blad pracownikéw tegoz banku co do faktu zawiadomienia (...) Sp. z 0.0. Spotka
Komandytowa z siedzibg w L. o zawarciu umowy przelewu wierzytelno$ci nr (...) z dnia 16 stycznia 2013 roku i
wynikajacym z niej obowiazku dokonywania przez (...) Sp. z 0.0. Spétka Komandytowa przelewu kwot naleznych
P.P.H. (...) Sp. z 0.0. z tytulu umowy o wykonanie robét budowlanych nr (...) z dnia 25 pazdziernika 2012 roku
na okres§lony rachunek prowadzony przez Bank (...) S.A. Oddzial w S., przedkladajac w tym celu pracownikom
banku dokument zatytulowany: ,Zawiadomienie o dokonaniu przelewu wierzytelnosci” z dnia 18.01.2013 r., pomimo
posiadania wiedzy, ze jego duplikat nie zostal doreczony adresatowi — (...) Sp. z 0.0. Sp6tka Komandytowa, a ponadto
przedkladajac podrobiony dokument zatytulowany: ,,Potwierdzenie dtuznika wierzytelno$ci”, noszacy date 18.01.2012
r., podpisany i ostemplowany falszywa pieczecia przez nieustalona osobe za T. S. - Prezesa Zarzadu (...) Sp. z 0.0. -
(-..) Sp. z 0.0. Sp6tka Komandytowa, w wyniku czego Bank (...) S.A. poniést szkode w wysokoéci 998.297,78 zl, czym
wyczerpat dyspozycje art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1k.k.

Wyrok niniejszy zostal zaskarzony apelacja obroncy oskarzonego, ktéory w wywiedzionym Srodku zaskarzenia
kwestionowanemu orzeczeniu zarzucil:

1) obraze przepisu postepowania, ktéra moglta mie¢ wplyw na tres¢ zaskarzonego wyroku i ktéra uniemozliwia lub co
najmniej istotnie utrudnia obecnie realna kontrole instancyjna zaskarzonego wyroku w postaci:

- art. 424 § 1 k.p.k. przejawiajaca sie w razacej i nieusuwalnej dzi§ sprzecznosci pomiedzy czeScia dyspozytywna
wyroku Sadu a quo a jego uzasadnieniem, polegajacq na tym, ze w czeSci dyspozytywnej wyroku Sad a quo przyjat,
ze Bank (...) S.A. w zwiazku z dzialaniem oskarzonego poniost szkode w kwocie 998.297,78 zl, za§ w uzasadnieniu
wyroku ustalil, ze zgloszenie przez (...) sp. z 0.0. wniosku o ogloszenie upadlosci ,, (...) prawdopodobnie pozwoli w
przysztoSci na zaspokojenie roszczen pokrzywdzonego banku wynikajacych zresztg nie tylko z tej umowy (...)” cow
Swietle razacego charakteru omawianej nieprawidlowosci prowadzi do wniosku, ze utrzymanie w mocy przez Sad
Apelacyjny zaskarzonego wyroku co najmniej w czeSci dotyczacej stwierdzenia zaistnienia i wysoko$ci szkody po
stronie Banku byloby razaco niesprawiedliwe w rozumieniu art. 440 k.p.k., co jest szczegblnie widoczne w ujeciu
ogromnej wysokos$ci szkody ustalonej przez Sad w czeéci dyspozytywnej wyroku wobec braku ku temu podstaw.

-art.14 § 1 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez naruszenie przez Sad a quo tzw. ,,zasady skargowoéci” wyrazajace
sie w nieuprawnionym rozpoznaniu i przypisaniu oskarzonemu przestepnego dzialania takze w odniesieniu do
dokumentu pt. ,,Zawiadomienie o dokonaniu przelewu wierzytelnoéci z dnia 18 stycznia 2013 r.”, podczas gdy ani z
aktu oskarzenia, ani z caloksztaltu przebiegu postepowania pierwszoinstancyjnego nie wynikalo:

a) aby oskarzyciel wni6st i popieral przeciwko oskarzonemu oskarzenie dotyczace w jakimkolwiek zakresie i
pozostajace w jakimkolwiek zwigzku z przedmiotowym dokumentem,

b) aby ze strony Sadu zostal ujawniony jakikolwiek impuls wskazujacy na to, ze i ten dokument moze zosta¢ poddany
przez Sad ocenie prawno-karnej w odniesieniu do osoby i dzialania zarzucanego oskarzonemu, co z kolei pozbawilo
oskarzonego mozliwoéci prowadzenia realnej obrony w omawianym aspekcie,

¢) aby przedmiotowy dokument, biorac pod uwage jego tre$¢ i znaczenie oraz funkcje w obrocie winien znalez¢ sie
byl w opisie czynu, ktory zostal oskarzonemu ostatecznie przypisany, zwlaszcza jesli zwazy¢ na to, ze akt oskarzenia
dotyczyl innego historycznego zdarzenia;

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, ktory mial wplyw na jego tre$c
poprzez bledne przyjecie przez Sad a quo, ze :



- oskarzony dzialal wzgledem Banku “ (...)” S.A. z zamiarem oszustwa, albowiem zakladal, ze kredyt nie zostanie
splacony w terminie i na warunkach wynikajacych z umowy z dnia 15 stycznia 2013 r. co jest niezgodne z
rzeczywisto$cig przez co nie mozna uznac, zeby oskarzony wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.,

- Bank (...) S.A.” ponio6st szkode w wysoko$ci 998.297,78 zt w zwigzku z przypisanym oskarzonemu czynem, co w
konsekwencji implikowalo tez bledna ocene stopnia spolecznej szkodliwosci czynu przypisanego oskarzonemu, ktory
Sad a quo ocenit jako znaczny li tylko z tego powodu, Ze przypisana Oskarzonemu szkoda majatkowa byla znaczna,
chociaz brak bylo ku temu podstaw, co za$ implikowalo kolejnga bledna konsekwencje dotyczaca niewspoimiernej
surowo$ci wymierzonej oskarzonemu kary,

- oskarzony mial §éwiadomo$c tego, ze przedkladany przez niego dokument pt. ,,Potwierdzenie dtuznika wierzytelnoéci”
byl podrobiony, co jest niezgodne z rzeczywisto$cia a przez co nie mozna uznaé, zeby oskarzony wyczerpal znamiona
przestepstwa z art. 297 § 1 k.k.

3) obraze prawa materialnego tj:

- przepisu art. 286 § 1 k.k. w zw. art. 9 § 1 k.k. poprzez nieuprawnione ustalenie wystepowania po stronie
oskarzonego zamiaru oszukanczego dzialania w rozumieniu art. 286 § 1 k.k., w tym zamiaru po stronie oskarzonego
doprowadzenia Banku do niekorzystnego rozporzadzenia swym mieniem w odniesieniu do stanu rzeczy, ktéry
zaistnial dopiero po zawarciu w dniu 3 stycznia 2014 r. aneksu do umowy kredytowej z dnia 15 stycznia 2013 r., co
bylo wadliwe dlatego, Ze w okresie dzialalnoéci oskarzonego, ktorej dotyczyl akt oskarzenia oskarzony nie mogt nie
tylko obja¢ swoim zamiarem, ale nawet przewidzie¢ stanu rzeczy powstalego dopiero w $lad za zawarciem aneksu,

- art. 297 § 1 k.k. poprzez przyjecie, ze: oskarzony wypekil znamiona tego typu czynu zabronionego w zwiazku z
rzekomymi dzialaniami, jakich mial sie dopusci¢ w odniesieniu do dokumentéw pt. ,Zawiadomienie o dokonaniu
przelewu wierzytelnosci” oraz pt. ,,Potwierdzenie dluznika wierzytelnoéci”, w sytuacji w ktorej z umowy kredytu
obrotowego z dnia 15 stycznia 2013 r. wynika, ze kredyt ten zostal ,uzyskany" w rozumieniu tegoz przepisu przez
Spolke bez zadnego wplywu na to przez ktérykolwiek z powyzszych dokumentéw, dokumenty pt. ,Zawiadomienie
o dokonaniu przelewu wierzytelnoéci” oraz pt. ,Potwierdzenie dluznika wierzytelnoéci”, w zwigzku z ktérymi Sad a
quo przypisal oskarzonemu sprawstwo w zakresie zarzucanego czynu sa takimi dokumentami, w zwigzku z kt6rymi w
ogoble mozliwe bylo zrealizowanie przez oskarzonego znamion tego typu przestepstwa.

7Z uwagi na powyzsze zarzuty, majac w pierwszej kolejno$ci na uwadze zarzut nr 1 (jeden) apelacji, obronca
oskarzonego wnio6st uchylenie w calo$ci zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania lub o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego i przyznanie kosztéw obrony z
wyboru przed Sagdami obu instancji wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny w Eodzi zwazyl co nastepuje:
Apelacja obroncy jako bezzasadna nie podlega uwzglednieniu.

Zarzut skarzgcego odniesiony do prawidlowoSci uzasadnienia wyroku nie ma poparcia w okoliczno$ciach faktycznych,
za$ osnuty zostal li tylko na nadinterpretacji jego tre$ci. Nadto obronca opartl sie w tym zakresie jedynie na fragmencie
uzasadnienia, wyjetym z calo$ciowego kontekstu znaczeniowego cze$ci motywacyjnej wyroku. Nie sposéb tym samym
zgodzit sie z obronca, ze sad meriti dopuscit sie obrazy art. 424 k.p.k. Z pewno$cia nie jest skutecznym wykazaniem
owego zarzutu oparcie sie przez skarzacego w istocie na jednym zdaniu, zacytowanym ze strony 24 uzasadnienia
wyroku. Wysnuwanie na tej tylko podstawie twierdzenia, iz tre$¢ uzasadnienia orzeczenia ma by¢ sprzeczna z jego
czescig dyspozytywna stanowi zdecydowanie nieuprawnione wnioskowanie skarzacego. Niezrozumiale i caltkowicie
abstrakcyjne sa zreszta motywy, na ktoérych obronca oparl wskazana teze utrzymujac, ze z uzasadnienia wyroku sadu I
instancji ma wynikaé jakoby sad ten przyjal brak szkody w nastepstwie dzialania przypisanego oskarzonemu. Lektura
uzasadnienia wyroku sadu okregowego w zadnej jego czeSci nie potwierdzila interpretacji zaprezentowanej przez
obronce. Okoliczno$c¢ taka z pewnoscia nie wynika réwniez z tego fragmentu uzasadnienia, na ktérym skupit swoja



argumentacje obronca. Wszak z faktu, iz w pisemnym uzasadnieniu wyroku znajduje sie jeden tylko passus, w ktérym
sad meriti nawigzal do okoliczno$ci ogloszenia przez spolke (...) upadlosSci, nie sposéb wnioskowaé — jak czyni to
obrona — ze sad uznal na tej podstawie, iz pokrzywdzony Bank (...) S.A. nie poniost szkody w zwigzku z dzialaniem
oskarzonego. Takie twierdzenie obrony jest sprzeczne nie tylko z samg tre$cia uzasadniania wyroku, ale takze z
zasadami logicznego rozumowania. Wszak powszechnie wiadomym jest — nie tylko dla podmiotéw profesjonalnych
— iz sam fakt wszczecia postepowania upadlo$ciowego nie oznacza jeszcze zaspokojenia roszczen wierzyciela, a juz
tym bardziej nie moze negowaé wystapienia szkody rozumianej jako karnoprawny skutek przypisanego oskarzonemu
przestepstwa w postaci niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Wszak tylko to ustalenie jest istotg procesu karnego,
a nie za$ dywagacje dotyczace potencjalnego wystapienia szkody w ujeciu cywilnym — a tak zdaje sie rozumiec
omawiang kwestie obronca. Tych dwoch kategorii nie mozna ze soba wigza¢ i z pewnoécig nie bylo to intencja sadu
a quo. Godzi sie w tym miejscu zauwazy¢, iz w tre$ci uzasadnienia wyroku jest mowa wylacznie o prawdopodobnym
(podkresl. S.A.) zaspokojeniu roszczen pokrzywdzonego banku w perspektywie postepowania upadloSciowego, co

samo w sobie juz powinno stanowié¢ dla autora apelacji asumpt do uznania, iz w kwestionowanym przez niego
fragmencie rozwazan sad odniodst sie jedynie ogélnie do zdarzenia przyszlego i niepewnego. Tym samym wysnuwanie
na tej podstawie kategorycznych twierdzen, ze uzasadnienie kontestowanego wyroku jest sprzeczne z jego sentencja,
gdyz sad przypisujac oskarzonemu sprawstwo w sentencji wyroku, mial jednoczeénie je wykluczy¢ w pisemnym
uzasadnieniu, stanowi w istocie wylacznie dowolne zalozenie skarzacego oparte na abstrakcyjnych przestankach. Na
zakonczenie rozwazan dotyczacych zarzutu obrazy art. 424 § 1 k.p.k. wskaza¢ wypada, iz argumentacja przytoczona
przez obronce na poparcie tego zarzutu ujawnia tendencje do wybidrezego uwypuklania fragmentéw uzasadnienia
z jego caloSci i dopasowywania ich pod abstrakcyjnie zalozone tezy. Analogicznie w tym kontek$cie nalezy ocenié
postulat obroncy w zakresie przestanki z art. 440 k.p.k. Trudno w tym zakresie odnieé¢ sie w pelni do zarzutu razacej
niesprawiedliwo$ci wyroku, skoro rozumowanie obroncy stanowiace podstawe tego zalozenia, z przyczyn opisanych

powyzej nie wytrzymuje krytyki.

Nieuprawnione jest réwniez twierdzenie skarzacego, iz zmiana opisu czynu przypisanego oskarzonemu — a tego w
istocie dokonat sad meriti — stanowi¢ ma wyjscie poza granice aktu oskarzenia i w konsekwencji obraze art. 14 § 1
k.k. w zwigzku z art. 410 k.p.k.

Na wstepie wskazaé wypada, iz obraza art. 410 k.p.k. moze by¢ zasadnie podniesiona w dwoch aspektach. Tj. w sytuacji
gdy sad I instancji wydal wyrok w oparciu o nieujawniony na rozprawie material dowodowy oraz gdy sad ujawnil w
caloéci materiat dowodowy ale nie wzial pod rozwage wszystkich dowodéw przeprowadzonych na rozprawie. Zadna
z powyzszych sytuacji nie miala miejsca w toku kontrolowanego tu postepowania rozpoznawczego. Nieprawidlowym
jest natomiast wytoczenie przez apelanta zarzutu wyjécia poza granice aktu oskarzenia w kontekécie obrazy art.
410 k.p.k. Tego typu uchybienie w zwigzku z naruszeniem zasady skargowosci powinno by¢ osadzone w kontekscie
bezwzglednej przyczyny odwolawczej wskazanej w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.

Niezaleznie od powyzszych spostrzezen przytoczonych dla osiagniecia pelnego spektrum oceny kontrolowanego
wyroku wskazaé nalezy, ze razacym uproszczeniem ze strony obroncy jest twierdzenie, ze uzupeklnienie opisu
czynu przez sad a quo o dodatkowy dokument dotyczy¢ ma innego zdarzenia historycznego i w konsekwencji ma
stanowi¢ wyjScie poza granice aktu oskarzenia. Wszak niewatpliwie zdarzeniem bedacym przedmiotem postepowania
rozpoznawczego jest zachowanie sprawcy polegajace na doprowadzeniu Banku (...) S.A. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem poprzez wprowadzenie w blad pracownikéw banku co do zaistnienia okoliczno$ci faktycznej
warunkujacej wyplacenie transzy kredytu, podczas gdy okoliczno$é taka nie miala w rzeczywisto$ci miejsca, a
zatem transza kredytu nie mogla zosta¢ wyplacona. Taki wniosek wynika niezbicie z opisu czynu przypisanego
oskarzonemu oraz z samej tre$ci motywacyjnej tej czesci orzeczenia a quo. Zatem tozsamo$¢ zdarzenia historycznego
bedacego przedmiotem osadu zostala niewatpliwe zachowana. W tym kontekscie upada teza obrony, gdyz okolicznoSci
powstania dokumentu o nazwie ,Zawiadomienie o dokonaniu przelewu wierzytelnosci” takie jak czas i miejsce jego
sporzadzenia — na ktorych to okoliczno$ciach skupil sie obrofica — ma znacznie drugorzedne w $wietle ustalen
dotyczacych czasu i miejsca samego dzialania oskarzonego polegajacego na wprowadzeniu w blad pracownikow
banku. Zacytowa¢ w tym miejscu nalezy teze Sadu Najwyzszego iz: ,, nie stanowi wyjécia poza ramy oskarzenia



przyjecie przez sad, ze oskarzony dopuscit sie czynu w innym czasie, niz przyjat oskarzyciel, jak rowniez, ustalenie, ze
czynu tego dopuscil sie poprzez inne zachowanie niz zarzucone, za$ tozsamymi pozostaja: podmiot czynu, przedmiot
ochrony oraz osoba pokrzywdzona, a ktore to warunki zostaly spelmione” (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
14.04.2016 roku, w sprawie V K 16/16, Zrédlo Legalis nr 1460751). Powyzsza teza prowadzi do wniosku a maiori ad
minus, ze skoro sad meriti w omawianej sprawie zachowal trzy podstawowe czynniki jedno$ci oskarzenia, o ktorych
wspomina powyzszy judykat Sad Najwyzszego — tj. podmiot sprawczy, przedmiot przestepstwa oraz tozsamos$é
pokrzywdzonego — to tym bardziej nie bedzie wyjSciem poza granice oskarzenia sytuacja, w ktorej sad meriti
zachowujac jedno$¢ miejsca i czasu w opisie przypisanego czynu uzupehil jedynie opis zachowania oskarzonego w
poréwnaniu z aktem oskarzenia, o postuzenie sie dodatkowym dokumentem. Niewatpliwym jest ponadto, iz sad meriti
zachowal granice czasowe i miejscowe oskarzenia uzupelniajac jedynie, ze zachowanie oskarzonego nastapilo w L. lub
w S.. Zaobserwowane w tym zakresie zmiany opisu czynu w poréwnaniu z aktem oskarzenia maja w istocie jedynie
charakter redakcyjny i porzadkowy, ktéry nie zmienia ustalen stricte merytorycznych. Zarzuty Srodka odwolawczego
w sferze faktéw odnosza sie w istocie do trzech podstawowych zagadnien tj. do kwestii zamiaru dokonania oszustwa,
ustalenl sadu meriti co do wysoko$ci szkody oraz §wiadomosci oskarzonego, iz dokument, ktérym sie postuzyl w czasie
krytycznym byl sfalszowany. Wszystkie argumenty przywolane przez skarzacego w intencji podwazenia wskazanych
powyzej okolicznos$ci okazaly sie w istocie dos¢ obszerna polemika z ustaleniami sadu, ale jednak tylko polemika i
to opartg na czystej negacji rozstrzygniecia zawartego w zaskarzonym wyroku. Nie wystarczylo to do uwzglednienia
glownego postulatu apelacji jakim bylo uniewinnienie oskarzonego.

Odnoszac sie do ustalen w zakresie strony podmiotowej przypisanego oskarzonemu przestepstwa wskazaé nalezy,
iz rozwazania obroncy rozmijaja sie z istota pojecia zamiaru rozwazanego na gruncie znamion art. 286 § 1 kk. Z
tresci tych tej argumentacji wynika wrecz, iz skarzacy myli pojecie szkody jako kategorii cywilno-prawnej ze szkodg w
ujeciu prawno — karnym — jakim jest uszczerbek w dobru prawnym w postaci mienia pokrzywdzonego banku poprzez
niekorzystne nim rozporzadzenie. Ot6z z faktu iz - jak przyjal to sad meriti - oskarzony zakladal, ze kredyt zaciagniety
w (...) S.A. przez spolke (...) zostanie splacony w blizej nieokre$lonej przyszloSci — chociazby poprzez postepowanie
upadloSciowe - nie nalezy wnioskowa¢ a priori, jak czyni to obronca, iz w czasie krytycznym Z. B. nie mial zamiaru
doprowadzenia Banku (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przy pomocy wprowadzenia w blad
pracownikdw tego banku. Jest to kolejne nieuprawnione uproszczenie w rozumowaniu obroncy. Skarzacy przecenit
zdecydowanie znaczenie twierdzen zawartych w uzasadnieniu wyroku na jego stronie 24, tj. ze cyt: ,oskarzony nie
zakladal, iz kredyt nie zostanie kiedys sptacony”. Te rozwazania bowiem odnosza sie do perspektywy wyegzekwowania
przez pokrzywdzony bank roszczen wynikajacych z umowy kredytu, a wiec kategorii czysto cywilistycznej. Tymczasem
przy ocenie strony podmiotowej zachowania oskarzonego nalezy mie¢ na wzgledzie fakt objecia §wiadomoscia
sprawcza nie tyle wystapienia szkody cywilnej, co niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Tych dwoch kategorii
nie nalezy ze soba laczy¢. Przede wszystkim w omamianej konfiguracji faktycznej do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem przez pokrzywdzony bank doszlo w nastepstwie wprowadzenia w blad jego pracownikéw i co istotne,
oskarzony w czasie krytycznym mial §wiadomo$¢, ze swoim dziataniem doprowadzi do takowego rozporzadzenia
mieniem, co nalezycie wykazal w swojej argumentacji sad meriti, a czego nie zdolal podwazy¢ obronca, gdyz skupit
sie na okolicznoSci o znaczeniu drugorzednym dla ustalenia sprawstwa.

Istotg sprawstwa nie jest w tym przypadku zamiar oskarzonego co do niesplacenia kredytu, lecz pozyskanie §rodkow
finansowych z kredytu w sposéb niezgodny z umow3 i poprzez podanie okolicznoSci niezgodnych z prawdg. Kwestie
ustalenia strony podmiotowej w omawianym stanie faktycznym mozna sprowadzi¢ w istocie do prostego testu
polegajacego na postawieniu pytania: czy Bank (...) S.A. dokonalby wyplaty transzy kredytu na rzecz spoélki (...)
gdyby nie otrzymal od oskarzonego potwierdzenia spelnienia warunku wskazanego w umowie cesji wierzytelnoéci
pomiedzy wymienionymi podmiotami, a ktéry to warunek w rzeczywisto$ci obiektywnie nie wystapil. Chodzi bowiem
wskazany w § 6 umowy cesji wymog zawiadomienia tj. spdiki (...) z/s w L. - dluznika spdélki (...) o zawarciu
cesji wierzytelnoéci na rzecz Banku (...) S.A. oraz wymoég jednoczesnego skierowania do zarzadu (...) polecenia,
aby wplaty gotéwkowe tytulem zaspokojenia cedowanej wierzytelnoSci — jaka spotka (...) posiadala wobec (...)
— dluznik dokonywal nie na konto wierzyciela lecz na konto banku kredytujgcego spolke (...). Innymi slowy,
czy spolka (...) otrzymalaby pieniadze z transzy kredytowej gdyby Z. B. nie przedlozyl obslugujacym kredyt



pracownikom banku dokumentéw (w tym jednego sfalszowanego - jak bezspornie ustalono na podstawie opinii
biegtego) poéwiadczajacych okoliczno$¢ niezgodna z rzeczywistym stanem faktycznym. Wedlug ustalonych faktow
odpowiedz na tak postawione pytanie jest przeczaca, a skoro tak to jednoznacznym jest wniosek, iz Z. B. w czasie
krytycznym mial §wiadomo$¢ jako doswiadczony przedsiebiorca, ze przedkladajac rzeczone dokumenty w banku
pozyska w sposob nieuprawniony Srodki finansowe z kredytu, czym doprowadzi Bank (...) S.A. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem. Poprzez niepowiadomienie (...) o cesji wierzytelno$ci, pomimo zapewnienia kredytujacy
bank o takim powiadomieniu, oskarzony pozyskal dla reprezentowanej przez siebie spotki dodatkowo mozliwoéc
swobodnego dysponowania $rodkami finansowymi niezgodnie z warunkami umowy kredytowej. Ponadto sad meriti
spostrzegl istotng okoliczno$¢, do ktorej z kolei w ogole nie odnidst sie obronica, dotyczaca motywu dzialania
oskarzonego. Z. B. jako osoba umocowana do prowadzenia spraw (...) spolki (...) byt rowniez jej wspolnikiem, a wiec
osoba bezposrednio zainteresowana w utrzymaniu plynnoéci finansowej spotki, ktora dzieki dzialaniu oskarzonego,
osiggniete Srodki finansowe mogla przeznaczy¢ na inne swoje zobowigzania, w szczegblnoSci wobec innego banku
(vide: str. 24 uzasadnienia). Do tej znamiennej okolicznoéci obronca w ogdle sie nie odniodsl, co znacznie zubaza
trafno$¢ argumentacji zawartej w uzasadnianiu apelacji.

Calkowicie nie wytrzymuja krytyki rozwazania obrony dotyczace ustalen faktycznych w zakresie wysokosSci szkody
wyrzadzonej przestepstwem. Ponownie wypada wskazaé, iz obronca blednie utozsamia pojecie szkody w rozumieniu
roszczenia cywilno — prawnego ze skutkiem stanowiacym znamie czynu z art. 286 § 1 k.k. jakim jest niekorzystne
rozporzadzenie mieniem przez pokrzywdzonego. Ponadto dywagacje dotyczace potencjalnego zaspokojenia roszczen
banku w toku postepowania upadlo$ciowego pozostaja bez zwigzku z istota przedmiotowego postepowania karnego,
gdyz dotycza blizej nieokreSlonej przyszloSci. Sad meriti ustalajac wysoko$¢ szkody nie ma uprawnienia do
s~miarkowania” jej w oparciu o zdarzenia przyszle i niepewne. Zreszta sam skarzacy w uzasadnieniu apelacji pisze o
cyt: ,realnej nadziei” na zaspokojenie wierzytelnoSci banku jako okoliczno$ci majgcej mie¢ wplyw na ustalenia co do
szkody, co z prawno-karnego punktu widzenia jest kategoria catkowicie irrelewantna.

Sygnalizowane przez skarzacego obawy dotyczace funkcjonowania w obrocie prawnym dwoch sprzecznych ze
soba rozstrzygnie¢ z postepowania karnego i upadlo$ciowego dowodza przede wszystkim niezrozumienia zasad
kierujacych orzekaniem w sprawach karnych — w szczegdlnoéci okreSlonych w art. 8 k.p.k. — oraz istoty
postepowania upadloSciowego, ktore wszak nie jest postepowaniem ustalajgcym stan faktyczny w zakresie wysokoSci
egzekwowanych roszczen, a jego przedmiotem jest wylacznie stwierdzenie przeslanek do ogloszenia upadlosci i
dokonania podziatlu majatku dluznika pomiedzy wierzycieli.

Zarzut bledu w ustaleniu faktycznym co do wiedzy Z. B. o sfalszowaniu dokumentu o nazwie ,Potwierdzenie
dluznika wierzytelno$ci” oparty zostal z kolei wylgcznie na przypuszczeniach obroncy, stanowigcych w istocie jego
wlasna interpretacje faktow. Na wstepie wskazaé nalezy, ze skarzacy nadmierne znaczenie przypisuje okolicznoSci
wcezedniejszego umorzenia postepowania przygotowawczego prowadzonego przeciwko Z. B. w kierunku czynu z
art. 270 § 1 k.k. Wszak w opisie czynu przypisanego oskarzonemu w analizowanym tu wyroku wyraznie zostato
wskazane, ze dokument ten zostal sfalszowany przez nieustalong osobe. Natomiast samo nieprzypisanie oskarzonemu
sprawstwa w zakresie art. 270 § 1 k.k. w innym postepowaniu, nie uprawnia a priori do ekskulpowania go od zarzutu
przedlozenia w banku dokumentu sfalszowanym przez nieustalong osobe trzecia. Stusznie w tej kwestii sad meriti
powolal sie zreszta na zasade z art. 8 § 1 k.k. Ponadto, jak wynika z tre$ci uzasadnienia wyroku sad meriti nie
skupiat sie na okolicznos$ci czy sam oskarzony rzeczywiscie dokonal sfalszowania przedmiotowego dokumentu gdyz
nie to zagadnienie bylo istotg przypisania oskarzonemu znamienia stypizowanego w dyspozycji z art. 297 § 1 k.k. - tj.
Swiadomego przedlozenia sfalszowanego dokumentu w instytucji finansowe;j.

Wreszcie dywagacje skarzacego sugerujace wystepowanie okolicznosci sfalszowania i przedlozenia wskazanego
powyzej dokumentu odmiennych od ustalen sadu, oparte zostaly wylacznie na przypuszczeniach nie popartych
zadnymi konkretnymi dowodami, przez co ich wymowa w tym zakresie jest niepelna. Skarzacy zaprezentowal
w istocie wlasng wersje zdarzenia, co do ktorej sam uznal, iz jest ona jedynie cyt: ,mocno prawdopodobna”.
O ile ustalenia co do ewentualnej niewinnoéci oskarzonego w zakresie zarzutu moga by¢ co do zasady oparte
na samym tylko prawdopodobienstwie wystapienia okreslonych faktéw, o tyle uniewinnienie oskarzonego moze



nastapi¢ na tej podstawie wylacznie w sytuacji braku dowodéw sprawstwa, a $wietle racjonalnej argumentacji
zawartej w uzasadnieniu skarzonego wyroku sad odwolawczy nie ma podstaw prowadzacych do takiego wniosku.
Zaprezentowana przez sad meriti ocena dowodow jest w pelni racjonalna i zgodna z zasadami logiki i do§wiadczenia
zyciowego. W tym kontekécie ocena ta zachowuje granice wytyczone dyspozycja art. 7 k.p.k.

Czeé¢ uzasadnienia apelacji dotyczaca zarzutow obrazy prawa materialnego z art. 286 § 1 k.k. oraz art. 297 § 1
k.k. stanowi natomiast calkowite powtérzenie polemiki przytoczonej w zakresie ustalen faktycznych co rozmija
sie calkowicie z istotg obrazy prawa materialnego. Skarzacy pominal, ze z obrazg prawa materialnego zwigzane
jest przede wszystkim ustalenie w ramach kontroli odwotawczej, iz sad I instancji nie zastosowal okre$lonego
bezwzglednie wigzacego przepisu ustawy pomimo, iz mial taki obowiazek lub tez dokonal niewlasciwej subsumcji
stanu faktycznego pod przepis prawa. Tylko na takiej podstawie mozna skutecznie wytoczy¢ zarzut obrazy prawa
materialnego. Zaprezentowane przez obronce argumenty dotycza natomiast interpretacji w zakresie poszczeg6lnych
ustalen faktycznych co do zespolu znamion czynéw okre$lonych w art. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. i jako takie nie
mogg zosta¢ uznane za prawidlowo uzasadnione zarzuty obrazy prawa materialnego. Postawienie takiego zarzutu
oznacza, ze zdaniem skarzacego w ustalonym stanie faktycznym, ktoérego skarzacy nie kwestionuje powinien miec
zastosowanie inny przepis cze$ci szczegblnej kodeksu karnego lub na przyklad inny przepis dotyczacy formy stadialnej
czy zjawiskowej popelnienia przestepstwa. Zarzuty obrazy prawa materialnego w sytuacji gdy — jak ma to miejsce
w omawianym $rodku odwolawczym — skarzacy podwaza ustalenia faktyczne w zakresie przypisania sprawstwa z
art. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. traca w istocie racje bytu jako podstawa $rodka zaskarzenia. Obraza prawa
materialnego polega na jego wadliwym zastosowaniu, lub niezastosowaniu w orzeczeniu opartym na prawidlowych i
niekwestionowanych ustaleniach faktycznych. Nie mozna za§ méwic o naruszeniu przepis6w prawa materialnego, gdy
wadliwo$é orzeczenia w tym zakresie jest wynikiem blednych ocen i ustalen faktycznych przyjetych za jego podstawe,
badz tez jest wynikiem obrazy przepisow prawa procesowego (vide: postanowienie Sagdu Najwyzszego z 15 lutego 2007
r. w sprawie IV K.K. 234/06, Lex Polonica nr 2090450). Majac na uwadze powyzsze rozwazania faktyczne i prawne
Sad Apelacyjny nie uwzglednil zarzutéw przedmiotowej apelacji uznajac ja za bezzasadna. O kosztach postepowania
odwolawczego sad II instancji orzekl na podstawie art. 636 § 1 k.p.k., za$§ wysokos¢ ich okreélil na podstawie art. 8 w
zw. z art. 2 i 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku (Dz. U. Nr 27, poz. 152) o oplatach w sprawach karnych.



