Sygnatura akt IT AKa 177/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 wrzeénia 2016 .

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczaca:SSA Maria Wiatr (spraw.)

Sedziowie:SA Jarostaw Papis

SA Stawomir Wlazlo

Protokolant:st. sekr. sagd. Malgorzata Kaniewska

przy udziale prokuratora Stawomira Posmyka

po rozpoznaniu w dniu 6 wrzesnia 2016 r.

sprawy wnioskodawcy J. G. odszkodowanie i zado$¢uczynienie za niestuszne zatrzymanie
z powodu apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego w Kaliszu z dnia 16 maja 2016 r., sygn. akt III Ko 101/15.
1) utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz pelnomocnika adw. E. G. kwote 147,60 (sto czterdzieSci siedem 60/100)
zlotych, tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej wnioskodawcy z urzedu w postepowaniu
odwolawczym.

SSA Maria Wiatr
SSA Jarostaw PapisSSA Stawomir Wlazto

Sygn. akt IT AKa 177/16

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Kaliszu, III Wydzial Karny wyrokiem z dnia 16 maja 2016 r. po rozpoznaniu wniosku J. G. o
zasgdzenie odszkodowania za poniesiong szkode i zado$cuczynienia za doznang krzywde wynikle z zatrzymania

1. na podstawie art. 552b k.p.k. w brzmieniu obowiazujacym do dnia 14 kwietnia 2016 r. w zw. z art. 25 ust. 3 ustawy
z dnia 11 marca 2016 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niekt6rych innych ustaw (Dz.U. z 2016
I. poz. 437) zasadzil od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Kaliszu na rzecz wnioskodawcy J. G. kwote 300,00
(trzystu 00/100) z} tytulem zado$cuczynienia za krzywde wyniklg z zatrzymania w sprawie Ds. 804/14 Prokuratury
Rejonowej w Pleszewie w okresie od 16 pazdziernika 2014 r. godziny 19.10 do 17 pazdziernika 2014 r. godziny 00.40,
z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty,

2. oddalil wniosek w pozostalym zakresie,

3. zasadzil od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Kaliszu na rzecz adwokat E. G. kwote 265,68 (dwustu
szeStdziesieciu pieciu 68/100) zl tytulem kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej wnioskodawcy z urzedu,



4. stwierdzil, Ze koszty sadowe ponosi Skarb Panstwa.
Apelacje od powyzszego wyroku wnioést pelnomocnik wnioskodawcy, ktoéry zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

1. blad w ustaleniach faktycznych stanowigcych podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tresé, a polegajacy
na przyjeciu, iz zatrzymanie J. G. przez Policje nie mialo wplywu na utrate przez wnioskodawce zatrudnienia
(rozwigzanie umowy zlecenia), w sytuacji gdy - jak wynika z pisma syndyka z dnia 10 grudnia 2014 roku znajdujacego
sie w aktach sprawy - zatrzymanie wnioskodawcy stanowilo przyczyne utraty zaufania syndyka do wnioskodawcy,
ktora skutkowala rozwigzaniem umowy, a nadto zatrzymanie w sposob niekwestionowany przyspieszylo rozwiazanie
umowy, a w konsekwencji bledne przyjecie, ze nie zachodzi adekwatny zwigzek przyczynowego miedzy zatrzymaniem
wnioskodawcy a rozwigzaniem z nim umowy;

2. blad w ustaleniach faktycznych stanowiacych podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tresé, polegajacy na
przyjeciu, iz zajecie komornicze wynagrodzenia naleznego wnioskodawcy stanowilo gléwna podstawe rozwiazania
umowy zlecenia, podczas gdy okoliczno$¢ ta jest faktycznie oraz prawnie irrelewantna dla pracodawcy, a twierdzenie o
rzekomej obawie dopuszczania sie przez wnioskodawce z tego powodu kradziezy stanowi naduzycie, a w konsekwencji
bledne przyjecie, ze nie zachodzi adekwatny zwiazek przyczynowego miedzy zatrzymaniem wnioskodawcy a
rozwigzaniem z nim umowy;

3. obraze przepis6w prawa materialnego, polegajaca na dokonaniu wykladni o§wiadczenia woli niezgodnie z art. 65
§ 1 k.c., poprzez przyjecie, iz tre$¢ laczacej strony umowy wymagala calodobowej obecno$ci wnioskodawcy na terenie
chronionej posesji, podczas gdy analiza treSci umowy wskazuje, iz wnioskodawca byt zobowigzany do calodobowej
ochrony posesji, co nie moze by¢ utozsamiane ze stalg obecno$cig, co mialo wplyw na ustalenie nieistnienia zwigzku
przyczynowo-skutkowego miedzy zatrzymaniem wnioskodawcy a rozwigzaniem z nim umowy;

4. blad w ustaleniach faktycznych stanowiacych podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$c, polegajacy na
przyjeciu, iz pomiedzy syndykiem a wnioskodawca dochodzilo do ustnego precyzowania tre$ci umowy zlecenia,
podczas gdy kazda zmiana treSci tejze wymagala zachowania formy pisemnej pod rygorem bezskutecznoéci, co miato
wplyw na ocene o$wiadczen syndyka oraz ustalenia przyczyn rozwigzania umowy;

5. obraze przepiséw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia tj. art. 7 k.p.k., polegajaca na
dokonaniu sprzecznej z zasadami do$wiadczenia zyciowego oceny zeznan $wiadka - syndyka w zakresie zamiaru
rozwigzania z J. G. umowy zlecenia z konicem pazdziernika 2014 roku, podczas gdy jak wynika z o§wiadczen tej osoby
wiedze o zajeciach komorniczych uzyskal on 6 pazdziernika 2014 roku, a w Swietle § 5 umowy z 17 wrze$nia 2014 roku
mial mozliwo$¢ rozwigzania umowy za wypowiedzeniem znacznie weze$niej, co uczynil jednak dopiero po uzyskaniu
informacji o zatrzymaniu J. G.;

6. blad w ustaleniach faktycznych stanowiacych podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tresé, polegajacy na
przyjeciu, iz zatrzymanie wnioskodawcy wywolalo niewielkie poruszenie w Srodowisku wnioskodawcy, podczas gdy z
okoliczno$ci sprawy wynika, iz wnioskodawca utracil zaufanie klientow stalych oraz potencjalnych, co mialo wplyw
na ustalenie wysokos$ci zado$c¢uczynienia,

7. blad w ustaleniach faktycznych stanowiacych podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tresé, polegajacy na
przyjeciu, iz zatrzymanie J. G. nie zrodzilo w nim poczucia strachu oraz obawy przed Policja, podczas gdy caloksztalt
okoliczno$ci sprawy wskazuje, ze wnioskodawca w zwiazku z kilkukrotnym zatrzymywaniem maoglt mie¢ obawy co do
zasadnosci dzialan funkcjonariuszy Policji, co w konsekwencji doprowadzito do niestusznego przyjecia, ze adekwatng
kwota zadoSéuczynienia bedzie kwota 300 zl

Ponadto wniost o:

1. dopuszczenie i przeprowadzenie dowodoéw z wydruku artykulu pod tytulem ,WIokl za soba policjanta?"
zamieszczonego na 7 stronie internetowego wydania gazety (...) (nr 27 (565) z 4 lipca 2008 roku (...)-1975), na



okoliczno$¢ wezesniejszego zatrzymania wnioskodawcy, istnienia u wnioskodawcy obaw co do stlusznoéci dziatan
funkcjonariuszy Policji oraz bezstronnoéci w odniesieniu do jego osoby; zalgczenie do akt niniejszej sprawy akt sprawy
Sadu Rejonowego w Pleszewie - sygn. akt IT K 580/08 i przeprowadzenie dowodu z dokumentéw znajdujgcych sie w
tych aktach (karty akt sprawy zostang wskazane po ich zalgczeniu) - na okolicznos¢ realno$ci obaw wnioskodawcy w
zwiazku z zatrzymaniem.

2. zalaczenie do akt niniejszej sprawy akt sprawy Sadu Rejonowego w Pleszewie - sygn. akt II K 580/08 i
przeprowadzenie dowodu z dokumentéw znajdujacych sie w tych aktach (karty akt sprawy zostang wskazane po ich
zalaczeniu) - na okolicznoé¢ realnosci obaw wnioskodawcy w zwiazku z zatrzymaniem.

Wobec powyzszego, wniost o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie na rzecz wnioskodawcy od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Kaliszu:

+ dodatkowo kwoty 9.700 zt (dziewieé tysiecy siedemset zlotych), tytulem zado§éuczynienia za krzywde wynikla z
zatrzymania, wraz z odsetkami od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty;

» kwoty 5.333 zl (pie¢ tysiecy trzysta trzydzieSci trzy zlote) tytulem odszkodowania - utraconego zarobku w
zwigzku z rozwigzaniem umowy zlecenia w nastepstwie niestusznego zatrzymania, wraz z odsetkami od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty.

Nadto, wniost o:

- zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat E. G. kosztow udzielonej wnioskodawcy pomocy prawnej z urzedu
w postepowaniu apelacyjnym, wedlug norm przepisanych, albowiem koszty te nie zostaly uiszczone nawet w czeSci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja pelnomocnika wnioskodawcy nie zasluguje na uwzglednienie. Przede wszystkim stwierdzi¢ nalezy, ze
sad I instancji w sposob wnikliwy i wszechstronny rozwazyt wszystkie dowody i okolicznoSci ujawnione w toku
rozprawy, na ich podstawie poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne oraz nalezycie wykazat dlaczego jedynie wniosek
o zado$éuczynienie zastlugiwal na czeSciowe uwzglednienie. Ocena materialu dowodowego zostala dokonana przez sad
z uwzglednieniem regul sformulowanych w art.4 i 7 kpk, jest oceng wszechstronng i bezstronna, nie narusza granic
swobodnej oceny, jest zgodna z zasadami wiedzy i doSwiadczenia Zyciowego oraz nie zawiera bledéw faktycznych
lub logicznych. Oceny tej nie zmieniajg, zdaniem Sadu Apelacyjnego, takze dowody zawnioskowane w apelacji.
Nie maja one bowiem zadnego wplywu na poczynione przez sad meriti ustalenia zar6wno co do czasookresu
zatrzymania wnioskodawcy, zwiazanej z tym traumy i przede wszystkim powodéw rozwigzania z J.G. umowy o prace.
W ocenie Sadu Apelacyjnego, zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych zar6wno w zakresie zado$¢uczynienia jak i
odszkodowania maja charakter polemiki z prawidlowymi ustaleniami sadu I instancji i nie dostarczaja argumentéow
za konieczno$cia zmiany zaskarzonego wyroku w kierunku postulowanym w apelacji. Sad Apelacyjny akceptujac w
pelni motywy sadu I instancji uznal, ze nie zachodzi potrzeba powtarzania argumentéw zawartych w uzasadnieniu
wyroku. Odnoszac sie merytorycznie do podniesionych w apelacji zarzutoéw stwierdzi¢ nalezy, ze:

-odnoénie do zadoééuczynienia — ustalajac jako adekwatna kwote 300 zlotych sad nie popelnil bledu. Lektura
uzasadnienia zaskarzonego wyroku w tej czeéci nie pozostawia watpliwoéci, ze sad I instancji wzial pod uwage
wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na wysoko$§é zado$cuczynienia. Za sadem meriti nalezy zatem powtdrzy¢, ze

wnioskodawca by} pozbawiony wolnoSci przez 5 godzin i 30 minut, nie stosowano wobec niego §rodkéw przymusu
np. skucia kajdankami, mégt skorzystac z sanitariatu, przestuchujacy go policjanci traktowali go w spos6b wlasciwy.
Z opinii psychologa wynika, ze zatrzymanie nie spowodowalo trwalych skutkow w stanie psychicznym wnioskodawcy.
Prawidlowo takze sad ocenil jako niewiarygodne twierdzenia wnioskodawcy, ze w wyniku zatrzymania utracit poczucie
bezpieczenstwa i obawial sie o wlasne zycie. Nie ma takze podstaw do twierdzenia, Ze tak krotkie zatrzymanie
pozostawalo w zwigzku z konieczno$cia pdzniejszego skorzystania z porady psychiatrycznej. Jak wynika bowiem



z obiektywnych dokumentéw wnioskodawca juz wczeéniej bedac zatrzymywany i karany mial problemy natury
psychicznej. Wbrew twierdzeniom skarzacego sad wzial pod uwage takze to, ze zatrzymanie mogto wplynaé na
postrzeganie wnioskodawcy w $rodowisku w jakim sie obracal ale przeciez nie w takim wymiarze jak sugeruje
wnioskodawca. Majac powyzsze na uwadze nalezy podzieli¢ stanowisko sadu I instancji, ze w realiach niniejszej
sprawy zasgdzona kwota zadoSéuczynienia jest adekwatna do krzywdy, nie moze by¢ uznana za symboliczna, a takze
odpowiada aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa;

-odnoénie do odszkodowania — zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych, obrazy przepisow postepowania i obrazy
prawa materialnego art.6581kc sa w ocenie Sadu Apelacyjnego jedynie polemika z prawidlowymi, szczegélowymi i
zashlugujacymi na pelng akceptacje ustaleniami sadu meriti. Zwazyé trzeba, ze rowniez kwestii braku podstaw do
uwzglednienia wniosku w zakresie odszkodowania sad I instancji po$wiecil znaczng cze$¢ pisemnych motywow.
Sad Apelacyjny w pelni akceptuje poczynione przez sad I instancji ustalenia. Nalezy zgodzi¢ sie z twierdzeniem,
ze brak jest zwiazku przyczynowego pomiedzy wskazywanymi przez wnioskodawce elementami szkody — utrata
wynagrodzenia, koszty odbioru drewna od M. K. i z KPP w P.. Nie ma watpliwo$ci, ze koszty odbioru drewna nie mialy
zwiazku z zatrzymaniem wnioskodawcy lecz z zatrzymaniem owego drewna, ktére bylo niezalezne od zatrzymania
J.G.. Slusznie zatem sad I instancji stwierdzil, ze art.522bkpk nie daje podstaw do ewentualnej rekompensaty
poniesionych kosztéw odbioru drewna. Nie ma réwniez podstaw do kwestionowania ustalefi dotyczacych przyczyn
rozwigzania z wnioskodawca umowy zlecenia. Wbhrew twierdzeniom skarzacego bez znaczenia jest dokladne brzmienie
zawartej umowy tj. czy wymagana byla calodobowa obecno$é wnioskodawcy na terenie chronionej posesji czy tez
wnioskodawca zobowigzany byl do calodobowej ochrony posesji. Rzecz bowiem w tym, ze z niekwestionowanych
zeznan $wiadka B. S. wynika jednoznacznie ,ze gdyby nawet wnioskodawca nie zostal zatrzymany prze Policje to
i tak do konca pazdziernika 2014r.rozwigzal by umowe z J.G. w szczeg6lnosci z powodu zaje¢ komorniczych jakie
cigzyly na wnioskodawecy i utrate do niego zaufania. Majac powyzsze na uwadze shusznie sad meriti uznal, ze pomiedzy
zatrzymaniem wnioskodawcy, a rozwiazaniem z nim umowy zlecenia brak jest zwigzku przyczynowego, a zatem
nie bylo podstaw do zasadzenia stosownego odszkodowania bedacego rekompensata za utracone jego zdaniem
wynagrodzenie.

Reasumujgc — apelacja nie mogla zosta¢ uznana za zasadna bowiem jej autor nie zdolal wykazaé, ze ocena materialu
dowodowego dokonana przez sad I instancji jest bledna, badZ zostala dokonana z naruszeniem odpowiednich regut
postepowania tzn. w spos6b niepelny, nielogiczny, naruszajacy zasady wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, badz tez
zasade bezstronnoSci. Dlatego tez nie bylo podstaw do uwzglednienia wnioskéw zawartych w érodku odwolawczym.

Wobec tego, ze wnioskodawca w postepowaniu odwolawczym korzystal z pomocy pelnomocnika ustanowionego z
urzedu, a koszty tej pomocy nie zostaly oplacone Sad Apelacyjny, na podstawie stosownych przepiséw, zasadzil od
Skarbu Panstwa na rzecz pelnomocnika stosowne wynagrodzenie.



