Sygnatura akt IT AKa 208/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 listopada 2016 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi IT Wydziat Karny w skladzie:
Przewodniczaca:SSA Maria Wiatr (spr.)

Sedziowie:SA Jarostaw Papis

SA Stawomir Lerman

Protokolant: st. sekr. sad. Eukasz Szymczyk

przy udziale prokuratora: Iwony Lewandowskiej - Sontorek
po rozpoznaniu w dniu 10 listopada 2016 r.

sprawy

K. W.

oskarzonego z art. 148 §1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Okregowego w Plocku

z dnia 23 czerwca 2016 r., sygn. akt II K 46/16

1) zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze podwyzsza orzeczona kare pozbawienia wolnoSci do 15 (pietnastu) lat;
2) utrzymuje wyrok w mocy w pozostalej czesci;

3) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. W. K. — Kancelaria Adwokacka
w C. kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

4) zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym.
SSA Maria Wiatr

SSA Jarostaw Papis SSA Stawomir Lerman

IT AKa 208/16

UZASADNIENIE

K. W. zostal oskarzony o to, ze w dniu 7 grudnia 2015 r. w miejscowoéci G. gminy C., dzialajac w zamiarze
bezposrednim, pozbawit zycia D. F. w ten sposob, ze zadzierzgnal petla ze sznurka szyje pokrzywdzonej, w wyniku
czego nastgpilo gwaltowne jej uduszenie, skutkujace $§miercia D. F., tj. o popelnienie przestepstwa z art. 1488 1 k.k.

Wyrokiem Sadu Okregowego w Plocku, IT Wydzialu Karnego z dnia 23 czerwca 2016 r., sygn. akt II K 46/16:



1) K. W. uznano za winnego tego, ze 7 grudnia 2015 r. w G. kolo C., dzialajac w zamiarze bezposrednim pozbawienia
zycia, zalozyl na szyje D. F. i zaciskal petle ze sznurka, czym spowodowat $§mieré pokrzywdzonej w wyniku uduszenia
gwaltownego, w mechanizmie zadzierzgniecia, to jest popelienia przestepstwa okreSlonego w art. 14881 k.k. i na
tej podstawie prawnej wymierzono oskarzonemu kare 12 (dwunastu) lat pozbawienia wolnoéci, na ktorej poczet na
podstawie art. 6381 k.k. zaliczono okres tymczasowego aresztowania od 14 lutego 2016 r., godzina 14 .

Ponadto wyrok zawiera rozstrzygniecia o dowodach rzeczowych, kosztach sadowych oraz przyznanych kosztach
nieoplaconej obrony z urzedu.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl prokurator, ktéry zarzucil mu obraze przepiséw postepowania w postaci art.
7 kpk oraz wynikajacy z niej blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw
na jego tre$¢ w zakresie wymiaru kary za przypisane mu przestepstwo zabdjstwa, polegajacy na wymierzeniu
razaco lagodnej kary wskutek niedostatecznego uwzglednienia szczegblnie wysokiej szkodliwosSci czynu dokonanego
przez oskarzonego , okrutnego sposobu jego popelnienia , dotychczasowej wielokrotnej karalnosci oskarzonego
za przestepstwa przeciwko mieniu, zyciu i zdrowiu $§wiadczacych o braku mozliwosci osiagniecia w stosunku do
oskarzonego celéw zapobiegawczo wychowawczych, jakie ma spelnic kara .

Stawiajac powyzszy zarzut w oparciu o przepisy art. 427 § 1 kpk, art. 434 § 1 kpk, art.43 7 § 1 kpk wnio6st o: zmiane
zaskarzonego wyroku i wymierzenie oskarzonemu kary 25 lat pozbawienia wolnoéci lub uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Plocku.

Sad Apelacyjny w Lodzi wyrokiem z dnia 23 listopada 2016 r. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze podwyzszyt
orzeczong kare pozbawienia wolno$ci do 15 (pietnastu) lat utrzymujac wyrok w mocy w pozostalej czesci.

Whiosek o sporzadzenie uzasadnienia wyroku wnidst obronca oskarzonego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Na wstepie rozwazan stwierdzi¢ nalezy, ze wniosek o uzasadnienie wyroku zlozyla strona, ktéra nie kwestionowala
rozstrzygniecia sadu I instancji. Niezaleznie od powyzszej uwagi, w ocenie Sadu Apelacyjnego, srodek odwolawczy
wywiedziony przez oskarzyciela publicznego jest cze$ciowo zasadny. Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku
prowadzi do wniosku, ze orzeczona wobec K. W. kara pozbawienia wolnos$ci w wymiarze 12 lat jest kara razaco
lagodna. Zdaniem Sadu Apelacyjnego sad I instancji nadmierna wage przypisal okolicznoéciom lagodzacym, za$
zbyt mala tym okoliczno$ciom, ktére przemawiaja na niekorzy$é oskarzonego. Wbrew twierdzeniom sgdu meriti,
ze ,modus operandi w ustalonych okoliczno$ciach nie moze byé¢ potraktowany za okolicznoSci obcigzajace” jest
dokladnie odwrotnie. Nie kwestionujac opinii bieglego, co do stopnia cierpien fizycznych pokrzywdzonej, zgodzi¢
nalezy sie z autorem apelacji, ze oskarzony wykazat sie wyjatkowym okruciefistwem wobec pokrzywdzonej. Wszak
oskarzony pojechal z pokrzywdzona do miejscowosci G., wzial sznur z bagaznika samochodu i zrobil z niego
petle, ktora zarzucil pokrzywdzonej na szyje, gdy siedziala w samochodzie. Nastepnie zaciskajac petle na szyi
pokrzywdzonej zmusil ja do opuszczenia samochodu i ciagnal ja za soba kierujac sie w strone zwirowni. Mimo tego,
ze pokrzywdzona bronila sie, probowala rozluzni¢ petle i prosila oskarzonego, zeby ja puscit K. W., jak stwierdzil sad
meriti, ,pozostal nieugiety”. Réwniez z ustalen sadu wynika, ze oskarzony prowadzit pokrzywdzona” jak na smyczy”
zaciskajac petle i nastepnie luzujac ja, a sytuacja tak trwala dluzszy czas, kilkadziesigt minut, a nawet godzine. Takze
dalszy opis postepowania oskarzonego zaprezentowany w pisemnym uzasadnieniu (k10-11) $wiadczy, zdaniem Sadu
Apelacyjnego, o wyjatkowym nasileniu zlej woli oskarzonego, braku refleksji nad wlasnym postepowaniem oraz o
psychicznym cierpieniu pokrzywdzonej, ktéra miala przeciez $wiadomos$é nieuchronno$ci swojej Smierci w sytuacji
braku reakcji K. W. na jej proéby, aby darowal jej zycie. Nie mozna takze traci¢ z pola widzenia faktu, ze oskarzony
dzialal z niskich pobudek wszak chcial sie zem$cié¢ z powodu nieodwzajemnionego uczucia jakim darzyt pokrzywdzona,
a nadto czul sie przez nia wykorzystany. Rowniez dotychczasowy tryb zycia oskarzonego, a przede wszystkim jego
uprzednia karalno$é nie moga pozostaé bez wplywu na wymiar kary. Nie oznacza to jednak, ze wobec oskarzonego
winna by¢ orzeczona kara o charakterze wyjatkowym, a taka jest kara 25 lat pozbawienia wolnosci.



Reasumujgc — w ocenie Sadu Apelacyjnego — poréwnanie okoliczno$ci tagodzacych i obciazajacych prowadzi do
wniosku, ze kara adekwatna do stopnia winy oskarzonego i odpowiednio dolegliwa bedzie kara 15 lat pobawienia
wolnoSci. Tak orzeczona kara, zdaniem sadu odwolawczego, spelni swoje zadania zar6wno w zakresie prewencji
indywidualnej jak i spotecznego oddzialywania. Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny, uwzgledniajac czeSciowo
apelacje prokuratora, zmienil zaskarzony wyrok i podwyzszyl orzeczona wobec oskarzonego kare pozbawienia
wolnosci do 15 lat.

Wobec tego, ze oskarzony w postepowaniu odwolawczym korzystal z pomocy obronicy z urzedu, a koszty tej pomocy nie
zostaly oplacone Sad Apelacyjny, na podstawie stosownych przepisow, zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy
nalezne mu wynagrodzenie.

U podstaw zwolnienia oskarzonego od kosztéw postepowania legly te same przyczyny, ktére uzasadnialy analogiczne
rozstrzygniecie sadu I instancji.



