Sygnatura akt IT AKa 135/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 stycznia 2018 .

Sad Apelacyjny w Lodzi II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Pawel Misiak

Sedziowie: SA Piotr Feliniak

SA Barbara Augustyniak (spr.)

Protokolant: st. sekr. sqd. Malgorzata Kaniewska
przy udziale prokuratora Grzegorza Jedrzejewskiego
po rozpoznaniu w dniu 23 stycznia 2018 r.

sprawy

1. A. S. oskarzonego o przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zwiqzku z art. 294 § 1 kk i art. 297 § 1 kk w
zwigzku z art. 11 § 2 kk, z art. 286 § 1 kk i art. 297 § 1 kk w zwiqzku z art. 11 § 2 kk, z art. 270 § 1 kk,

2. R. Z. oskarzonego o przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zwiqzku z art. 294 § 1 kk i art. 297 § 1 kk w
zwiqzku z art. 11 § 2 kk, z art. 286 § 1 kk i art. 297 § 1 kk w zwiqgzku z art. 11 § 2 kk, z art. 13 § 1 kk w
zwiagzku z art. 286 § 1 kk w zwiagzku z art. 297 § 1 kk w zwiqzku z art. 11 § 2 kk, z art. 209 § 1 kk,

3. K. T. oskarzonego o przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zwiqzku z art. 294 § 1 kk i art. 297 § 1 kk w
zwigzku z art. 11 § 2 kk, z art. 286 § 1 kk i art. 297 § 1 kk w zwiqzku z art. 11 § 2 kk, z art. 13 § 1 kk w
zwiqzku z art. 286 § 1 kk w zwiqzku z art. 297 § 1 kk w zwiqzku z art. 11 § 2 kk,

4. A. D. oskarzonego o przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zwiqzku z art. 294 § 1 kk i art. 297 § 1 kk w
zwiqzku z art. 11 § 2 kk,

5. M. M. oskarzonej o przestepstwa z art. 297 § 1 kk,

6. M. K. oskarzonego o przestepstwa z art. 286 § 1 kk i art. 297 § 1 kk w zwiqzku z art. 11 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obroncow

od wyroku Sqdu Okregowego w Plocku z dnia 8 grudnia 2016 r., sygn. akt I K 119/15.

1) utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2) zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. K. kwote 1910,62 (Jeden tysiqc dziewieéset dziesieé
62/100) zlotych, tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu R. Z. z
urzedu w postepowaniu odwolawczym, wraz z kosztami dojazdu do sqdu;

3) zwalnia oskarzonych od kosztow sadowych za postepowanie przed sadem II instancji.

Pawel Misiak



Piotr Feliniak Barbara Augustyniak

Sygn. akt IT AKa 135/17

UZASADNIENIE

sporzgdzone w trybie art. 457 § 2 k.p.k. w zw. z art. 423 § 1a k.p.k.

W postepowaniu toczacym sie przed Sadem Okregowym w Plocku przeciwko A. S. i innym, nizej wymienionym
oskarzonym postawiono zarzuty:

-A.S.—zart. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 204 § 1 k.k.iart. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. (pkt I a/0); z art. 286 § 1 k.k.
iart.2978 1k.k.wzw.zart. 11 § 2 k.k. (pkt Il a/o); z art. 13 § 1 k.k. wzw. zart. 286 § 1 k.k.iart. 297 § 1 k.k. wzw. z art.
11 § 2 k.k. (pkt III a/0); z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k.iart. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. (pkt IV a/0); z
art. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 204 § 1 k.k.iart. 297 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. (pkt V a/0); z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
204 § 1kk.iart. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § k.k. (pkt VI a/0); z art. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 294 § 1 k.k.iart. 297 § 1 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k. (pkt VII a/o); z art. 271§ 1i 3 k.k. i art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k k.
(pkt VIII a/o0); zart. 271 § 1i 3 k.k.iart. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. (pkt IX a/0); z art. 271
§1igkk.iart. 18§ 3k.k. wzw. zart. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. (pkt X a/0); zart. 271 §1igk.k.iart. 18 § 3k.k.
wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. (pkt XI a/0); z art. 270 § 1 k.k. (pkt XII a/0); z art. 270 § 1 k.k. (pkt XIII
a/o); z art. 270 § 1 k.k. (pkt XIV. a/0); z ar. 270 § 1 k.k. (pkt XV. a/0); z art. 270 § 1 k.k. (pkt XVI a/0); z art. 270 § 1 k.k.
(pkt XVII. a/0); z art. 270 § 1 k.k. (pkt XVIII. a/0); z art. 270 § 1 k.k. (pkt XIX. a/o0); z art. 270 § 1 k.k. (pkt XX. a/0);

-K. T.—zart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. (pkt I a/0); z art. 286 § 1 k.k.
iart. 297§ 1kk. wzw. zart. 11§ 2k.k. (pkt Il a/o); z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k.iart. 297 § 1 k.k. wzw. z art.
11 § 2 k.k. (pkt III a/0); z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. (pkt IV a/0);

-R.Z.—zart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k.iart. 297 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. (pkt I a/0); z art. 286 § 1 k.k.
iart. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 kk. (pkt Il a/o); z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k.iart. 207 § 1 kk. wzw. z
art. 11 § 2 k.k. (pkt Il a/0); z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.iart. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. (pkt IV
a/o); z art. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. (pkt XXT a/0); z art. 209 § 1 k.k. (pkt XXII a/0);

-M. K. — z art. 286 § 1 k.k.iart. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. (pkt XXVILI. a/0), z art. 286 § 1 k.k. i art. 297 §
1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. (pkt XXVIIIL. a/o) i art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. (pkt XXIX. a/0).

Wyrokiem z dnia 8 grudnia 2016 r. Sad Okregowy w Plocku uniewinnil oskarzonego A. S. od popeklienia czynow
zarzucanych mu w pkt. L., IL., II1., IV., XII., XIII., XIV., XVI., XVII. I XX. aktu oskarzenia oraz ustalil, ze wydatki z
oskarzeniem w tej czeSci ponosi Skarb Panstwa (pkt I. wyroku). Nadto uniewinnit oskarzonego K. T. od popelienia
czynu zarzucanego mu w pkt IV. aktu oskarzenia, takze ustalajac przy tym, ze wydatki z oskarzeniem w tej czeSci
ponosi Skarb Panhstwa (pkt II. wyroku). Natomiast postepowanie karne w zakresie czynu opisanego w pkt. XXIX. a/
o zarzucanego M. K. na podstawie art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. umorzyl oraz ustalil, ze wydatki w tej cze$ci ponosi Skarb
Panstwa (pkt IV. wyroku).

Tym samym wyrokiem Sad Okregowy w Plocku uznal oskarzonego A. S.:

- w ramach czynu zarzucanego mu w pkt. V aktu oskarzenia, za winnego tego, ze w dniach 29 stycznia 2015 . i 2 lutego
2015 r. w L., w celu osiagniecia korzySci majatkowej, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. D., ktéry wystepowatl
jako prezes zarzadu i jedyny udzialowiec (...) Sp. z o0.0. z siedzibg w W., w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru, doprowadzili (...) Bank (...) S.A. Oddzial w L. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w wysokos$ci 530.000,00 zlotych, co stanowi mienie znacznej wartoéci, z tytulu udzielonej spolce (...) kredyty w
rachunku biezacym BIZNES-PARTNER w kwocie 430.000,00 zlotych i pozyczki w wysokoéci 100.000,00 zlotych,



w ten sposob, ze wprowadzili pracownikow upowaznionych do udzielenia kredytu i pozyczki w blad co do zamiaru
i mozliwoSci zrealizowania obowigzkéw wynikajacych z zawartej umowy kredytowej nr (...) i umowy pozyczki nr
(...), przedkladajac nierzetelne dokumenty takie, jak podrobione zeznania podatkowe CIT-8 za lata 2012 i 2013,
podrobione bilans oraz rachunek zyskow i strat za rok 2012, podrobione bilans oraz rachunek zyskéw i strat za rok
2013, podrobione bilans oraz rachunek zyskéw i strat za rok 2014, nierzetelne analityczne sprawozdania finansowe
przedsiebiorcy prowadzacego pelng sprawozdawczo$c finansowa, to jest popelnienia czynu z art. 286 § 1 k.k. wzw. z
art. 294 § 1 k.k.iart. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. (pkt V.1).);

- w ramach czynu zarzucanego oskarzonemu w pkt VI. aktu oskarzenia, za winnego tego, ze w dniu 11 lutego 2015
r. w L., w celu osiagniecia korzySci majatkowej, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. D., ktory wystepowal jako
prezes zarzadu i jedyny udzialowiec (...) Sp. z o0.0. z siedzibg w W., doprowadzili (...) Bank (...) S.A. Oddzial w L.
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysokos$ci 256.000,00 zlotych, co stanowi mienie znacznej wartosci, z
tytulu udzielonego spoélce (...) kredytu inwestycyjnego, w ten sposéb, ze wprowadzili pracownikéw upowaznionych
do udzielenia kredytu w blad co do zamiaru i mozliwoSci zrealizowania obowigzkéw wynikajacych z zawartej umowy
kredytowej nr (...), przedkladajac nierzetelne dokumenty takie, jak podrobione zeznania podatkowe CIT-8 za lata
2012 i 2013, podrobione bilans oraz rachunek zyskéw i strat za rok 2012, podrobione bilans oraz rachunek zyskow i
strat za rok 2013, podrobione bilans oraz rachunek zyskow i strat za rok 2014, nierzetelne analityczne sprawozdania
finansowe przedsiebiorcy prowadzacego pelna sprawozdawczo$¢ finansowa, to jest popelnienia czynu z art. 286 § 1
k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k.iart. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k k. (pkt V.2). wyroku),

a nadto ustalil, ze czyny opisane powyzej oskarzony popehil dzialajac w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem
tej samej sposobnoéci i za kazdy z tych czyndéw na podstawie powolanych wyzej przepisow skazal go, za$ za te wszystkie
czyny na podstawie art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k,, art. 33 § 2 k.k. wymierzyl mu kary:
4 lat pozbawienia wolnosci oraz 350 stawek dziennych grzywny, po przyjeciu, iz 1 stawka dzienna wynosi 60 zlotych
(pkt V. 3.) wyroku).

Oskarzonego A. S., w ramach czynu zarzucanego mu w pkt. VII aktu oskarzenia, uznal za winnego tego, w dniu 28
czerwca 2013 r. w W., dzialajgc w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wystepujac jako prezes zarzadu (...) Sp. z
0.0. z siedziba w L., doprowadzil Bank (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysoko$ci 300.000,00
zlotych, z tytulu udzielonego spoélce (...) przez Bank (...) kredytu rewolwingowego, w ten spos6b, ze wprowadzil
pracownikdéw upowaznionych do udzielenia kredytu w blad co do kondycji finansowej spoiki, zamiaru i mozliwoéci
zrealizowania obowigzkéw wynikajacych z umowy kredytowej nr (...), przedkladajac przy tym sfalszowane zeznanie
podatkowe CIT-8 za 2011 rok i nierzetelne zeznanie podatkowe CIT-8 za 2012 rok, to jest popelnienia czynu z art. 286
§ 1 k.k. wzw. z art. 204 § 1 k.k. i at. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 294 § 1 k.k. w zw. z
art. 11 § 3 k.k., art. 33 § 2 k.k. wymierzyl mu kary: 2 lat pozbawienia wolno$ci oraz 150 stawek dziennych grzywny, po
przyjeciu, iz jedna stawka wynosi 60 ztotych (pkt VI. wyroku).

Oskarzonego A. S. uznal nadto:

- w ramach czynu zarzucanego mu w pkt. VIII a/o, za winnego tego, ze w dniu 6 listopada 2013 r., w nieustalonym
miejscu, dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej przez R. Z., jako prezes zarzadu spotki (...) wystawil
po$wiadczajace nieprawde zaswiadczenie o zatrudnieniu R. Z. w (...) Sp. z 0.0. w L., okresie jego zatrudnienia,
osigganym wynagrodzeniu i przekazal w celu przedlozenia w banku, pomagajac mu w ten sposéb w doprowadzeniu
w dniu 12 grudnia 2013 r. pracownikéw Banku (...) S.A. Oddzial w P. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
poprzez udzielenie kredytu w kwocie 26.050,00 zlotych, to jest popelienia czynu z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 §
1kk.iart. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. (pkt VII. 1) wyroku);

- w ramach czynu zarzucanego mu w pkt. IX a/o, za winnego tego, ze w dniu 7 listopada 2013 r., w nieustalonym
miejscu, dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej przez K. L., jako prezes zarzadu spoiki (...) wystawil
poswiadczajace nieprawde zas§wiadczenie o zatrudnieniu K. . w (...) Sp. zo.0. w L., okresie jej zatrudnienia, wysoko$ci
wynagrodzenia i przekazal w celu przedlozenia w banku, pomagajac mu w ten sposéb w doprowadzeniu w dniu 12



listopada 2013 r. pracownikéw (...) Banku S.A. w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez udzielenie
kredytu w kwocie 15.094,34 zlotych, to jest popelienia czynu z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1
k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. (pkt VII.2.) wyroku);

- wramach czynu zarzucanego mu w pkt. X. a/o, za winnego tego, ze w dniu 10 lutego 2014 r., w nieustalonym miejscu,
dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej przez K. L., jako prezes zarzadu spdlki (...) wystawit poSwiadczajace
nieprawde za§wiadczenie o zatrudnieniu K. L. w (...) Sp. z 0.0. w L., okresie jej zatrudnienia, wysoko$ci wynagrodzenia
i przekazat w celu przedlozenia w banku, pomagajac mu w ten sposéb w doprowadzeniu w dniu 12 lutego 2014 r.
pracownikoéw Banku (...) S.A. Oddzial w P. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez udzielenie kredytu
w kwocie 26.050,00 zlotych, to jest popelnienia czynu z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.kk.iart. 297 § 1 kk. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. (pkt VIIL.3.) wyroku);

- wramach czynu zarzucanego mu w pkt. XI. a/o, za winnego tego, ze w dniu 6 marca 2014 r., w nieustalonym miejscu,
dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej przez M. K., jako prezes zarzadu spo6iki (...) wystawil poswiadczajace
nieprawde zas§wiadczenie o zatrudnieniu K. L. w (...) Sp. zo.0. w L., okresie jej zatrudnienia, osiagganym wynagrodzeniu
i przekazal w celu przedlozenia w banku, pomagajgc mu w ten spos6b w doprowadzeniu w dniu 6 marca 2014 r.
pracownikoéw Banku (...) S.A. Oddzial w P. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez udzielenie kredytu
w kwocie 25.000,00 zlotych, to jest popelienia czynu z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.iart. 297 § 1 kk. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. (pkt VII.4.) wyroku),

a nadto ustalil, ze opisane powyzej czyny oskarzony popehil dzialajac w kroétkich odstepach czasu, z wykorzystaniem
tej samej sposobnosci i za kazdy z tych czyndéw na podstawie powolanych wyzej przepisow skazat go, za$ za te wszystkie
czyny na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 kk. wzw. z art. 91 § 1 k k., art. 33 § 2
k.k. wymierzyt mu kary: 1 roku pozbawienia wolno$ci oraz 100 stawek dziennych grzywny, po przyjeciu, iz 1 stawka
dzienna wynosi 60 zlotych (pkt VII. 5.) wyroku).

Oskarzonego A. S., w ramach czynu zarzucanego mu w pkt. XV. a/o, uznal za winnego tego, ze w dniu 11 marca 2015
r. w S. uzyl jako autentyczny dokument w postaci faktury VAT nr (...) z dnia 11 marca 2015 r. dotyczacej sprzedazy
samochodu osobowego A. (...) nr rej. (...), na ktérym zostat sfalszowany podpis A. D. (1) jako osoby upowaznionej do
wystawienia tego dokumentu wimieniu T. - (...) Sp. zo.o., poprzez przekazanie go nabywcy pojazdu, to jest popelnienia
czynu z art. 270 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 270 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci
(pkt VIII. wyroku).

Ponadto, uznal oskarzonego A. S.:

- wramach czynu zarzucanego mu w pkt. XVIII. a/o, za winnego tego, ze w dniu 24 pazdziernika 2014 r. w P. uzyl jako
autentyczne dokumenty w postaci listy obecno$ci nadzwyczajnego zgromadzenia wsp6lnikow spoiki (...) z dnia 24
pazdziernika 2014 r. i uchwaly z dnia 24 pazdziernika 2014 r. o wyrazeniu zgody na sprzedaz nieruchomosci polozone;j
w P. przy ul. (...) z podrobionymi podpisami A. T. (1) w ten sposbb, ze przedlozyl je u notariusza przy zawieraniu
umowy sprzedazy tego lokalu, tj. popelnienia czynu z art. 270 § 1 k.k. (pkt IX. 1) wyroku);

- w ramach czynu zarzucanego mu w pkt. XIX. a/o, za winnego tego, ze w dniu 28 pazdziernika 2014 r. w P. uzyt jako
autentyczne dokumenty w postaci listy obecnosci nadzwyczajnego zgromadzenia wspélnikéw spoiki (...) z dnia 28
pazdziernika 2014 r. i uchwatly z dnia 28 pazdziernika 2014 r. o wyrazeniu zgody na sprzedaz nieruchomosci polozone;j
w P. przy ul. (...) z podrobionymi podpisami A. T. (1) w ten sposob, ze przedlozyl je u notariusza przy zawieraniu
umowy sprzedazy tego lokalu, tj. popelnienia czynu z art. 270 § 1 k.k. (pkt IX. 2) wyroku),

ustalajac jednocze$nie, ze opisane powyzej czyny oskarzony A. S. popelil w krotkich odstepach czasu, z
wykorzystaniem takiej samej sposobnosci i za kazdy z tych czynow skazal oskarzonego na podstawie powolanych wyzej
przepisow, a na podstawie art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci
(pkt IX. 3.) wyroku).



Na podstawie art. 91 § 2 k.k., art. 86 § 1i 2 k.k. za popelnione przestepstwa i ciagi przestepstw wymierzyt oskarzonemu
A. S.kary laczne: 5 lat pozbawienia wolno$ci oraz 450 stawek dziennych grzywny po przyjeciu, iz jedna stawka wynosi
60 zlotych.

Tym samym wyrokiem uznal oskarzonego R. Z.:

- wramach czynu zarzucanego mu w pkt. I. a/o, za winnego tego, ze w dniu 2 kwietnia 2014 r. w G., w celu osiagniecia
korzysci majatkowej, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z K. L. (1) i K. T. (1), przy czym K. L. (1) wystepowala
jako prezes zarzadu i udzialowiec (...) Sp. z 0.0., a R. Z. jako udzialowiec tej sp6tki, doprowadzili (...) Bank (...) S.
A. Oddzial 1 w G. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysoko$ci 400.000,00 zlotych z tytulu udzielonego
spotce (...) kredytu odnawialnego, co stanowi mienie znacznej wartosci, w ten sposob, ze wprowadzili pracownikow
upowaznionych do udzielenia kredytu w blad co do zamiaru i mozliwosci zrealizowania obowiazkéw wynikajacych z
zawartej umowy kredytowej nr (...), przedkladajac przy tym nierzetelne dokumenty, takie jak sfalszowane zeznania
podatkowe CIT-8 za rok 2012 i rok 2013, sfalszowany bilans oraz rachunek zyskow i strat za rok 2012, nierzetelny
bilans oraz rachunek zyskow i strat za rok 2013, nierzetelne analityczne sprawozdania finansowe, to jest popelnienia
czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. (pkt XI.1.) wyroku);

- wramach czynu zarzucanego mu w pkt. II. a/o, za winnego tego, ze w dniu 24 czerwca 2014 r. w G., w celu osiagniecia
korzysci majatkowej, dzialajac jako prezes zarzadu i udzialowiec spoiki (...) Sp. z 0.0. w P., doprowadzil (...) Bank
(...) S. A. Oddziat 1 w G. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysoko$ci 490.000,00 zlotych, co stanowi
mienie znacznej wartoSci, z tytulu udzielonego spdlce (...) odnawialnego, w ten sposob, ze wprowadzil pracownikéw
upowaznionych do udzielenia kredytu w blad co do zamiaru i mozliwosci zrealizowania obowiazkéw wynikajacych z
zawartej umowy kredytowej nr (...), przedkladajac przy tym nierzetelne dokumenty, takie jak sfalszowane zeznania
podatkowe CIT-8 za rok 2012 i rok 2013, sfalszowane bilanse oraz rachunki zyskow i strat za lata 2 i 2013, nierzetelne
analityczne sprawozdania finansowe, uchwaly o zatwierdzeniu sprawozdan finansowych za lata 2012 i 2013, to jest
popelnienia czynu z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k k. i art. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k k. (pkt XI.2.) wyroku),

ustalajac, ze opisane powyzej czyny oskarzony R. Z. popelnil dzialajac w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem
takiej samej sposobnosci i za kazdy z tych czynow na podstawie powolanych wyzej przepisow skazat go, a na podstawie
art.294 § 1k.k. wzw. zar. 11 § 3k k. wzw. zart. 91 § 1k k., art. 33 § 2 k.k. wymierzyl mu kary: 4 lat pozbawienia wolnosci
oraz 350 stawek dziennych grzywny po przyjeciu, iz jedna stawka dzienna wynosi 60 zlotych (pkt XI. 3.) wyroku).

Sad Okregowy uznal réwniez oskarzonego R. Z.:

- wramach czynu zarzucanego mu w pkt. I1. a/o, za winnego tego, ze w dniu 8 kwietnia 2014 r. w P., w celu osiagniecia
korzysci majatkowej, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z K. L. (1) i K. T. (1), przy czym K. L. (1) wystepowala
jako prezes zarzadu i udzialowiec (...) Sp. z 0.0., a R. Z. jako udzialowiec tej sp6lki, doprowadzili Bank (...) Oddzial
w P. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysoko$ci 145.000,00 zlotych z tytulu udzielonego spoélce (...)
kredytu obrotowego w ten sposob, ze wprowadzili pracownikéw upowaznionych do udzielenia kredytu w blad co do
zamiaru i mozliwosci zrealizowania obowiazkéw wynikajacych z zawartej umowy kredytowej nr (...), przedktadajac
przy tym nierzetelne dokumenty, takie jak sfalszowane zeznania podatkowe CIT-8 za rok 2012 i rok 2013, sfalszowany
bilans oraz rachunek zyskéw i strat za rok 2012, nierzetelny bilans oraz rachunek zyskow i strat za rok 2013, to jest
popehienia czynu z art. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. (pkt XII.1). wyroku);

- w ramach czynu zarzucanego mu w pkt. III. a/o, za winnego tego, ze w dniu 28 marca 2014 r. w P., w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z K. T. (1) usitowali doprowadzi¢ pracownikéw (...) Bank
S. A. w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 138.888,89 zlotych z tytulu kredytu na zakup
samochodu ,M. (...)” poprzez wprowadzenie w btad co do mozliwos$ci i zamiaru splacenia kredytu, przedkladajac przy
tym nierzetelne dokumenty (...) Sp. z o0.0. takie, jak sfalszowane zeznanie podatkowe CIT-8 za rok 2012, sfalszowane
bilans oraz rachunek zyskow i strat za rok 2012, nierzetelne bilans oraz rachunek zyskow i strat za rok 2013, jednak



zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na uzyskanie negatywnej decyzji kredytowej, to jest popelnienia czynu z art.
13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k.iart. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. (pkt XII. 2). wyroku);

- wramach czynu zarzucanego mu w pkt. XXI. a/o, za winnego tego, ze w dniu 12 grudnia 2013 r. w P. w (...) Banku
(...) S.A., dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, przedlozyl poSwiadczajace nieprawde zaswiadczenie o
zatrudnieniu w (...) Sp. z 0.0. w L., wprowadzajac osoby upowaznione do podjecia decyzji o udzieleniu kredytu w
blad co do zatrudnienia, osigganych dochod6éw, zamiaru i mozliwosci splaty kredytu, doprowadzajac w ten sposéb
Bank (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez udzielenie kredytu w wysokosci 26.050,00 zlotych na
podstawie umowy kredytu (...) nr (...), to jest popelienia czynu z art. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11
§ 2 k.k. (pkt XII. 3).wyroku),

ustalajac, ze opisane powyzej czyny oskarzony R. Z. popelil dzialajac w krétkich odstepach czasu, z wykorzystaniem
takiej samej sposobnosci i za kazdy z tych czynow na podstawie powolanych wyzej przepiséw skazat go, a na podstawie
art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wzw. z art. 91 § 1 kk., art. 33 § 2 k.k. wymierzyl mu kary: 3 lat pozbawienia
wolno$ci oraz 200 stawek dziennych grzywny po ustaleniu, iz jedna stawka dzienna wynosi 30 zlotych (pkt XII.

4).wyroku).

Nadto uznal oskarzonego R. Z. w ramach czynu zarzucanego mu w pkt. XII. a/o za winnego popelienia dwoch czynéw
polegajacych na tym, ze:

- w okresie od 22 lipca 2008 r. do 10 stycznia 2012 r. w S. uporczywie uchylal sie od wykonywania cigzacego na nim
z mocy ustawy obowigzku opieki w ten sposob, ze nie lozyl na utrzymanie maloletnich synoéw B. i J. rodzenstwa Z.,
narazajac ich na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, to jest czynu z art. 209 § 1 k.k.;

- w okresie od 10 pazdziernika 2012 r. do 1 czerwca 2015 r. w S. uporczywie uchylal sie od wykonywania ciazacego na
nim z mocy ustawy obowigzku opieki w ten sposéb, Ze nie lozyl na utrzymanie maloletnich synéw B. i J. rodzenstwa
7., narazajac ich na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, to jest czynu z art. 209 § 1 k.k.,

iza to na podstawie art. 209 § 1 k.k. skazal go za kazdy z tych czynéw, a nadto ustalil, ze czyny te popelnil w krétkich
odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnoéci i na podstawie art. 209 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k.
wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci (pkt XIII. wyroku).

Na podstawie art. 91 § 2 k.k., art. 86 § 1i 2 k.k. za popelione ciagi przestepstw orzekl wobec oskarzonego R. Z. kary
laczne: 5 lat pozbawienia wolno$ci oraz 400 stawek dziennych grzywny po ustaleniu, iz jedna stawka dzienna wynosi
30 zlotych (pkt XIV. wyroku).

Tym samym wyrokiem oskarzonego K. T. w ramach czynu zarzucanego mu w pkt. I. a/o uznal za winnego tego,
ze w dniu 2 kwietnia 2014 r. w G., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z
K. L. (1) iR. Z. (1), przy czym K. L. (1) wystepowala jako prezes zarzadu i udzialowiec (...) Sp. z 0.0., a R. Z. jako
udzialowiec tej spo6lki, doprowadzili (...) Bank (...) S. A. Oddzial 1 w G. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w wysokosci 400.000,00 zlotych z tytulu udzielonego spélce (...) kredytu odnawialnego, co stanowi mienie znacznej
warto$ci, w ten sposob, ze wprowadzili pracownikéw upowaznionych do udzielenia kredytu w blad co do zamiaru i
mozliwos$ci zrealizowania obowigzkéw wynikajacych z zawartej umowy kredytowej nr (...), przedkladajac przy tym
nierzetelne dokumenty, takie jak sfalszowane zeznania podatkowe CIT-8 za rok 2012 i rok 2013, sfalszowany bilans
oraz rachunek zyskow i strat za rok 2012, nierzetelny bilans oraz rachunek zyskow i strat za rok 2013, nierzetelne
analityczne sprawozdania finansowe, to jest popelienia czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 297 §
1kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k., art. 33 § 2 k.k. wymierzyl mu
kary: 3 lat pozbawienia wolno$ci oraz 250 stawek dziennych grzywny po przyjeciu, iz jedna stawka dzienna wynosi
60 zlotych (pkt XVI. wyroku).

Ponadto uznatl oskarzonego K. T.:



- w ramach czynu zarzucanego oskarzonemu w pkt. II. a/o, za winnego tego, ze w dniu 8 kwietnia 2014 r. w P., w
celu osiagniecia korzySci majatkowej, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z K. E. (1) i R. Z. (1), przy czym K. L. (1)
wystepowala jako prezes zarzadu i udzialowiec (...) Sp. z 0.0., a R. Z. jako udzialowiec tej sp6iki, doprowadzili Bank
(...) Oddzial w P. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysoko$ci 145.000,00 zlotych z tytulu udzielonego
spotce (...) kredytu obrotowego w ten sposob, ze wprowadzili pracownikoéw upowaznionych do udzielenia kredytu
w blad co do zamiaru i mozliwo$ci zrealizowania obowigzkéw wynikajacych z zawartej umowy kredytowej nr (...),
przedkladajac przy tym nierzetelne dokumenty, takie jak sfalszowane zeznania podatkowe CIT-8 za rok 2012 i rok
2013, sfalszowany bilans oraz rachunek zyskow i strat za rok 2012, nierzetelny bilans oraz rachunek zyskow i strat za
rok 2013, to jest popeklienia czynu z art. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. (pkt XVIL.1). wyroku);

- wramach czynu zarzucanego mu w pkt. II1. a/o, za winnego tego, ze w dniu 28 marca 2014 r. w P., w celu osiggniecia
korzysci majatkowej, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z R. Z. (1) usilowali doprowadzié¢ pracownikéw (...) Bank
S. A. w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 138.888,89 zlotych z tytulu kredytu na zakup
samochodu ,M. (...)” poprzez wprowadzenie w blad co do mozliwo$ci i zamiaru splacenia kredytu, przedkladajac przy
tym nierzetelne dokumenty (...) Sp. z 0.0. takie, jak sfalszowane zeznanie podatkowe CIT-8 za rok 2012, sfalszowane
bilans oraz rachunek zyskow i strat za rok 2012, nierzetelne bilans oraz rachunek zyskow i strat za rok 2013, jednak
zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na uzyskanie negatywnej decyzji kredytowej, to jest popelienia czynu z art.
13 § 1k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k.iart. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. (pkt XII. 2). wyroku),

ustalajac, ze opisane powyzej czyny oskarzony K. T. popelnil dzialajac w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem
takiej samej sposobnoéci i za kazdy z tych czynéw na podstawie powolanych wyzej przepisoéw skazal go, a na podstawie
art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 kk. wzw. z art. 91 § 1 k.k,, art. 33 § 2 k.k. wymierzyl mu kary: 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz 200 stawek dziennych grzywny po przyjeciu, iz jedna stawka dzienna wynosi 60 ztotych
(pkt XVII.3). wyroku).

Na podstawie art. 91 § 2 k.k., art. 86 § 1i 2 k.k. za popelnione przestepstwo i ciag przestepstw wymierzyt oskarzonemu
K. T. kary laczne: 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz 300 stawek dziennych grzywny pop przyjeciu, iz jedna
stawka dzienna wynosi 60 zlotych (pkt XVIII. wyroku).

Z kolei oskarzony M. K., w ramach czynu zarzucanego mu w pkt. XXVII. a/o, zostal uznany winnym tego, ze w dniu
6 marca 2014 r. w P. w Oddziale Banku (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z nieustalonymi mezczyznami, w
celu osiggniecia korzysci majatkowej, przedlozyl poswiadczajace nieprawde zaswiadczenie o zatrudnieniu i wysoko$ci
wynagrodzenia w (...) Sp. z 0.0. w L., wprowadzajac osoby upowaznione do podjecia decyzji o udzieleniu kredytu w
blad co do zatrudnienia, osigganych dochodéw, zamiaru i mozliwosci splaty kredytu, doprowadzajac w ten sposob
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem banku poprzez udzielenie kredytu w wysokoSci 25.000 zlotych, to jest
popehienie czynu z art. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. (pkt XXVI.1). wyroku).

W ramach czynu zarzucanego oskarzonemu w pkt. XXVIII. a/o, M. K. zostal uznany winnym tego, ze w dniu 13
marca 2014 r. w P. w placowce Banku (...) S.A. przy ul. (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu z nieustalonymi
mezczyznami, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, przedlozyl podrobione za$wiadczenie o zatrudnieniu i
osigganym wynagrodzeniu w (...) Sp. z 0.0. w P., wprowadzajac osoby upowaznione do podjecia decyzji o udzieleniu
kredytu w blad co do zatrudnienia, osiagganych dochod6éw, zamiaru i mozliwoéci splaty kredytu, doprowadzajac w ten
sposob do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem banku poprzez udzielenie kredytu w wysokos$ci 29.163,84 zlote,
to jest popehienie czynu z art. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. (pkt XXVI.2). wyroku).

Jednoczes$nie sad ustalil, Zze czyny opisane w pkt. XXVI.1). i XXVI. 2). oskarzony M. K. popekit dzialajac w podobny
sposob, w krotkich odstepach czasu i za kazdy z tych czynéw na podstawie powolanych wyzej przepisow skazal go, a
na podstawie art. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 3 k.k. wzw. zart. 91 § 1 k k., art. 33 § 2k.k. wzw. z art. 4 § 1 k. k. wymierzyl
mu kary 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz 100 stawek dziennych grzywny po przyjeciu, Ze jedna stawka wynosi
20 zlotych (pkt XVI. 3). wyroku).



Na podstawie art. 69 § 11 2 kk., art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil oskarzonemu na okres 4 lat proby (pkt XVI.4). wyroku).

W dalszej czeéci wyroku sad orzekl wobec oskarzonego A. S. obowiazek naprawienia szkoéd wyrzadzonych
przypisanymi mu przestepstwami (pkt XXVII. — pkt XXX. wyroku), rozstrzygnal w przedmiocie przepadku (pkt XXXI.
wyroku), kosztach obrony z urzedu i kosztach sadowych.

Wyrok Sadu Okregowego zostal zaskarzony m.in. przez obroncéw oskarzonych: A. S., K. T., M. K.iR. Z..

Obronca oskarzonego A. S. — adw. D. M., dzialajac na podstawie art. 425 § 1 k.p.k., art. 444 k.p.k., zaskarzyl wyrok
w caloSci w odniesieniu do w/w oskarzonego.

Na podstawie art. 438 pkt 2, 3 i 4 k.p.k. zarzucil orzeczeniu:

- obraze przepisOw postepowania — art. 167 k.p.k. — mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajaca na
niedopuszczeniu z urzedu dowodu z opinii sagdowo-psychiatrycznej A. S. z uwagi na podawane przez niego fakty
dotyczace uzaleznienia od alkoholu i leczenia odwykowego w sytuacji, gdy z racji tego, ze jest to dowdd o charakterze
obowiazkowym, zachodzil wyjatkowy wypadek uzasadniony okoliczno$ciami upowazniajacy Sad do przeprowadzenia
dowodu z urzedu, bowiem ocena poczytalnosci oskarzonego w inkryminowanym czasie mogla mie¢ wplyw na tre$c
wyroku i wymagala wiedzy specjalnej;

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, mogacy mie¢ wplyw na jego tre$c, polegajacy na
bezzasadnym przyjeciu, ze oskarzony w odniesieniu do czyn6éw opisanych w:

pkt. Vi VI wyroku, wprowadzajac w blad pracownikdéw bankéw co do zamiaru i mozliwo$ci splaty kredytow oraz w
oparciu o falszywe i nierzetelne dokumenty, dzialal w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej,

pkt. VII dzialat w zamiarze pomocy doprowadzenia bankéw przez wspodtoskarzonych do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem poprzez udzielenie im w oparciu o zaswiadczenia kredytow,

pkt. XIII i IX dzialal ze Swiadomoscia, ze w zamiarze bezposrednim badZ ewentualnym uzyl jako autentycznych
podrobionych dokumentow,

podczas gdy prawidlowa ocena materialu dowodowego nie pozwalala na jednoznaczne ustalenia w tym zakresie.

Jednoczes$nie, ,kierujac sie ostroznosScia procesowa”, podnidst zarzut razacej niewspolmiernosci wymierzonej kary
pozbawienia wolnoéci, przejawiajacej sie w orzeczeniu wobec uprzednio niekaranego oskarzonego kary 5 lat
pozbawienia wolnosci, w sytuacji gdy cele kary osiggniete zostang takze w przypadku wymierzenia oskarzonemu kary
pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Podnoszac powyzsze zarzuty apelujacy wniost o skierowanie sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie
— o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie w stosunku do oskarzonego kary pozbawienia wolnoSci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania (apelacja k. 4964 i nast.).

Obronca oskarzonego A. S. — adw. P. B., na podstawie art. 444 k.p.k. w zw. z art. 425 § 1 — 3 k.p.k. zaskarzyl wyrok
w zakresie dotyczacym wskazanego oskarzonego, tj. w czedci dot. pkt. V, VI, VII, VIII, IX, X, XXVII, XXVIII, XXIX,
XXX 1 XXXIV.

Obronca zarzucil:

I. na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. naruszenie przepisoOw postepowania majace wplyw na treS¢ zaskarzonego
orzeczenia, tj.:



- art. 167 k.p.k. wzw. z art. 202 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. — poprzez brak przeprowadzenia dowodu z opinii bieglych
psychiatréw na okoliczno$¢ poczytalnoéci oskarzonego ,,w chwili zarzucanego mu czynu” (pkt I. 1.);

-art. 7k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k. — poprzez orzeczenie z naruszeniem zasady obiektywizmu
i dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego (pkt I. 2, I. 3., I. 4.,
I.5.,1.7.,1.8.);

- art. 4 k.p.k,, art. 5 § 2 k.p.k,, art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., polegajaca na uwzglednieniu w wyroku okolicznosci
przemawiajacych jedynie na niekorzy$¢ oskarzonego, rozstrzygniecie w wyroku istniejacych w sprawie watpliwoéci
na niekorzy$¢ oskarzonego i wydanie wyroku na podstawie jedynie cze$ci dowodoéw i nieuwzglednienie zasad
prawidlowego rozumowania przy ich ocenie, co w konsekwencji doprowadzito do naruszenia naczelnej zasady procesu
karnego wynikajacej z art. 5 § 2 k.p.k. oraz zasady obiektywizmu (pkt I. 6.);

- art. 7 k.p.k. i art. 4 k.p.k. — poprzez orzeczenie z naruszeniem zasady obiektywizmu i dokonanie dowolnej,
a nie swobodnej oceny zgromadzonego w spawie materialu dowodowego, z pominieciem zasad prawidlowego
rozumowania, wyrazajace sie w bezkrytycznym uznaniu zeznan D. Z. (1), R. K., M. N.iZ. J. (1) za wiarygodne, podczas
gdy w/w $wiadkowie mieli interes w obciazaniu oskarzonego, co w konsekwencji doprowadzito do ustalenia blednego
stanu faktycznego przez Sad I instancji (pkt I. 9., I. 10., I. 11., I. 17.);

- art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. — poprzez zaniechanie inicjatywy dowodowej i dazenia do wyjasnienia
okoliczno$ci niniejszej sprawy (pkt I. 12., I. 13., 1. 18.);

-art. 7k.p.k,, art. 4 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k. — poprzez orzeczenie z naruszeniem zasady obiektywizmu
i dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny zgromadzonego w spawie materialu dowodowego, z pominieciem
zasad prawidlowego rozumowania, wyrazajace sie w wybiorczej ocenie wyjasnien A. S. (pkt 1. 14.) badz wybi6érczym
dopasowywaniu dowod6w na potwierdzenie przyjetej przez Sad I instancji wersji wydarzen (pkt. I. 15.);

- art. 167 k.p.k. w zw. z art. 172 k.p.k. — poprzez zaniechanie inicjatywy dowodowej i dazenia do wyjasnienia
okoliczno$ci niniejszej sprawy, polegajace na zaniechaniu dopuszczenia dowodu z konfrontacji pomiedzy oskarzonym
A. S. (1) a $wiadkami: A. T. (1) i J. L. oraz oskarzonym R. Z. (1), (pkt. I. 19., L. 20., L. 21);

II. bledy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, ktore mogly mie¢ wplyw na jego
tresé (pkt. I1. 22, — II. 29).

Ponadto, ,,z daleko idacej ostroznoSci procesowej”, w sytuacji uznania wyzej wskazanych zarzutéw za nieuzasadnione,
na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 4 k.p.k., zarzucil wyrokowi razaca niewspdlmiernoéc
orzeczonej kary, ktorej dolegliwo$¢ przekracza stopien winy oskarzonego, poprzez nieuwzglednienie warunkéw
osobistych oskarzonego, nieuwzglednienie faktu zlozenia obszernych wyjasnien przez oskarzonego, nieuwzglednienie
czeSciowego przyznania sie oskarzonego do winy oraz nieuwzglednienie okolicznosci lagodzacych w postaci
szczegoblnej motywacji popelnienia czynu ujetego w pkt. IX i X aktu oskarzenia, wynikajacej z pomocy ciezko chorej
osobie i w konsekwencji orzeczenie wobec oskarzonego bezwzglednej kary pozbawienia wolnosSci, a tym samym
wymierzenie kary w sposo6b sprzeczny z kodeksowo okreslonymi zasadami wymiaru kary.

Na podstawie art. 437 § 11 2 k.p.k. obronca oskarzonego wnio6st o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania, wzglednie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanych mu czynoéw w pkt. V, VI, VII, XV, XIX i XX aktu oskarzenia, a takze o zmiane kwalifikacji prawnej czynow
z pkt. VIII i IX poprzez wyeliminowanie z podstawy prawnej skazania art. 286 k.k. w zw. z art. 297 k.k. i wymierzenie
kary lagodniejszej (apelacja k. 4918 i nast.).

Obronca oskarzonego K. T. — adw. M. K. (3), na podstawie art. 425 § 11 2 k.p.k. wzw. z art. 444 k.p.k. zaskarzyta wyrok
w punktach: XVI, XVIL1), XVIL. 2), XVIL. 3), XVIII i XXXIV.




Na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. i art. 438 pkt 21 3 k.p.k. zarzucila m.in.:

- majaca wplyw na tre$¢ wyroku obraze art. 7 k.p.k. poprzez: bledna, nielogiczna i sprzeczng ze wskazaniami
wiedzy i doSwiadczenia zyciowego oraz dowolna a nie swobodna ocene wyjasnien R. Z. zlozonych w postepowaniu
przygotowawczym, wyjasnien K. L. i zeznan $wiadka T. L. (1) oraz bezpodstawne odmoéwienie wiary wyjasnieniom
oskarzonego K. T.;

- majacg wplyw na tre$¢ wyroku obraze art. 7 k.p.k. i ar. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. polegajaca na dokonaniu dowolnej oceny
materiatu dowodowego z jednoczesnym niewskazaniem przyczyn, dla ktérych sad dat wiare dowodom niekorzystnym
i odrzucil ,spojne i szczere” wyjasnienia oskarzonego, co skutkowalo bledem w ustaleniach faktycznych;

- naruszenie zasady in dubio pro reo;

- obraze art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie przy dokonywaniu ustalen faktycznych istotnych okolicznosci, tj. faktu,
iz w chwili skladania wnioskéw kredytowych w imieniu spélki (...), K. T. nie byt udzialowcem w w/w spoélce i nie
mial Zadnego wplywu na czynnoéci podejmowane przez osoby dzialajace w imieniu sp6iki, jak rowniez tego, ze K. T.
nie mial zadnego zwigzku z zakupem, sprzedaza i wszelkimi czynnoéciami zwigzanymi z pojazdem marki M. (...), co
skutkowalo blednym ustaleniem stanu faktycznego;

- bledne ustalenia faktyczne, wymienione na str. 5-6 apelacji;

- obraze art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez bledna, nielogiczna i sprzeczna ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego oraz dowolna, a nie swobodna ocene zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego i wysnucie
wniosku, iz spolka (...) Sp. z 0.0. zostala zakupiona przez R. Z. i K. T. w celu dokonywania oszustw, w sytuacji, kiedy
ze zgromadzonego materialu dowodowego, w szczegolnosci z wyjaénien K. L. wynika, iz spoélka (...) Sp. z 0.0. miala
prowadzic¢ legalna dzialalnoé¢ gospodarcza, z zyskow ktorej mialy by¢ nastepnie okrywane wszelkie jej zobowigzania,
co spowodowalo dokonanie przez Sad blednych ustalen faktycznych w sprawie.

W konsekwencji obronca zarzucita blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, bedacy
nastepstwem wskazanych powyzej uchybien w sferze procedowania, co doprowadzito do niestusznego skazania K. T.
za czyny zarzucone mu w punktach I, IT i ITI aktu oskarzenia.

Skarzgca wniosla o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego K. T. od popelnienia zarzucanych mu czynoéw,
ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez sad I instancji (apelacja k.
4984 inast.).

Obronca oskarzonego K. T. — adw. B. Z., zaskarzyla wyrok w odniesieniu do w/w oskarzonego w caloéci i na podstawie
art. 425 k.p.k. w zw. z art. 444 k.p.k. zarzucila:

- obraze przepisow art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. oraz art. 2 § 2 k.p.k., art. 4 k.p.k. polegajaca na uniemozliwieniu stronom i
Sadowi II instancji kontroli wyroku i niespojnoSci pomiedzy jego czeécia dyspozytywna a motywacyjna;

- razgce naruszenie art. 7 k.p.k. polegajace na przyjeciu za wiarygodne praktycznie jedynego dowodu w przedmiotowe;j
sprawie, to jest pomoéwienia R. Z.;

- razace naruszenie art. 5 § 2 k.p.k. polegajace na tym, ze Sad Okregowy w Plocku calkowicie pomingt fakt, iz
z wyjatkiem pomoéwien wspoéloskarzonego R. Z., ktére zreszta byly zmieniane w toku postepowania karnego, i
w sytuacji calkowicie odmiennych od pomoéwienia wspdloskarzonego R. Z. wyjasnien K. L. oraz konsekwentnego
nieprzyznawania sie do winy oskarzonego K. S., w zaden sposob nie mozna bylo usunaé watpliwoéci co do jakiejkolwiek
winy oskarzonego w zadnym w trzech przypisanych przez Sad oskarzonemu czynéw;

- razacy blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na tre$c¢ orzeczenia, a
polegajacy na tym, ze Sad Okregowy w Plocku przyjal za udowodniong wine oskarzonego co do trzech w/w zarzutéw,



w sytuacji gdy wina ta w zaden sposob nie wynika zaréwno z ustalen stanu faktycznego poczynionego przez Sad w
zakresie czyndw przypisanych oskarzonemu, jak réwniez nie wynika w zaden sposob z rozwazan Sadu dotyczacych
oskarzonego.

Obronca domagala sie zmiany wyroku i uniewinnienia oskarzonego K. T. od popehienia zarzucanych mu czynow,
ewentualnie uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania przez sad I instancji (apelacja k. 4873
inast.).

Obronca oskarzonego M. K. zaskarzyta wyrok w czeSci dotyczacej pkt. XXVI.

Na zasadzie art. 427 § 2 k.p.k.iart. 438 pkt 1 k.p.k. zarzucila obraze prawa materialnego, tj. art. 286 § 1 k.k. polegajaca
na jego nieprawidlowym zastosowaniu, podczas gdy z poczynionych przez Sad ustalen faktycznych wynika, ze M. K.
swym zachowaniem nie wypelnil wszystkich znamion tego przepisu, a tylko byl narzedziem stuzacym innym osobom
do popelnienia tego czynu.

Ewentualnie, w przypadku nie podzielenia przez Sad rozwazan obrony w tym zakresie, zaskarzonemu wyrokowi
zarzucila nadto obraze prawa materialnego, tj. art. 18 § 3 k.k., polegajaca na niezastosowaniu przepisu art. 18 § 3
k.k., podczas gdy z okolicznoSci sprawy i poczynionych przez Sad ustalen wynika, ze zachowanie oskarzonego mozna
ewentualnie traktowa¢ w kategoriach pomocnictwa, ale na pewno nie sprawstwa w ramach dzialania wspolnie i w
porozumieniu.

Z uwagi na powyzsze wniosla o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzutu z art. 286 § 1 k.k., ewentualnie
uznanie, iz oskarzony dopuscil sie czynu z art. 286 § 1 k.k., ale w formie zjawiskowej pomocnictwa z art. 18 § 3 k.k. i
w zwigzku z tym wniosla o nadzwyczajne zlagodzenie mu kary i jej wymierzenie w wysoko$ci 3 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 1 roku (apelacja k. 4869 i nast.).

Obronca oskarzonego R. Z., na podstawie art. 444 k.p.k. i art. 425 § 1 — 3 k.p.k., zaskarzyla wyrok w zakresie kary
wymierzonej oskarzonemu.

Na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. zarzucila razaca niewspdlmiernos¢ orzeczonej wobec oskarzonego kary za ciagi
przestepstw, jak rowniez kary lacznej, wskutek niedostatecznego uwzglednienia okolicznoéci przemawiajacych za
lagodniejszym jej wymiarem w postaci postawy oskarzonego po dokonaniu przypisanych mu przestepstw, jak i w toku
postepowania sadowego, nakazujacych lagodniejsze potraktowanie jego osoby w zakresie wymierzonej kary.

W konkluzji domagala sie zmiany rozstrzygniecia o karze i orzeczenie kar jednostkowych w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia oraz orzeczenie kary lacznej z zastosowanie zasady absorpcji (apelacja k. 4910 i nast.).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

apelacje obroncow i podniesione w nich argumenty nie zaslugiwaly na uwzglednienie, a zatem wywiedzione $rodki
odwolawcze nie mogly prowadzi¢ do wywolania skutkéw postulowanych przez ich autorow.

Juz na wstepie niniejszych rozwazan sad ad quem podnosi, iz skoro tenor $rodkéw zaskarzenia wywiedzionych przez
obroncow oskarzonych A. S. i K. T. sprowadza sie z jednej strony do kwestionowania stluszno$ci dokonanej przez sad
meriti oceny dowodoéw, bo przeprowadzonej z naruszeniem zasady swobodnej oceny dowoddw, z drugiej zas — do
podwazania prawidlowo$ci dokonanych w przedmiotowej sprawie ustalen faktycznych, nie ma przeszkod, by analize
wniesionych apelacji rozpoczac¢ od zbiorczego do nich sie ustosunkowania. Jest to tym bardziej uzasadnione, ze kanwe
niektorych z czynoéw stanowigcych przedmiot rozpoznania, tu: w znaczeniu zarzutéw postawionych oskarzonym w
przedmiotowej sprawie, stanowig w wiekszoSci te same ustalenia faktyczne, a zrodlo tychze ustalen - te same dowody.

Przechodzgc z kolei do samych rozwazan trzeba tylez przypomnie¢, co i poczynié kilka uwag natury ogdlne;j.



I tak, zgodnie z utrwalonym juz od dawna w orzecznictwie stanowiskiem, przekonanie sagdu o wiarygodnosci jednych
dowoddéw badz niewiarygodnos$ci innych pozostaje pod calkowita ochrona wynikajaca z zasady okres$lonej w art. 7
k.p.k., jezeli:

- poprzedzone zostalo ujawnieniem w toku rozprawy gtéwnej caloksztattu okolicznoSci sprawy (art. 410 k.p.k.) zgodnie
z regulami wskazanymi w art. 2 § 2 k.p.k.;

- przedmiot rozwazan sadu meriti stanowily wszystkie okolicznoéci, przemawiajace zar6wno na korzysé, jak i na
niekorzy$¢ oskarzonych (art. 4 k.p.k.);

- argumentacja zawarta w uzasadnieniu jest wyczerpujaca i logiczna, jak rowniez uwzglednia wskazania wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego (art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.).

Stawianie jednocze$nie zarzutu obrazy art. 7 k.p.k. oraz art. 5 § 2 k.p.k. jest w rbwnym stopniu nieuzasadnione,
co i nielogiczne, poniewaz wskazane unormowania maja charakter rozlaczny. Jezeli bowiem skarzacy poddaje w
watpliwo$¢ stusznoé¢ dokonanej analizy materialu dowodowego, czyli innymi slowy kwestionuje jego ocene, to takiej
sytuacji dotyczy art. 7 k.p.k., a nie art. 5 § 2 k.p.k. Jezeli natomiast pewne ustalenia faktyczne sa uzaleznione od
np. dania wiary okre§lonym dowodom, a wiec zeznaniom pokrzywdzonego lub wyja$nieniom oskarzonego, to brak
jest podstaw do formulowania zarzutu naruszenia zasady in dubio pro reo, a ewentualne zastrzezenia do co oceny
wiarygodno$ci konkretnego dowodu moga podlegaé rozstrzygnieciu wylacznie w plaszczyznie utrzymania sie przez
sad w granicach swobodnej oceny dowodo6w, o jakiej mowa w art. 7 k.p.k.

Nadto, zgodnie z utrwalonym juz pogladem ,dla oceny, czy nie zostal naruszony zakaz in dubio pro reo nie sg
miarodajne watpliwo$ci zglaszane przez strone, ale jedynie to, czy orzekajacy w sprawie sad rzeczywiécie powzial
watpliwosci co do tresci ustalen faktycznych, wzglednie to, czy w $wietle realiow konkretnej sprawy watpliwosci takie
powinien byl powzia¢ i wobec braku mozliwoéci ich usuniecia rozstrzygnat je na niekorzys$é oskarzonego. Regula z
art. 5 § 2 k.p.k. nie moze by¢ wykorzystywana do uproszczonego traktowania wszelkich watpliwosci zachodzacych w
procesie” (zob. postanowienie SN z dnia 9 lutego 2016 r., sygn. akt IV KK 8/16). Innymi stowy, przepis art. 5 § 2 k.p.k.
odnosi sie wylacznie do watpliwosci, ktére powzigl (ma) i ktorych nie jest w stanie rozstrzygnac sad rozpoznajacy
sprawe, nie za$ do watpliwo$ci obroncy, co do prawidlowosci rozstrzygniecia przez ten sad.

Z kolei, aby skutecznie dowies$¢ bledu w ustaleniach faktycznych, niezbednym jest wykazanie, ze ustalenia te albo
nie znajduja podstawy w zadnym przeprowadzonym dowodzie, albo tez zrédlo takiego bledu wynika z obrazy art.
7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. Dodac¢ przy tym wszakze nalezy, ze istotne dla orzekania okolicznoéci faktyczne wcale nie
musza bezposrednio i wprost wynikaé z konkretnych dowodéw, gdyz jest mozliwe, ze okreslone fakty wynikaja z
logicznej i sp6jnej wymowy calego szeregu dowodow, choé zaden z nich - czy to samodzielnie, czy tez wprost - na
to nie wskazuje. Co wiecej - zarzut, o jakim mowa w art. 438 pkt 3 k.p.k., tylko woéwczas moze stanowi¢ skuteczng
podstawe apelacyjna, gdy zasadnos¢ ocen i wnioskoéw wyprowadzonych przez sad meriti z okolicznos$ci ujawnionych w
toku przewodu sadowego nie odpowiada zasadom logicznego rozumowania oraz wskazaniom wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego, badz jest rezultatem oceny obarczonej nieuprawniona dowolnoscia. Zarzut taki nie moze sie sprowadzac
do zwyklej polemiki z ustaleniami sgdu I instancji, lecz musi dowodzi¢, jakich konkretnych uchybien w zakresie
wymienionych zasad dopuscil sie sad w ocenie zebranego materialu dowodowego. Mozliwo$¢ za$ przeciwstawienia
ustaleniom sgdu orzekajacego odmiennego pogladu nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu przez sad bledu
w ustaleniach faktycznych (zob. np. wyrok SA w Gdansku z dnia 27 lutego 2014 r., sygn. akt I AKa 364/13, opubl.
Legalis nr 797296; wyrok SA w Warszawie z dnia 21 lutego 2014 r., sygn. akt II AKa 24/14, opubl. Legalis nr 797407).

Przenoszac te rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze nie mieli racji obroncy oskarzonych
A.S.iK.T. zarzucajac Sadowi Okregowemu dopuszczenie sie okre§lonych uchybien wymienionych w wywiedzionych
srodkach odwolawczych.



I tak za calkowicie nietrafny musial by¢ uznany ten z zarzutéw podnoszonych przez obroncéow w/w oskarzonych,
ktory wyrazal sie w twierdzeniu, iz sad meriti, procedujac w przedmiotowej sprawie, naruszyl zasade swobodnej oceny
dowodow — w szczegolnoSci poprzez dokonanie nieprawidlowej, zdaniem skarzacych, analizy dowodéw z wyjasnien
zlozonych tak przez A. S. i K. T, jak i z wyja$nien wspoloskarzonych R. Z. i K. L. oraz oparcie dokonanych ustalen
faktycznych przede wszystkim na wyja$nieniach pochodzacych od R. Z., z jednoczesnym odrzuceniem depozycji A.
S. i K. T., w ktorych kwestionowali swa wine w odniesieniu do zarzucanych im czynéw stanowigcych przedmiot
rozpoznania. Wbrew bowiem stanowisku skarzacych, ocena caloksztaltu istotnych dla rozstrzygniecia dowodow, a
wérod nich wyjasnien zlozonych m.in. przez oskarzonych A. S., K. T., R. Z. i K. L., zaprezentowana w pisemnych
motywach zaskarzonego wyroku, jest prawidlowa i w zadnym razie nie uchybia regule wskazanej w art. 7 k.p.k. Sad
meriti wyczerpujaco wykazal, ktore z relacji prezentowanych przez poszczegbdlnych oskarzonych wystepujacych w
przedmiotowej sprawie zastluguja na danie im wiary, a ktérym z nich atrybutu wiarygodno$ci przyzna¢ nie mozna
i jakie sa przyczyny takiej wlasnie oceny. Rownie wyczerpujaco odniost sie do dowoddéw z: dokumentow, zeznan
przestuchanych w sprawie §wiadkéw, wydanych w sprawie opinii, wskazujac znaczenie przeprowadzonych dowodow
dla oceny wyjaénien oskarzonych oraz dokonywanych nastepnie ustalen. Obszerna argumentacja przywolana w tej
materii na str. 91 - 146 uzasadnienia jest logiczna i przekonujaca, czyniac zado$é tak wskazaniom wiedzy, jak i
zasadom do$wiadczenia zyciowego. Poniewaz za$ sad ad quem w pelni ja podziela, nie ma podstaw do ponownego jej
przytaczania, gdyz oznaczaloby to proste jej powielenie (powt6rzenie).

Doda¢ przy tym jedynie nalezy, iz sad a quo nie popekil bledu przyjmujac za podstawe ustalen dokonywanych
w odniesieniu do osoby oskarzonego K. T. wyjasnienia R. Z., prezentowane przez w/w oskarzonego na etapie
postepowania przygotowawczego (z wyjatkiem tych, ktore odnosily sie do ubiegania sie o kredyt na zakup samochodu
marki M.). RzeczywiScie bowiem oskarzony R. Z., z racji taczacych go z oskarzonymi K. T. (1), A. S. (1) i K. L. (1)
relacji, dysponowal rozlegla wiedza na temat zachowan m.in. oskarzonych K. T. i A. S. w przelozeniu na postawione
tymze oskarzonym zarzuty, stanowigce przedmiot rozpoznania. TreSci przekazane w toku postepowania przez R.
Z., a wiec zar6wno na etapie postepowania przygotowawczego, jak i sadowego, nie byly jednak przyjmowane przez
sad meriti w sposéb calkowicie bezkrytyczny. Analiza pisemnych motywow zaskarzonego wyroku przekonuje, ze Sad
Okregowy traktowal je z nalezyta i odpowiednia doza ostrozno$ci, gdyz — jak stusznie sad ten zauwazyl — oskarzony
byl osobiécie zaangazowany w proceder zwiazany z wyludzaniem kredytéw i pozyczek, i takze jemu postawiono
okreslonej tresci zarzuty. Przywolane okoliczno$ci istotnie wiec mogly rzutowac¢ na wiarygodno$é R. Z., poniewaz
liczac na lagodniejsze potraktowanie, rzeczywiscie moglt przekazywaé informacje nie do konca zgodne z prawda,
w tym zwlaszcza pomawiaé¢ oskarzonych. Zaprezentowana w uzasadnieniu ocena depozycji oskarzonego R. Z. jest
drobiazgowa, wnikliwa i wszechstronna - dowody z jego wyjaénien zostaly por6wnane same ze soba, jak i poddane
konfrontacji przez pryzmat pozostalych istotnych dla rozstrzygniecia dowodow, w tym takze z uwzglednieniem swego
rodzaju regul wypracowanych w orzecznictwie w odniesieniu do tzw. dowodu z poméwienia.

Dlatego tez nie sposob podzieli¢ stanowiska skarzacych i uznaé, ze ocena zebranych w sprawie dowodéw byla wadliwa,
w szczegblnosci za$ z tego powodu, ze Sad Okregowy w okre$lony sposob ocenil wyjasnienia oskarzonych A. S.i K. T.
(oraz K. L.) — odmawiajac im wiary, a za podstawe czynionych ustalen faktycznych i wyprowadzanych nastepnie na
ich podstawie wnioskéw w odniesieniu do zakresu oraz rodzaju odpowiedzialnosSci karnej oskarzonych, przyjat m.in.
wyjaénienia R. Z..

Przechodzac za$ do poszczegdlnych Srodkow zaskarzenia stwierdzié nalezy, co nastepuje:

odnoénie do apelacji obroncéw oskarzonego A. S.

Nie mieli racji obaj skarzacy zarzucajgc sgdowi meriti zaniechanie przeprowadzenia z urzedu dowodu z opinii bieglych
lekarzy psychiatréw na okoliczno$c stanu zdrowia psychicznego oskarzonego i jego poczytalnoSci w chwili zarzucanych
mu czynéw.

Jest bowiem bezsporne, ze przeprowadzenie dowodu, o jakim moéwia obroncy, stanowi prosta konsekwencje
stwierdzenia, iz zachodzi uzasadniona watpliwo$¢ czy zdolnoé¢ oskarzonego rozpoznania znaczenia czynu (czynow)



lub kierowania swoim postepowaniem nie byla w czasie popelnienia tego czynu (tych czynéw) wylaczona lub w
znacznym stopniu ograniczona. Owo ,zachodzenie”, jak podkresla sie w orzecznictwie, ,nie jest warunkowane jakim$
abstrakcyjnym prze$wiadczeniem czy niezbyt uchwytnym domystem, lecz uzaleznione jest od powziecia przez organ
postepowania tylko takich watpliwosci, ktére majg charakter uzasadniony, a wiec takich, ktére maja oparcie w
konkretnie ustalonych w sprawie okoliczno$ciach. Decydujace znacznie w tym zakresie ma ocena organu procesowego,
a nie subiektywna ocena stron czy obroncy” (zob. np. postanowienia SN: z dnia 14 stycznia 2016 r., sygn. akt IV KK
419/15, Lex nr 1962548; z dnia 14 stycznia 2016 r., sygn. akt III KK 228/15, Biul. PK. 2016/1-3/29-31; z dnia 20
grudnia 2016 r., sygn. akt III KK 384/16, Lex nr 2188792).

To, ze oskarzony A. S. (1) leczyl sie odwykowo jako osoba uzalezniona od alkoholu, nie wystarcza, zdaniem sadu
ad quem, do uznania w sposbb absolutnie pewny i kategoryczny, iz w przedmiotowej sprawie w odniesieniu do
wymienionego oskarzonego rzeczywiscie zaistniala uzasadniona watpliwo$¢ co do jego poczytalnosci.

Trudno zatem upatrywa¢ w zaniechaniu sadu meriti uchybienia, ktére mogloby stanowié¢ podstawe zarzutu obrazy
art. 167 k.p.k., jak wywodzi obrofica oskarzonego adw. D. M., badz naruszenia art. 167 k.p.k. w zw. z art. 202 k.p.k. w
zw. z art. 410 k.p.k. — w ocenie drugiego obroncy, adw. P. B.. Jest to réwniez o tyle niezrozumiale, iz postepowanie w
rozpoznawanej sprawie miato charakter kontradyktoryjny, taczac sie — co do zasady — z inicjatywa dowodowa samych
stron, a do tego w sytuacji, gdy podnoszona obecnie w postepowaniu odwolawczym okoliczno$¢ byla znana obronie
jeszcze w fazie merytorycznego rozpoznawania sprawy. Zarzut eksponowany w apelacjach obroncow A. S. o tyle
mialby racje bytu, gdyby — nawet przy braku aktywnosci oskarzonego i jego obroncy - sad meriti nie podjat inicjatywy
dowodowej z urzedu, mimo istniejacej konieczno$ci wyjasnienia wszystkich istotnych dla rozstrzygniecia ustalen
faktycznych, tu: w znaczeniu poczynienia ustalen odnoszacych sie do poczytalnosci oskarzonego. Spoczywajacy na
sadzie meriti obowigzek dochodzenia do prawdy materialnej (art. 2 § 2 k.p.k.) materializuje sie bowiem wylgcznie
w sytuacji, gdy organ procesowy uznaje, ze material dowodowy jest niepelny i nasuwa watpliwosSci co do stanu
faktycznego sprawy, a zatem winien by¢ uzupekliony, co jednak w przedmiotowej sprawie nie mialo miejsca.

W tym kontek$cie nie podlegaly rowniez uwzglednieniu zarzuty wskazane w pkt. I. 12., 1. 13. oraz L. 18. apelacji obroncy
adw. P. B. — ujete jako obraza art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. i to tym bardziej zwlaszcza, ze w realiach
niniejszej sprawy trudno uznaé, by dowody wymienione przez skarzacego, a ktérych sad a quo nie przeprowadzil
z urzedu, dotyczyly okolicznoS$ci o takim znaczeniu dla finalnego rozstrzygniecia, ze brak ich przeprowadzenia i w
rezultacie niewyjasnienie danych kwestii wskazuje na duze prawdopodobienstwo, ze wydany w sprawie wyrok jest
niestuszny. Przypomnieé jednocze$nie nalezy, ze przepis art. 366 § 1 k.k. ma charakter stricte porzadkowy w zakresie
kierowania rozprawa i czuwaniu przez przewodniczgcego nad jej prawidlowym przebiegiem oraz baczeniu, aby zostaly
wyjasnione wszystkie okolicznoéci sprawy, co oznacza po pierwsze, ze nie moze on zastepowaé inicjatywy stron w
przeprowadzeniu dowodow stosownie do tresci art. 167 k.p.k., po wtére za§ — ze na rozprawie przeprowadzane
sg tylko takie dowody, ktore maja istotne znaczenie dla rozstrzygniecia. W postepowaniu dowodowym nie chodzi
przeciez o swoiste mnozenie bytéw procesowych w celu sprawdzenia czy za pomoca okre$lonego dowodu da sie
wyprowadzi¢ kolejng wersje zdarzenia badz tez w celu sprawdzenia hipotezy wnioskodawcy — czy ewentualnie nie
okaze sie przydatna w postepowaniu. Obowigzkiem sadu jest bowiem podejmowanie wylgcznie takich czynno$ci
procesowych, ktéore stuza realizacji celu glownego procesu, jakim jest rozstrzygniecie bez zbednej zwloki o prawnej
odpowiedzialnoS$ci oskarzonego w zakresie stawianego mu przez oskarzyciela zarzutu.

Z tych samych powodo6w nie podlegaly uwzglednieniu zarzuty wskazane w pkt. I. 19., I. 20. oraz L. 21. apelacji obronicy
— adw. P. B,, ujete jako obraza art. 167 k.p.k. w zw. z art. 172 k.p.k., polegajaca na zaniechaniu przez sad a quo
przeprowadzenia dowodu z konfrontacji pomiedzy oskarzonym A. S. (1) a §wiadkami J. L. i A. T. (1) oraz oskarzonym
R.Z. (1).

Tylko na marginesie doda¢ nalezy, ze w $wietle unormowania art. 172 k.p.k. konfrontacja osob przestuchiwanych
ma charakter fakultatywny — nie zawiera adresowanego do organu procesowego nakazu okre§lonego dzialania lub
zaniechania. Tym samym, skoro odstgpienie od tej czynnoéci stanowi uprawnienie sadu, to w zadnym razie nie mozna
wskazywa¢é na naruszenie wymienionego przepisu w rozumieniu art. 438 pkt 2 k.p.k.



Mylil sie takze ten obronca wywodzac, iz zaskarzony wyrok uchybia:

-art. 7k.p.k,, art. 4 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k., godzac przede wszystkim w zasade obiektywizmu i zasade
swobodnej oceny dowodow, a to z tego powodu, ze wydajac kontestowane przez obrone orzeczenie sad a quo: nie
uwzglednil, iz umowa zawarta pomiedzy spo6ika (...) a (...) S.A. nie dotyczyla kredytu celowego, lecz odnawialnego,
za$ kredyt inwestycyjny uzyskany przez te spoélke zostal przeznaczony na cel wskazany w umowie, a jednoczeénie
bezkrytycznie odrzucil wyjasnienia oskarzonego A. S., kwestionujacego swa $wiadomos$¢ co do przedlozenia w
banku (...) S.A. sfalszowanych i mogacych uchodzié za nierzetelne dokumentéw, wykazujacego brak wiedzy ,na
temat dokumentow finansowych”, deklarujacego zamiar splat zaciagnietego kredytu i negujacego tak wprowadzenie
pracownikow Banku (...) S.A. w blad w zakresie przeznaczenia Srodkéw uzyskanych w drodze umowy kredytu, jak i
zamiar niesplacenia kredytu udzielonego spoélce (...) (pkt.I. 2. 1. 3, 1. 4., L. 5., L. 7., L. 8., 1. 14 apelacji), jak réwniez
wybioérczo dopasowal dowody na potwierdzenie przyjetej przez siebie wersji wydarzen (pkt I. 15 oraz I. 16 apelacji);

- art. 7 k.p.k. i art. 4 k.p.k. — z powodu bezkrytycznego uznania za wiarygodne zeznan §wiadkow D. Z. (1), R. K., M.
N.iZ.J. (1) (pkt L. 9, I. 10, L. 11. oraz L. 17. apelacji).

W pierwszej kolejnoSci nalezy zauwazy¢, ze sad meriti w zadnym razie nie naruszy} art. 4 k.p.k.

Unormowanie to nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy odwolawczej, gdyz odnosi sie ono do ogélnej dyrektywy
postepowania, tu: zasady obiektywizmu. Jej naruszenie wymaga wykazania obrazy konkretnych przepiséw procedury,
ktoére dowodzitoby prowadzenia postepowania w sposdb sprzeczny z naczelnymi zasadami procesu karnego (por. np.
postanowienie SN z dnia 22 wrzesnia 2016 r., sygn. akt III KK 129/16, Legalis nr 1522369), czego jednak skarzacy
nie uczynik.

Obronca, kontestujac stuszno§¢ dokonanej przez sad meriti oceny materialtu dowodowego odnoszacego sie do
przypisanych oskarzonemu A. S. przestepnych zachowan, w tym przede wszystkim wyjasnien zlozonych przez tegoz
oskarzonego i zeznan w/w $wiadkéw, pomija jednocze$nie, ze odmowa przyznania waloru wiarygodnosci niektérym
z przeprowadzonych dowodow, przy jednoczesnej aprobacie i uwzglednieniu innych dowodéw, jest niczym wiecej
niz realizacja przystugujacego sadowi orzekajacemu uprawnienia w ramach czynienia ustalen faktycznych z pelnym
uwzglednieniem zasady swobodnej oceny dowodéw i w zwiazku z powyzszym nie moze by¢ uznane za przejaw
zfamania zasady obiektywizmu, o jakiej mowa w art. 4 k.p.k. Dlatego tez odmowienie wiary niektérym wyjasnieniom
zlozonym przez oskarzonego, a w rezultacie ich pominiecie jako podstawy dowodowej podczas dokonywanych ustalen
faktycznych, nie moze byé¢ utozsamiane ani z brakiem oceny okolicznosci, ktorych tego rodzaju dowod dotyczy w
kontekscie finalnego rozstrzygniecia, ani tez nie jest wyrazem zlamania zasady bezstronno$ci sadu (por. postanowienie
SN z dnia 16 grudnia 2015 r., sygn. akt IT KK 360/15, Legalis nr 1398602).

Za chybiony musial by¢ uznany ponadto zarzut obrazy art. 424 § 1 k.p.k., a to tym bardziej zwlaszcza, ze proézno w
apelacji doszukiwa¢ sie tre$ci majacych potwierdzié¢ zaistnienie tego rodzaju uchybienia.

Z cala stanowczo$cig podkresli¢ nalezy, ze obraza przepisu postepowania w postaci art. 424 k.p.k. nie moze miec
wplywu na tres$¢ orzeczenia, jak wymaga tego przepis art. 438 pkt 2 k.p.k., skoro pisemne motywy sporzadza sie po
jego wydaniu. Jezeli nawet uzasadnienie zaskarzonego wyroku jest nadmiernie lakoniczne, nie ma to znaczenia dla
orzekania. Przedmiotem oceny sadu odwolawczego nie jest bowiem tre$¢ uzasadnienia wyroku, lecz sam wyrok w
konteksScie przeprowadzonych na rozprawie dowodow oraz dochowania regul i gwarancji procesowych.

W konteks$cie dotychczas poczynionych rozwazan jako catkowicie nietrafny jawi sie zatem zarzut naruszenia zasady
swobodnej oceny dowoddw (art. 7 k.p.k.), takze w powiazaniu z unormowaniem art. 410 k.p.k., nakazujacym sadowi
orzekajacemu oparcie wyroku na caloksztalcie okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy glowne;j.

Obronica, formulujac tego rodzaju zarzuty, nie tylko zapomina, ze podstawe do czynienia konkretnych ustalen
faktycznych i wyprowadzanych na ich podstawie wnioskow w zakresie przedmiotu rozpoznania stanowi caloksztalt
istotnych dla rozstrzygniecia dowodéw, a ocena tego rodzaju ma charakter kompleksowy. Nie stanowi przy tym



pominiecia dowodu sytuacja, gdy sad orzekajacy dokonal jego oceny i jednoczeénie uznal go za niewiarygodny,
podobnie jak nie mozna w kategorii ,dowolnosci” ocenia¢ dokonanego ustalenia, nawet jezeli nie wynika ono
z konkretnego dowodu. W tym ostatnim przypadku bowiem ustalenie moze stanowi¢ wynik wnioskowania ze
wszystkich lub poszczegolnych dowoddw, ktore uznano za wiarygodne. Jezeli za$ jednoczesSnie w tym wnioskowaniu
nie mozna znalez¢ luk, nielogicznoSci i sprzecznoéci, to takich ustalen nie sposob skutecznie zakwestionowad.

Sad Okregowy, jak podkreslono juz wezeéniej, prawidlowo ocenit wyjadnienia oskarzonego A. S. i na tej podstawie
wywiodl prawidlowe i logiczne wnioski, iz oskarzony A. S. jest sprawca wszystkich przypisanych mu w wyroku czynéw
— nalezycie je przy tym argumentujac.

Niewatpliwie bowiem oskarzony A. S.:

- dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu z oskarzonym A. D., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil
(...) S.A. Oddzial w L. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwotach 430.000 zlotych, 100.000 zlotych i
256.000 zlotych wprowadzajac w blgd upowaznionych pracownikéw banku co do zamiaru i mozliwo$ci zrealizowania
obowiazkéw wynikajacych z zawartych uméw: o kredyt w rachunku biezacym (430.000 zlotych), pozyczke (100.000
zlotych) i kredyt inwestycyjny (256.000 zlotych), przedkladajac przy tym nierzetelne i sfalszowane dokumenty;

- jako prezes zarzadu spdélki A. doprowadzil Bank (...) S.A. w L. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
kwocie 300.000 zlotych, wprowadzajac w blad upowaznionych pracownikéw banku co do kondycji finansowej
spolki, zamiaru i mozliwoéci zrealizowania obowiazkoéw wynikajacych z zawartej umowy o kredyt rewolwingowy,
przedkladajac przy tym nierzetelne i sfalszowane dokumenty;

- jako prezes spolki A., wystawil po§wiadczajace nieprawde zaswiadczenia o zatrudnieniu R. Z., K. £. i M. K. (4) w tej
spolce, pomagajac w ten sposéb w/w w doprowadzeniu Banku (...) S.A. Oddziat w P. (R. Z.), (...) Banku S.A. w W.
i Banku (...) S.A. Oddzial w P. (K. L.) oraz Banku (...) S.A. Oddzial w P. (M. K.) do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem poprzez udzielenie w/w kredytow;

- uzyl, jako autentycznych, dokumentéw w postaci: faktury VAT nr (...) z dnia 11 marca 2015 r., na ktbrej zostat
sfalszowany podpis A. D. (1); list obecnosci nadzwyczajnego zgromadzenia wspélnikow spolki (...) z dnia 24 i 28
pazdziernika 2014 r. oraz uchwal z dnia 24 i 28 pazdziernika 2014 r. z podrobionymi podpisami A. T. (1).

Do takiej konstatacji uprawnialy sad orzekajgcy nie tylko wszechstronnie i wnikliwie przeanalizowane wyjasnienia
oskarzonego, wyja$nienia A. D., zeznania §wiadkow D. Z., R. M. K., M. D. N.iZ. J. (takze m.in. w aspektach wskazanych
przez obronce), lecz ponadto jeszcze inne, a utracone z pola zainteresowania skarzacego dowody, a wéréd nich m.in.
liczne dokumenty i opinie bieglego z zakresu kryminalistycznych badah dokumentow.

Mylit sie wiec obronca oskarzonego zarzucajac, ze dowdd z wyjasnien oskarzonego A. S. zostal oceniony
nieprawidlowo. Przeciwnie, analiza pisemnych motywoéw zaskarzonego wyroku prowadzi do jednoznacznej w swej
wymowie konkluzji, ze wszystkie z istotnych dla rozstrzygniecia dowoddw zostaly przez sad a quo rozwazone i ocenione
na plaszczyznie art. 7 k.p.k., uzyskujac walor wiarygodnosci lub jej braku. Odrzucenie przez sad pewnych dowodow,
przy jednoczesnym uwzglednieniu innych, jest przeciez niczym innym jak wyrazem realizacji uprawnienia sadu
dokonujacego ustalen faktycznych z pelnym uwzglednieniem zasady swobodnej oceny dowodow. Okoliczno$c zas, ze
sad meriti dokonal oceny zebranych dowodéw w spos6b odmienny od oczekiwan obroncy, w Zadnym razie nie stanowi
naruszenia unormowan art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k.

Poddane kontroli instancyjnej orzeczenie Sadu Okregowego nie uchybialo roéwniez art. 5 § 2 k.p.k., przywolanemu
zbiorczo wraz z art. 4 k.p.k. oraz art. 424 § 1 k.p.k., dla wykazania slusznos$ci zarzutu, o jakim mowa w pkt. I. 6.
apelacji obroncy oskarzonego A. S., adw. P. B.. Wbrew bowiem twierdzeniom apelujacego, sad a quo nie zlamal
zasady in dubio pro reo w powigzaniu z zasada obiektywizmu, gdy ustalil, ze oskarzony wiedzial, iz posluguje sie
sfalszowana faktura o numerze (...) z dnia 11 marca 2015 r., za§ wymaganie przez skarzacego uzasadnienia przez Sad
Okregowy z jakich powodow zasugerowal mozliwosé sfalszowania podpisu innej osoby przez oskarzonego wydaje sie



w realiach przedmiotowej sprawy, tu: w znaczeniu rodzaju przypisanego oskarzonemu w pkt. VIII wyroku okre$lonego
zachowania, tj. jego opisu i kwalifikacji prawnej, nieporozumieniem.

Odwolujac sie do poczynionych wcze$niej rozwazan poczynionych w odniesieniu do art. 4 k.p.k. oraz art. 424
k.p.k. dodaé¢ jedynie nalezy, wyprowadzone przez Sad Okregowy wnioski odnoszace sie do zakresu i rodzaju
odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego A. S., w tym takze czynu przypisanego oskarzonemu w pkt. VIII wyroku,
dlatego nie naruszaly art. 5 § 2 k.p.k., gdyz — jak wskazano juz wyzej — wyrastaly z kompleksowej oceny caloksztattu
istotnych dla rozstrzygniecia dowodoéw i nie pomijaly przy tym zadnego z nich. Z pola uwagi sadu meriti nie umkneto
wiec ani to, ze w sprawie nie przedstawiono dowodéw pozwalajacych na jednoznaczne stwierdzenie, iz to wlasnie
oskarzony A. S. (1) sfalszowal podpis A. D. (1) na w/w fakturze VAT (przy jednoczesnym ustaleniu, iz podpis A.
D. byl nieautentyczny), ani to, ze osoba, ktéra faktycznie zajmowala sie sprawami spolki (...) byl oskarzony A.
S.. Gdy uwzgledni¢ ponadto niekwestionowane ustalenia, ze to wlaénie oskarzony A. S. podjal decyzje o sprzedazy
samochodu A. (...) nr rej. (...) i sam przeprowadzil transakcje, osobiscie udajac sie do S. i zalatwiajac zwigzane
z transakcja formalnosci (w tym przekazujac nabywcy przedmiotowa fakture), za$ oskarzony A. D. nie posiadal
zadnej wiedzy tyczacej zbycia w/w pojazdu, nie spos6b podwazy¢ konstatacji sadu meriti wyrazonej na str. 133
uzasadnienia. Wyprowadzony przez sad a quo wniosek, iz oskarzony A. S. ,musial wiedzieé, ze na w/w dokumencie
zostal sfalszowany podpis A. D. (1)” jest w tej sytuacji logiczny i w pelni uprawniony w realiach przedmiotowej sprawy,
mieszczac sie w granicach wyznaczonych zasada wyrazona w art. 7 k.p.k. Zatem, jezeli nawet skarzacy mial watpliwosci
odnoszace sie do poczynionych w toku postepowania ustalen faktycznych i prawidlowo$ci wyprowadzonych na ich
podstawie wnioskéw, nie oznacza to jeszcze, iz w konkretnej sprawie doszlo do naruszenia wskazanego przepisu.
Dla oceny bowiem, czy nie zostal naruszony zakaz in dubio pro reo nie sg istotne watpliwoéci strony, ale to, czy
orzekajacy sad powzial watpliwosci co do treéci ustalen faktycznych lub wykladni prawa i wobec braku mozliwosci
ich usuniecia rozstrzygnal je na niekorzy$¢ oskarzonego, wzglednie czy watpliwoéci takie powinien byl powzigé.
Obraza tego zakazu nie zachodzi, gdy ustalenie faktyczne zalezy od dania wiary grupie dowodéw badz wyjasnieniom
oskarzonego, bo nie kazdy z przeprowadzonych dowodéw ma stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych. Jesli wiec
kwestionuje sie dokonanie ustalenia faktycznego wskutek ztamania omawianego zakazu, to podstawg zarzutu powinna
by¢ poprawnos¢ sedziowskiej oceny dowoddw, zatem wypelnienie powinnoéci uzasadnienia tej oceny, a nie dokonanie
jej odmiennie od oczekiwan strony.

W $wietle dotychczas poczynionych rozwazan za calkowicie chybione i bezpodstawne musialy by¢ ponadto uznane te
zarzuty wskazane w apelacjach obu obroncow oskarzonego A. S., ktore skarzacy ujeli w postaci wzglednej przyczyny
odwolawczej w rozumieniu art. 438 pkt 3 k.p.k., dodatkowo — zdaniem obroncy oskarzonego, adw. P. B. — jako
stanowiacej konsekwencje podniesionych przez tegoz apelujacego szeregu uchybien natury procesowe;j.

Jak wskazano powyzej, zaden z obroncéw oskarzonego A. S. nie wykazal, by w toku postepowania rozpoznawczego
doszlo do naruszenia przepiséw odnoszacych sie do procesu gromadzenia dowodéw (art. 410 k.p.k.). Obroncy,
podejmujac probe podwazenia stanowiska Sadu Okregowego odnoszacego sie do dokonanych w sprawie ustalen
faktycznych i wyprowadzonych nastepnie na tej podstawie wnioskow w zakresie rodzaju i zakresu odpowiedzialnoéci
karnej oskarzonego A. S., nie wykazali réwniez w minimalnym choéby stopniu, ze sad meriti dokonat oceny zebranych
dowoddéw w sposoéb sprzeczny z zasadami logicznego mys$lenia, do§wiadczenia zyciowego czy wskazaniami wiedzy.
Przeciwnie, skupili sie wylgcznie na prezentowaniu wlasnych stanowisk i ustalen, opartych z jednej strony na
bezkrytycznym i apriorycznym przyjeciu prawdziwosci depozycji oskarzonego, z drugiej zas na wybidrczej ocenie
zebranego w sprawie materialu dowodowego, przeciwstawiajac je ustaleniom sadu orzekajacego.

Mylil sie zatem obronca oskarzonego A. S. — adw. D. M. twierdzac, ze prawidlowa ocena materialu dowodowego nie
zezwalala na jednoznaczne ustalenia, skutkujace przypisaniem oskarzonemu czynéw w pkt. V-IX wyroku, podobnie
jak i mylil sie drugi z obroncéw, adw. P. B., wywodzac, ze sad a quo dokonal blednych ustalen faktycznych,
wymienionych w pkt. II. 22. — II. 29. apelacji.

Whbrew bowiem stanowisku obu apelujacych Sad a quo prawidlowo skonstatowal, ze w przypadku przestepnych
zachowan, o jakich mowa w pkt. V i VI wyroku, A. S. (1) dzialal w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej w postaci



pieniedzy uzyskanych z kredytow i pozyczki bankowej, wprowadzajac w blad (w spos6b opisany w wyroku) osoby
upowaznione do podjecia stosownych decyzji (o udzieleniu kredytow, pozyczki) i w rezultacie doprowadzajac do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci udzielenia kredytéw i pozyczki o wyzszym stopniu ryzyka anizeli
ten, ktory istnial w przekonaniu pokrzywdzonych podmiotéw — bez odpowiedniego zabezpieczenia, z ryzykiem utraty
wyplaconych $§rodkoéw i nieuzyskanych odsetek, z pogorszeniem szans na odzyskanie nalezno$ci. Wprowadzanie w
blad tyczylo zamiaru i mozliwoSci realizacji zobowiazan wynikajacych z zawartych przez oskarzonego uméw, laczac
sie z przedkladaniem nierzetelnych i sfalszowanych dokumentéw, istotnych z punktu widzenia podjecia decyzji o
udzieleniu wnioskowanych kredytéw i pozyczki. Co rownie wazne — z poczynionych przez sad a quo ustalen wynikato
niezbicie, iz gdyby pokrzywdzonym bankom byly znane okoliczno$ci stanowiace przedmiot wprowadzenia ich w blad,
nie doszloby do rozporzadzenia ich mieniem.

Rownie prawidlowo sad meriti ustalil, iz w przypadku kazdego z czterech czynéw opisanych i przypisanych A. S.
w pkt. VII wyroku, zachowanie oskarzonego stanowilo przestepstwo pomocnictwa w rozumieniu art. 18 § 3 k.k. w
doprowadzeniu bankéw do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Rzeczywiscie bowiem oskarzony — jako prezes
spotki A. - wystawil poSwiadczajace nieprawde zaswiadczenia o zatrudnieniu w spodlce (w tym takze o okresie
zatrudnienia i osigganym wynagrodzeniu) dla oskarzonych R. Z., K. L. i M. K.. Zadna z wymienionych oséb nie
pracowala w spoélce (...) na podstawie umowy o prace, co byto oskarzonemu wiadome; nadto — kazde z zaswiadczen
wystawiono na specjalnie opracowanym druku bankowym. Okoliczno$¢ tego rodzaju w zestawieniu z faktem, iz w
przypadku niektérych z kredytéw oskarzony telefonicznie potwierdzal zatrudnienie w banku, w pelni uprawniata sad
a quo do jednoznacznego w swej wymowie wniosku, ze A. S. doskonale wiedzial nie tylko, w jakim celu za§wiadczenia
zostang wykorzystane, lecz rowniez mial §wiadomos$¢, ze banki zostana wprowadzone w blad co do okolicznoéci
wskazanych w tych zaswiadczeniach.

Zgodzié sie nalezalo takze i z tym, ze czyny przypisane A. S. w pkt. VIII i IX wyroku polegaly na uzyciu przez
oskarzonego, jako autentycznych, podrobionych dokumentéw w postaci faktury VAT, list obecno$ci nadzwyczajnego
zgromadzenia wspolnikow spolki (...) i uchwal — przy czym A. S. byt $wiadom, Ze uzywane przez niego dokumenty
zostaly podrobione.

Prawidlowo$ci poczynionych przez sad orzekajacy ustalen i wyprowadzonych na tej podstawie wnioskow czy i jakiego
rodzaju przestepnych zachowan dopuscil sie oskarzony nie mogly wiec skutecznie podwazy¢ argumenty przywolane
przez obroncéw w uzasadnieniach wywiedzionych apelacji.

Trudno bowiem zgodzi¢ sie z wnioskowaniem obroncy oskarzonego adw. D. M., iz skoro oskarzony A. S.
konsekwentnie twierdzil, ze byl zdecydowany regulowa¢ zobowigzania wobec banku (...) Oddziat w L., za§ kredyt
udzielony spolce (...) zostal wykorzystany zgodnie z przeznaczeniem, to tym samym trudno przypisa¢ oskarzonemu
dzialanie w zamiarze oszustwa. Z pola uwagi skarzacego umknal bowiem caloksztalt okolicznosci prawidlowo
ustalonych przez sad w odniesieniu do przypisanych oskarzonemu w pkt. V i VI wyroku czynow (str. 28 — 45
uzasadnienia) w powiazaniu z dokonang w tym zakresie analizg zgromadzonych i przeprowadzonych dowodow (str.
119 — 131 uzasadnienia), w pelni zaakceptowana przez sad ad quem. Nie powtarzajac przywolanej tam argumentacji
godzi sie jedynie podkresli¢, ze formutujac okreslonej tresci wniosek (odmienny od konstatacji sagdu meriti) obronca
pominal nie tylko klopoty finansowe oskarzonego A. S. zwigzane z funkcjonowaniem spoiki (...) czy okolicznos$é,
ze w nowozakupionej spolce (...) wspoloskarzony A. D. (1), mimo posiadanych udzialéow i zasiadania w zarzadzie
spolki, byl jedynie figurantem - faktycznie dzialalnoScia spolki zarzadzat wylacznie oskarzony A. S. (1), lecz rowniez
i fakt, ze celem zakupu spolki (...) nie byl jej rozwoj i uzyskiwanie zyskow, lecz ratowanie mieszkania przy ul. (...) w
P., zakupionego przez kolejna spotke oskarzonego, tu: spolke (...), oraz splacanie zobowiazan spoiki (...). Podobnie
postapit apelujacy, gdy chodzi o spolke (...) — obronica pominal, ze réwniez w tej spotce oskarzony korzystal z pomocy
figuranta, jakim z kolei byl §wiadek J. K., a zarzadzaniem tg spolka znéw faktycznie zajmowal sie wylacznie A. S..
Wywodzenie przy tym, ze skoro oskarzony ukonczyt liceum ogélnoksztalcgce i nie posiada zawodu - jego wyksztalcenie
w zaden sposoOb nie jest powigzane z materig bankowa, rachunkowg i podatkowa, to tym samym sad a quo niestusznie



przypisal A. S. przygotowanie nierzetelnej i falszywej dokumentacji w celu uzyskania kredytow, wydaje sie w realiach
rozpoznawanej sprawy tylez naiwne, co i nielogiczne.

Nie mial réwniez racji ten apelujacy stwierdzajac, w sprawie nie uzyskano dowodoéw, ktore uprawnialyby do
wnioskowania, ze A. S. (1), wystawiajac fikcyjne zaswiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach, wiedzial badz mog}t
zaklada¢, ze wspoloskarzeni: K. L., R. Z. i M. K. po uzyskaniu kredytow nie bedg ich splacaé. W tej materii logicznie
i przekonujaco wypowiedzial sie sad meriti w uzasadnieniu, stusznie przy tym zauwazajac, ze skoro oskarzony miat
$wiadomos$¢ komu wystawil za§wiadczenia (osoby niezatrudnione w firmie (...), nie uzyskujace wynagrodzenia w
kwotach wskazanych w zaswiadczeniach), co oznaczalo proste wprowadzenie pracownikow bankéw w blad co do
okoliczno$ci wymienionych w tych dokumentach i brak mozliwosci ewentualnej egzekucji z wynagrodzenia, to tym
samym co najmniej godzit sie na dokonanie oszustw przez K. L., R. Z. i M. K. i niezrealizowanie obowiazkéw
wynikajacych z postanowien zawartych przez w/w uméw kredytowych.

Przeszkoda do przypisania oskarzonemu A. S. przestepstw, o jakich mowa w pkt. VIII. i IX. wyroku, wbhrew stanowisku
obroncy, nie moze by¢ ani to, iz nie zdolano ustali¢ autora podrobionych podpiséw, ani okolicznos$ci, w jakich doszlo
do podrobienia tychze podpiséw. Poczynione w sprawie ustalenia faktyczne, w powigzaniu z logika sytuacyjna, w pelni
uprawnialy sad a quo do wysnucia wniosku, ze oskarzony A. S. mial §wiadomo$¢, ze dokumenty, o jakich mowa w
wyroku, a ktorych uzyl jako autentycznych, byly podrobione, a zatem, ze jego poszczegolne zachowania opisane w pkt.
VIII. oraz pkt. IX. 1). I pkt. IX.2). stanowily przestepstwo stypizowane w art. 270 § 1 k.k. Zauwazy¢ ponadto nalezy,
ze dla prawno-karnej oceny zachowan przypisanych oskarzonemu we wskazanej cze$ci zaskarzonego wyroku nie miat
(i nie mogl mie¢) znaczenia fakt, iz A. D. oraz A. T. nie kwestionowali przeznaczenia dokumentéw i nie podnosili, ze
zostaly one uzyte wbrew ich woli.

Te same powody przemawiaja za odrzuceniem argumentéw podniesionych przez drugiego z obroncéw oskarzonego
A. S., adw. P. B. w odniesieniu do okoliczno$ci wymienionych w pkt. II. 23., IL. 24., II. 25. oraz II. 27. apelacji.

Ustosunkowujac sie do pozostalych zastrzezen tegoz obroncy stwierdzié nalezy, iz obronca ani nie wykazal, by uznane
przez niego za ustalenia wymienione w pkt. II. 22. i II. 26 byly bledne, ani tym bardziej, ze ustalenia te (przy zalozeniu
ich wadliwo$ci) mialy wplyw na treS¢ wydanego w sprawie wyroku. Jak sie bowiem wydaje, skarzacy utracit z pola
swojego zainteresowania catoksztalt wyjasnien, jakie w toku postepowania prezentowal oskarzony A. S. i skupil
sie wylacznie na niektérych z depozycji oskarzonego, pozostajac jednocze$nie w calkowitym oderwaniu od innych
przeprowadzonych dowodow i plynacych z ich oceny i wymowy wnioskéw. Wywodzenie z kolei, ze oskarzony ,,co
najwyzej nie dochowat nalezytej staranno$ci” w zakresie weryfikacji zgodnoéci podpiséw A. D. i A. T. ze stanem
faktycznym (pkt. II. 28, II. 29. apelacji), rowniez nie wytrzymuje krytyki w realiach przedmiotowych sprawy i jawi
sie jako wysoce nieuprawnione.

Nie znajdujac podstaw do zakwestionowania poczynionych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych i
wyprowadzonych na ich podstawie wnioskéw odnoszacych sie do oceny zebranych w sprawie dowodoéw, sad ad
quem ponadto w pelni podzielil ocene prawno-karna przestepczych zachowan przypisanych oskarzonemu A. S..
Argumentacja przywolana w tej materii w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku nie tylko, ze jest trafna i
przekonujaca, lecz ponadto znajduje pelne oparcie w pogladach i stanowisku judykatury, zwlaszcza sformulowanych
na gruncie unormowan art. 286 § 1 k.k. oraz art. 297 § 1 k.k. i ich wzajemnych relacji.

Réwnie trafny charakter mialy zawarte w zaskarzonym wyroku rozstrzygniecia odnoszace sie do reakcji karnej w
zwigzku z uznaniem winy A. S. co do przypisanych mu przestepstw.

Sad meriti prawidlowo ustalil wszystkie okoliczno$ci istotne dla rozstrzygniecia w tym zakresie, a wiec zaré6wno te,
ktore przemawialy na korzy$é oskarzonego, jak i na jego niekorzys$é, zjednoczesnym uwzglednieniem reguly wyrazonej
wart. 4 § 1 k.k. (str. 173-174 uzasadnienia), po czym wymierzyl kary jednostkowe (za poszczego6lne przestepstwa i ciagi
przestepstw), ktorych wysokosé uwzglednia zasady sadowego wymiaru kary i jest adekwatna do stopnia zawinienia



A. S.. Takze prawidlowo okreslit wymiar kar lacznych pozbawienia wolnosci i grzywny, przyjmujac za podstawe ich
wymiaru zasade zblizong do pelnej absorpcji.

To za$§ powoduje, ze na uwzglednienie nie zaslugiwal ostatni z podniesionych przez obroncoéw oskarzonego
zarzutéw, kontestujacych wysoko$¢ wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnoéci z powodu jej ,razacej
niewspolmiernos$ci” w ujeciu art. 438 pkt 4 k.p.k.

W $wietle ugruntowanego orzecznictwa sadowego za represje razaco niewspolmierna uznaje sie bowiem tylko taka
kare, ktéra - pomijajac dyrektywy wymiaru kary - w sposéb istotny lub wrecz drastyczny odbiega od tej, jaka
nalezaloby wymierzy¢ przy uwzglednieniu okoliczno$ci przedmiotowych charakteryzujacych czyn przypisany sprawcy
oraz podmiotowych - zwigzanych z jego osoba. Na gruncie art. 438 pkt 4 k.p.k. nie chodzi bowiem o kazda ewentualna
réznice w ocenach co do wymiaru kary, ale o réznice ocen tak zasadniczej natury, ze kare dotychczas wymierzona
mozna byloby okre$li¢ - rowniez w odbiorze zewnetrznym - jako razaco niewspoOlmierna, tzn. niewspotmierng w
stopniu nie pozwalajacym na jej akceptacje.

Kary jednostkowe wymierzone oskarzonemu nie nosza cech kar razaco surowych i sa sprawiedliwe — kazda z
nich mies$ci sie bowiem w granicach ustawowego zagrozenia, jak rowniez w sposéb wlasciwy uwzglednia zaréwno
okoliczno$ci kazdego przypisanego A. S. przestepstwa i role oskarzonego w jego popehieniu, osobowo$¢ samego
oskarzonego, jak i zalozone przez ustawodawce cele kary. W realiach przedmiotowej sprawy nie sposéb wiec
przecenia¢ dotychczasowej niekaralno$ci oskarzonego (tu: w chwili popelienia czynéw stanowigcych przedmiot
rozpoznania) czy dobrych opinii o oskarzonym, skoro — jak slusznie zauwazyl Sad Okregowy — rola A. S. w
najpowazniejszych z przypisanych mu przestepstw (tu: we wspoldziataniu z A. D.) byla istotna, gdyz bez jego udzialu
ich popelnienie nie byloby mozliwe i juz z tego choéby powodu okoliczno$¢ tego rodzaju winna byla znalezé swoje
odzwierciedlenie w wysoko$ci wymierzanych oskarzonemu kar jednostkowych.

Sad ad quem nie dostrzeg} przy tym, by zachodzila dysproporcja pomiedzy karami, jakie Sad Okregowy wymierzyt
oskarzonym A. S. i K. T.. Z treSci pisemnych motywoéw zaskarzonego wyroku wynika bowiem jednoznacznie, ze w
kazdym przypadku odnoszacym sie czy to do oskarzonego A. S., czy tez pozostalych wspo6loskarzonych (w tym m.in.
oskarzonego K. T.), sad meriti indywidualnie ustalal i badal wszystkie okolicznoSci istotne dla rozstrzygniecia w tej
materii, zapewniajac tym samym wewnetrzna spojnosc¢ i sprawiedliwosé wyroku.

odnoénie do apelacji obroncéw oskarzonego K. T.

Whbrew stanowisku apelujacych, wyrok Sadu Okregowego wydany w odniesieniu do osoby oskarzonego K. T. nie
zostal dotkniety uchybieniami, wymienionymi w $§rodkach odwolawczych obroncéow — adw. B. Z. i adw. M. K.i jest
prawidlowy.

W znakomitej czeéci poczynione juz dotychczas przez sad ad quem w niniejszym uzasadnieniu rozwazania — czy to
na gruncie uchybien proceduralnych zwigzanych z naruszeniem art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 424
k.p.k., czy tez w konteks$cie bledu w ustaleniach faktycznych w rozumieniu art. 438 pkt 3 k.p.k. — zachowujg swoja
aktualno$c¢ takze w odniesieniu do zarzutéw sformulowanych w apelacjach przez obie skarzace, nie ma zatem potrzeby,
by przywolywaé je ponownie.

Natomiast tytulem uzupelienia doda¢ nalezy, iz art. 2 § 2 k.p.k., na ktérego naruszenie powoluje sie obronca
oskarzonego adw. B. Z., nie moze stanowi¢ skutecznej podstawy odwolawczej. Zgodnie bowiem z utrwalonym juz
i w piSmiennictwie, i orzecznictwie stanowiskiem, podstawy stawianych skarzonemu wyrokowi zarzutéw nie moga
stanowi¢ te normy postepowania, ktore nie reguluja zasad postepowania w procesie karnym, a jedynie okres$laja cel,
ktérym jest ,,prawidlowe uksztaltowanie postepowania”. Zarzut obrazy prawa procesowego powinien bowiem opieraé
sie na naruszeniu norm tworzacych konkretne zakazy lub nakazy, a nie norm o charakterze og6lnym, taki za$ charakter
ma m.in. art. 2 § 1 k.p.k., okreélajacy cel postepowania karnego oraz art. 2 § 2 k.p.k., formulujacy zasade prawdy.



Takiej podstawy, jak wskazano juz wezeéniej, nie moga ponadto stanowi¢ przywolane zbiorczo z art. 2 § 2 k.p.k. w pkt.
1 apelacji obroncy — adw. B. Z. art. 4 k.p.k. czy art. 424 k.p.k.

Co wiecej, tak skonstruowany zarzut o tyle jeszcze wydaje sie chybiony, Ze jego podstawa normatywna ma odnosic¢
sie do zachodzacej, w ocenie autorki apelacji, niespdjnosci pomiedzy czescia dyspozytywna a motywacyjna wyroku w
przelozeniu na brak mozliwos$ci dokonania tak przez strony, jak i sad odwolawczy kontroli instancyjnej zaskarzonego
orzeczenia — co jednak, jak wykazala niniejsza kontrola — nie mialo miejsca.

Przeciwnie, lektura materiatlu aktowego w przelozeniu na tres¢ pisemnych motywow zaskarzonego wyroku uprawnia
do jednoznacznego w swej wymowie wniosku, ze sad I instancji przy rozpoznawaniu niniejszej sprawy respektowat
wszystkie zasady procesowe, a wérdd nich m.in. przywolane przez apelujaca zasade prawdy materialnej (art. 2 §
2 k.p.k.) i zasade bezstronnosci (art. 4 k.p.k.), zas stanowisko wyrazone w wyroku — w odniesieniu do rodzaju i
zakresu odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego K. T. — przekonujaco i rzetelnie umotywowal, w zadnym razie nie
uchybiajac regulom logicznego wnioskowania i zasadom po$wiadczenia zyciowego. Jak juz wskazano i wykazano w
poczatkowym fragmencie niniejszego uzasadnienia, sad meriti wnikliwie ocenil catloksztalt materialu dowodowego
zebranego w przedmiotowej sprawie, a wyprowadzone przezen wnioski tyczace nie tylko wyjasnien oskarzonego K.
T., lecz pozostalych wystepujacych w sprawie wspotoskarzonych oraz Swiadkow, wolne sa od btedéw i mieszcza sie w
granicach wyznaczonych norma art. 7 k.p.k.

To z kolei oznacza, ze podjete przez obie apelujace dalsze proby wywodzenia, ze wyrok sadu meriti jest nieprawidlowy,
tym razem z tego powodu, ze wydane w sprawie w odniesieniu do osoby oskarzonego K. T. rozstrzygniecie narusza
wyrazona w art. 7 k.p.k. zasade swobodnej oceny dowoddw, gdyz bezpodstawnie odmdwiono wiary jego wyjasnieniom,
w ktorych nie przyznal sie do Zadnego z postawionych mu zarzutéw i kwestionowal swa wine, musialy by¢ skazane
na niepowodzenie.

Skarzace pominely bowiem, ze depozycje oskarzonego K. T. podlegaly takiej samej ocenie sadu a quo, jak pozostale
dowody zgromadzone w toku postepowania. To, ze oskarzony nie przyznal sie do winy nie oznaczalo wiec powinnosci
po stronie sadu orzekajacego wyrazajacej sie w uwolnieniu oskarzonego od grozacej mu odpowiedzialnosci.
Przeciwnie, postawa procesowa w/w oskarzonego obligowala sad meriti do szczegélnej skrupulatnoéci i wnikliwosci
tak w procesie gromadzenia i przeprowadzania dowodbw, jak i nastepnie podczas ich analizy. Wyjasnienia K.
T. podlegaly zatem gruntownej ocenie, czyli nie tylko w kontekscie ich caloSciowej wymowy, ale takze (i przede
wszystkimi) przez pryzmat innych dowodéw ujawnionych podczas rozprawy gléwnej, zaréwno osobowych, jak i
nieosobowych. Dopiero bowiem na tej podstawie mozliwym stawalo sie wypowiedzenie czy treéci przekazane przez
oskarzonego sa wiarygodne, a zatem zasluguja na uwzglednienie, czy tez — jako ktamliwe i sprzeczne z pozostalymi,
uznanymi za wiarygodne dowodami, podlegaja odrzuceniu. Pisemne motywy zaskarzonego wyroku potwierdzaja,
iz z zadania tego Sad Okregowy wywiazal sie w pehi, przekonujaco i logicznie motywujac powody swojej decyzji
odnoszacej sie do oceny wyjasnien oskarzonego K. T. i uznania ich za nie zaslugujace na wiare.

Podjete przez apelujace zabiegi zdezawuowania dokonanej przez sad quo oceny tych wyjasnien (podobnie jak
podwazanie stuszno$ci wnioskow wyprowadzonych w odniesieniu do wyjasnien K. E. i R. Z. oraz $wiadka T. L.),
a w rezultacie takze podwazenia prawidlowosci ustalen faktycznych skutkujgcych uznaniem oskarzonego K. T. za
winnego przypisanych mu w zaskarzonym wyroku czynéw, nie mogly wiec prowadzi¢ do przyznania racji autorkom
wywiedzionych na rzecz w/w oskarzonego §rodkéw odwolawczych i podzielenia argumentéw przywolanych w ich
uzasadnieniach dla wykazania slusznosci prezentowanego w tej materii stanowiska. Stalo sie tak glownie z tego
powodu, ze polskiej procedurze karnej nieznany jest podzial dowodéw na pelnowartoSciowe, mniej warto$ciowe,
czy niepelnowarto$ciowe. Takiego jako$ciowego roéznicowania dowodéw zakazuje bowiem wprost zasada swobodnej
oceny dowoddéw, wymagajac np. skonfrontowania dowodu z wyjaénien, w ktéorych pomawia sie inne osoby, z
pozostalymi dowodami przeprowadzonymi w sprawie, a nastepnie dokonania oceny wiarygodnos$ci tych wyjasnien.
Istotg oceny kazdego z przeprowadzonych dowodéw jest przeciez baczenie na jego tre$c, nie zas na jego pochodzenie.



Okolicznos$é za$, ze dowody wymienione w obu apelacjach zostaly ocenione pod katem ich wiarygodnosci nie w taki
sposoéb, jak zyczylyby sobie ich autorki, w zadnym razie nie moze oznaczac, ze w procesie ich analizy i weryfikacji
istotnie doszlo do naruszenia art. 7 k.p.k.

Niezrozumialym jest natomiast stwierdzenie zawarte w apelacji obroncy oskarzonego adw. M. K., zgodnie z kt6érym
sad meriti naruszy} ponadto art. 410 k.p.k., poprzez:

- pominiecie, iz kiedy w imieniu spoélki (...) Sp. z o.0. skladane byly wnioski kredytowe w bankach (...) S. A. w G. oraz
(...) w P, K. T. nie byl udzialowcem we wskazanej spolce i nie mial zadnego wplywu na czynno$ci podejmowane przez
osoby dzialajgce w jej imieniu;

- pominiecie, iz K. T. nie mial zadnego zwigzku z zakupem, sprzedaza i wszelkimi czynno$ciami zwigzanymi z pojazdem
marki M. (...);

- przyjecie, iz jedna z osdb, ktore zlozyly wniosek na zakup pojazdu marki M. (...) byt K. T;

- wysnucie wniosku, iz spolka (...) Sp. z 0.0. zostala zakupiona przez R. Z. i K. T. w celu dokonywania oszustw, cho¢
w rzeczywistoSci w Swietle wyjasnien K. L. spotka ta miala prowadzi¢ legalna dzialalno$é (art. 410 k.p.k. w podstawie
normatywnej tego zarzutu przywolany zbiorczo z art. 7 k.p.k.).

W $wietle okreSlonej tresci brzmienia art. 410 k.p.k. jest oczywistym, ze naruszenie tegoz przepisu nastepuje w
sytuacji oparcia wyroku na okoliczno$ciach nieujawnionych w toku rozprawy gléwnej badz tez przez pominiecie
przy wyrokowaniu ujawnionych w toku rozprawy gléwnej okoliczno$ci tak korzystnych, jak i niekorzystnych dla
oskarzonego. Natomiast dokonanie takiej czy innej oceny dowodu przeprowadzonego lub ujawnionego na rozprawie w
zadnym razie nie moze by¢ postrzegane w kategorii naruszenia przepisu art. 410 k.p.k., podobnie jak nie stanowi jego
obrazy poczynienie przez sad okre$lonych ustalen faktycznych w oparciu o dowody uznane przez sad za wiarygodne
z jednoczesnym odrzuceniem dowodow ocenionych jako niewiarygodne.

Nie sposo6b nie zauwazy¢, iz obronca - starajac sie wykaza¢ naruszenie art. 410 k.p.k. - ograniczyla sie wylgcznie do
przywolania okre§lonych dowodéw, przeciwstawnych tym, na ktorych opart sie sad a quo. Taki sposéb wywodzenia
musi by¢ uznany za niewystarczajacy, skoro jednoczeénie skarzaca zaniechala wykazania, ze to wlasnie te dowody
przeciwne, ocenione w Swietle zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego, winny uzyska¢ walor wiarygodnoSci, zas
dowody, ktorymi positkowal sie sad czyniac z nich podstawe ustalen faktycznych, w §wietle tych samych zasad, takiego
waloru nie majg.

Nie podlegaly rowniez argumenty obu apelujacych podniesione dla wykazania, ze Sad Okregowy dopusécil sie
szeregu bledéw w ustaleniach faktycznych, ktore w rezultacie doprowadzily do wydania nieprawidlowego wyroku —
skazujgcego oskarzonego K. T. za trzy przypisane mu w pkt. XVI., XVII. 1). oraz XVII. 2). wyroku przestepstwa.

Analizujac uzasadnienia kazdej z apelacji, trudno nie oprzeé¢ sie wrazeniu, ze takze i w tym, odnoszacym sie do
oskarzonego K. T. przypadku, zaprezentowane przez skarzace wywody sprowadzaja sie do wyrazania wlasnych
subiektywnych stanowisk, opartych o wybiorczo dobrany material dowodowy, w tym przede wszystkim o wyjasnienia
w/w oskarzonego — pozostajacych w opozycji do wnioskow wyprowadzonych przez sad a quo. Dlatego tez ponownie
podkresli¢ nalezy, ze sama mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego pogladu w kwestii
ustalen faktycznych, opartego na innych dowodach od tych, na ktérych oparl sie sad I instancji, a zwlaszcza tylko na
wyjasnieniach oskarzonego, nie moze prowadzi¢ do wniosku o popelnieniu przez sad btedu w ustaleniach faktycznych
(zob. wyrok SA w Warszawie z dnia 18 pazdziernika 2017 r., sygn. akt IT AKa 170/17, Lex nr 2404620).

Sad Okregowy swoje przekonanie, ze oskarzony jest wspolsprawcg trzech przypisanych mu przestepnych zachowan,
poprzedzit wnikliwa analizg zebranych dowodow. Dowody te, szczegdlowo wskazane i oméwione w uzasadnieniu na
k. 102-116, istotnie uprawnialy do stwierdzenia, ze spolka (...) z pewnoscia nie zostala zakupiona po to, by prowadzic¢
legalna dzialalnoéc¢. Przeciwnie, chodzilo o stworzenie pozoréw, iz wskazany podmiot funkcjonuje w obrocie legalnie



i generuje zyski, a zatem moze skutecznie zaciagna¢ zobowigzania — gwarantujac ich realizacje. Istotna role w calym
przedsiewzieciu obliczonym na dokonywanie oszustw bez watpienia odegrat oskarzony K. T. i co réwnie niewatpliwe —
podjal on szereg dzialan, ktore nakierowane zostaty na wykluczenie mozliwoéci powiazania jego osoby ze sp6ika (...).

Stusznos$ci wyprowadzonych przez sad meriti w tym zakresie wnioskéw nie moga zatem podwazy¢ okoliczno$ci
eksponowane przez skarzace.

Trudno bowiem zgodzi¢ sie z autorkami apelacji, Ze o popelieniu przez oskarzonego przypisanych mu przestepstw
nie moga $wiadezy¢ m.in. takie z okoliczno$ci ustalonych przez sad, jak dokonywanie przez K. T. wyplat z rachunku
spolki (...) czy pobranie przez oskarzonego odpisu aktualnego z Rejestru Przedsiebiorcow KRS, skoro oskarzony
posiadal legalne umocowanie do dokonywania takich wyplat, a przedmiotowy dokument zostal pozostawiony przez
oskarzonego w biurze sp6lki i co za tym idzie K. T. nie mial zadnego wplywu na wykorzystanie tegoz dokumentu przez
K. L.. Réwnie trudno zaakceptowa¢ wywody skarzacych sformulowane w odniesieniu do numeru telefonu, tu: 883
960 332, jakim — w $wietle ustalen sgdu meriti — mial postugiwaé sie oskarzony K. T. czy samochodu marki M. (...),
jezeli oskarzony faktycznie korzystal z innego numeru samochodu, a nadto nie posiadal uprawnien do kierowania
pojazdami mechanicznymi.

Uwadze apelujacych umyka bowiem, ze analiza dowodéw dokonywana przez sad orzekajacy dla potrzeb finalnego
rozstrzygniecia, jakim jest wyrokowanie, musi obejmowac ich caloksztalt i uwzglednia¢ istniejace miedzy nimi
powiazania, jak rowniez kontekst sytuacyjny. Innymi slowy, ocena tego rodzaju nie moze skupia¢ sie na wybranych
dowodach czy ich fragmentach, pozostajgcych w oderwaniu od przedmiotu rozpoznania, lecz winna mie¢ charakter
kompleksowy i pozostawaé w zgodnosci ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Wyprowadzanie zatem
okreslonej treSci wnioskow wylacznie na podstawie jednego okreslonego dowodu (czy pojedynczych dowodow),
bez jednoczesnego zestawienia tegoz dowodu z innymi, jakie w sprawie zostaly przeprowadzone i z jednoczesnym
pominieciem wymowy plynacej z caloksztattu ujawnionych okolicznosci, a w konsekwencji czynienie z nich podstawy
do dokonywania okre$lonych ustalen faktycznych, jest calkowicie nieuprawnione w $wietle obowigzujacych regut
postepowania karnego. To za$§ musi oznaczaé, ze wywodzenie w sposéb przyjety przez skarzace zaistnienia uchybienia,
o jakim mowa w art. 438 pkt 3 k.p.k., jest calkowicie chybione i nietrafne.

Konstatacja tego rodzaju jest tym bardziej jeszcze uzasadniona, ze zadna z apelujacych nie wykazala, jakich bledow w
rozumowaniu mial dopuscic sie sad a quo, a wywiedzione Srodki zaskarzenia w czeSci odnoszacej sie do omawianego
zarzutu okazaly sie by¢ wylacznie polemika z prawidlowymi ustaleniami Sadu Okregowego i wyprowadzonymi na ich
podstawie wnioskami.

Dokonujac kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku zainicjowanej apelacjami obrony sad ad quem nie stwierdzil,
by ocena prawno-karna zachowan przypisanych oskarzonemu K. T. byla nieprawidlowa. Brak ponadto podstaw do
uznania, ze wymierzone oskarzonemu kary jednostkowe i lgczne byly karami niesprawiedliwymi z tego powodu, ze
stopien ich dolegliwo$ci przekraczal stopien winy oskarzonego.

Odnosnie do apelacji obroncy oskarzonego M. K.

Nie miala racji obronca podnoszac, iz zaskarzony wyrok w czeéci tyczacej w/w oskarzonego dotkniety jest
uchybieniem, o jakim mowa w art. 438 pkt 1 k.p.k.

Przede wszystkim zauwazy¢ nalezy, iz sposob skonstruowania (sformulowania) zarzutu przez obronce moze rodzi¢
pewne watpliwoéci w zakresie prawidlowosci okreslenia rodzaju przyczyny odwolawcze;j.

Zgodnie z utrwalonym juz w orzecznictwie stanowiskiem, obraza prawa materialnego, o ktérej mowa w art.
438 pkt 1 k.p.k., moze mie¢ miejsce jedynie wowczas gdy stan faktyczny zostal w orzeczeniu prawidtowo
ustalony, a nie zastosowano do niego wlaSciwego przepisu prawa materialnego, a takze w sytuacji niezastosowania
okreslonego przepisu, gdy jego zastosowanie bylo obowiazkowe. Natomiast nie zachodzi taka obraza, kiedy wadliwo$¢



zaskarzonego orzeczenia jest wynikiem blednych ustalen przyjetych za jego podstawe lub naruszenia przepiséw prawa
procesowego (zob. np. postanowienie SN z dnia 5 stycznia 2017 r., w sprawie sygn. akt IV KK 436/16, Lex nr 2255367).

Innymi stlowy — przeslanka ta musi mie¢ charakter samoistny i polega¢ na wadliwym zastosowaniu prawa
materialnego (niezastosowaniu) w orzeczeniu, ktore oparte jest na trafnych i niekwestionowanych ustaleniach
faktycznych.

W rozpoznawanej sprawie, jak sie zwlaszcza wydaje w $wietle argumentacji przywolanej w uzasadnieniu
wywiedzionego Srodka zaskarzenia, obrona za punkt wyjScia przyjmuje ustalenia faktyczne poczynione przez sad
I instancji i przyjete za podstawe wydanego wyroku w odniesieniu do kazdego z przypisanych oskarzonemu
czynow, kwestionujac dzialanie oskarzonego ,z checi dokonania oszustwa”. Tym samym, zdaniem sgdu ad quem,
kontestowanie oceny prawnej tegoz wlasnie przestepnego zachowania oskarzonego winno podlega¢ w oparciu o
przestanke bledu w ustaleniach faktycznych w rozumieniu art. 438 pkt 3 k.p.k., nie za$ zostac ujete jako obraza prawa
materialnego (art. 438 pkt 1 k.p.k.).

Dlatego tez zarzut zawarty w apelacji obroncy oskarzonego M. K. podlegal analizie w plaszczyZnie przestanki wskazanej
w art. 438 pkt 3 k.p.k., w rezultacie prowadzac do konstatacji, ze i w tym aspekcie sprawy wyrok wydany w odniesieniu
do w/w oskarzonego jest stuszny.

Sad Okregowy prawidlowo ustalil, ze oskarzony M. K. dzialal w celu osiggniecia korzyS$ci majatkowej i na skutek
wprowadzenia w blad (w sposob wskazany w opisach obu czynéw) oséb upowaznionych do podjecia decyzji o
udzieleniu kredytéw doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez Bank (...) w P.i Bank (...) w P..
Bezspornie przeciez oskarzony nie tylko, ze udostepnil sw6j dowod osobisty ilegitymacje ubezpieczeniowa nieznanym
mezczyznom, lecz rowniez udat sie do placowek w/w bankow, gdzie nastepnie sktadajac wnioski o udzielenie kredytu i
przedkladajac przy tym po$wiadczajgce nieprawde zaswiadczenia o zatrudnieniu w firmach (...), zawart dwie umowy
o kredyt i zadnej z nich nie zrealizowal.

Kwestionowanie zatem zamiaru oszustwa po stronie oskarzonego i wywodzenie, ze skoro pomyst i che¢ oszukania
banku nie zrodzily sie w glowie oskarzonego M. K., bo on byl jedynie ,narzedziem” potrzebnym do realizacji
zaplanowanego przez innych celu, co — zdaniem obroncy — wyklucza porozumienie odno$nie czynnosci sprawczych,
nie wytrzymuje krytyki w realiach rozpoznawanej sprawy.

Powtorzy¢ jedynie zatem wypada za sadem meriti, Ze obowigzujace przepisy nie wymagaja zadnej szczego6lnej formy,
w jakiej porozumienie pomiedzy wspoéldzialajacymi mialoby by¢ zawiazane, a zatem moze by¢ ono zawarte w sposob
wyrazny lub konkludentny. Podobnie przepisy te nie okreslaja czasu, w jakim porozumienie miedzy wspdldzialajacymi
powinno by¢ zawarte, co oznacza, ze mozliwe jest zar6wno uczynienie tego przez przyszlych wspolsprawcow przed
przystapieniem do wspolnego wykonywania czynu zabronionego, jak i zawarcie tego porozumienia dopiero w trakcie
wykonywania tego czynu (zob. np. wyrok SA w Gdansku z dnia 25 maja 2016 r., sygn. akt IT AKa 53/16, opubl. Lex
nr 2292468).

Przypisane oskarzonemu przestepne zachowanie nie moglo by¢ réowniez potraktowane jako zjawiskowa postac
przestepstwa oszustwa, tu: w formie pomocnictwa w rozumieniu art. 18 § 3 k.k. Oskarzony M. K. nie ulatwil bowiem
innym osobom popelnienia przestepstwa, lecz popelnil je wspoéldzialajac z tymi osobami.

Tym samym w pelni podzieli¢ nalezy stanowisko Sadu Okregowego wyrazone w zaskarzonym wyroku odnoszace sie do
oceny prawno-karnej przypisanych M. K. czynow, a wyrazajace sie w przyjetej w orzeczeniu kumulatywnej kwalifikacji
prawnej tychze przestepnych zachowan — ujetych nastepnie jako ciag przestepstw (art. 91 § 1 k.k.).

Trafne jest ponadto rozstrzygniecie o karze wymierzonej oskarzonemu — czyni ono zado$¢ dyrektywom sadowego jej
wymiary, a zatem nie mozna przypisaé¢ mu cech rozstrzygniecia niesprawiedliwego (art. 438 pkt 4 k.p.k.).

odnoénie do apelacji obroncy oskarzonego R. Z.




Mylila sie obronca oskarzonego twierdzac, ze zaré6wno kary jednostkowe wymierzone R. Z., jak i orzeczona wzgledem
w/w kara lgczna pozbawienia wolnosci, uchybialy ustawowym wymogom — stanowiac kary razaco niewsp6lmierne
z powodu ich surowosci, a zatem wskazujac na zaistnienie wzglednej podstawy odwolawczej, w jakiej mowa w art.
438 pkt 4 k.p.k.

Odwolujac sie do wczeéniejszych rozwazan zamieszczonych w niniejszym uzasadnieniu w odniesieniu apelacji
obroncow oskarzonego A. S. i uznajac jednoczeénie ich aktualno$¢ na gruncie obecnie omawianego $rodka
zaskarzenia, doda¢ jedynie nalezy, ze zarzut okre$lony w art. 438 pkt 4 k.p.k. nalezy do zarzutu z kategorii ocen.
Oznacza to innymi slowy, Ze ma on prawo bytu — jako shuszny i zasadny — wylacznie wtedy, gdy sad meriti, podczas
okreslania rodzaju i wysokoSci kary, naruszy dyrektywy sadowego jej wymiaru, a wiec np. pominawszy wystepujace
w sprawie okoliczno$ci tagodzace, nadawszy zbyt duza range (znaczenie) okoliczno$ciom obciazajacym badz tez
zaniechawszy nadania wlasciwego (odpowiedniego) znaczenia okolicznoéciom korzystnym dla oskarzonego, a w
rezultacie orzeknie kare, ktora jest razaco niewspdimiernie surowa i tym samym niesprawiedliwa.

Taka sytuacja nie miala jednak miejsca w rozpoznawanej sprawie.

Z treéci uzasadnienia zaskarzonego wyroku (k. 174-175) wynika wprost, jakimi okoliczno$ciami lagodzacymi i
obcigzajacymi kierowal sie Sad Okregowy wymierzajac oskarzonemu R. Z. poszczegdlne kary za przypisane mu
przestepstwa, jak rowniez to — jakie znaczenie kazda z tych ustalonych przez sad okoliczno$ci miala dla rozstrzygniecia
w omawianej kwestii.

Trudno zatem zgodzic¢ sie z autorka apelacji i uznac, jak chce tego obronca, ze sad a quo zbyt mialko potraktowal
przyznanie sie oskarzonego do winy i wyrazong przez R. Z. skruche. Skarzaca pomija bowiem jednoczeénie, ze
oskarzony nie byl konsekwentny w skladanych wyjasnieniach, a zatem jego postawe trudno uznac za szczera i - co za
tym idzie — potraktowa¢ ja jako okolicznosé o takiej randze, ze jej wymowa winna stanowi¢ kluczows przeciwwage
dla niewatpliwie znacznego stopnia spotecznej szkodliwo$ci czynéw przypisanych oskarzonemu w pkt. XI.1)., XI.2).,
XII1.1)., XII.2). i XII.3). wyroku i to tym bardziej zwlaszcza, gdy uwzglednic jeszcze, ze R. Z. byl uprzednio karany.

Nie sposob podzieli¢ i tej argumentacji obroncy, zgodnie z ktéra sad a quo nieprawidlowo ustalil wysoko$é kary
grzywny. Niewatpliwie przeciez oskarzony dopuécil sie m.in. przestepstw przeciwko mieniu — dzialajac w celu
osiggniecia korzy$ci majatkowej: doprowadzajac banki do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwotach
400.000 zlotych, 490.000 zlotych, 145.000 zlotych i 26.050 zlotych oraz usilujac doprowadzi¢ do takiego
rozporzadzenia na kwote 138.888,89 zlotych. Wymiar kary ustalono prawidlowo, tu: w znaczeniu ilosci stawek
dziennych grzywny, podobnie jak i wysoko$¢ jednej stawki. W tym ostatnim wypadku sad a quo stlusznie positkowat
sie osiaganymi przez R. Z. dochodami z prac dorywczych oraz jego mozliwoéciami majatkowymi i zarobkowymi (art.
33§3kk).

Przywolana przez apelujaca okolicznos$¢, ze oskarzony nie posiada oszczedno$ci, podobnie jak i jej konstatacja,
ze wymierzenie oskarzonemu bezwzglednej kary pozbawienia wolnoSci uniemozliwi R. Z. kontynuowanie pracy
zarobkowej, nie naleza do katalogu przestanek wymienionych w art. 53 k.k., a zatem pozostaja bez wplywu na wysokoséc

wymierzanej kary.

Zdaniem sgdu ad quem brak réwniez podstaw do zakwestionowania wymiaru orzeczonych wobec oskarzonego R. Z.
kar lacznych pozbawienia wolno$ci i grzywny.

Z tych powodéw Sad Apelacyjny nie uwzglednit wywiedzionych apelacji i zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

O kosztach obrony z urzedu oskarzonego R. Z. rozstrzygnieto na podstawie unormowan rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016 r., poz. 1714). Kwota wynagrodzenia przyznana z
tego tytulu i zasadzona od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. K. jest adekwatna do naktadu pracy obronicy i uwzglednia



dodatkowy termin rozprawy odwolawczej, jak rowniez stawke naleznego podatku VAT. Powiekszono jg rowniez o
koszty dojazdu obroncy na rozprawe.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. oskarzonych zwolniono od kosztéw sadowych za II instancje wobec uznania, ze
poniesienie zobowigzania z tego tytulu bytoby dla oskarzonych zbyt ucigzliwe z powodu sytuacji rodzinnej, majatkowej
i osiaganych dochod6w.



