Sygnatura akt IT AKa 174/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 wrzeénia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SA Piotr Feliniak

Sedziowie: SA Jaroslaw Papis (spr.)

SA Slawomir Wlazlo

Protokolant: st. sekr. sqd. Kamila Wasielczak

przy udziale prokuratora Grzegorza Florczyka

Ppo rozpoznaniu w dniu 14 wrzesnia 2017 r.

sprawy M. U.

oskarzonego z art. 280 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sqdu Okregowego w Kaliszu

z dnia 7 czerwca 2017 r., sygn. akt III K 21/17

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasqdza na rzecz adw. K. S. — Kancelaria Adwokacka w K. kwote 738 (siedemset trzydziesci
osiem) zlotych, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w
postepowaniu odwolawczym;

3. zwalnia oskarzonego od kosztéow sgdowych za postepowanie przed sadem II instancji.
Jarostaw Papis Piotr Feliniak Slawomir Wlazlo

Sygn. akt II AKa 174/17

UZASADNIENIE

M. U. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 09/10 wrzeénia 2016 r. wO.woj. (...) przy ul. (...) uzywajac przemocy wobec T. B. wciagnal go w brame posesji,
gdzie przytrzymujac za odziez przy $cianie budynku zazadal wydania portfela i telefonu, a wobec odmowy ich wydania
kopnal go noga w okolice dotu kolanowego lewego i dalej przytrzymujac go za odziez przy $cianie budynku przytozyl mu
do szyi przedmiot przypominajacy néz z metalowym ostrzem, po czym ponownie zazada wydania portfela i telefonu
czym doprowadzil pokrzywdzonego do stanu bezbronnosci zmuszajac do ich wydania, w wyniku czego zabral w celu
przywlaszczenia telefon komorkowym-ki Samsung model GT —S5611 o wartoSci 115 zl, wraz z karta SIM operatora
(...) onr abonenckim 724-096-306 oraz portfel koloru czarnego o wartos$ci ok. 20 zl, dowdd osobisty pokrzywdzonego



seriainr (...) oraz dowod rejestracyjny od samochodu m-kiF. (...) onrrej. (...)- mienie o Lacznej wartoéci nie mniejszej
niz 190 zl na szkode T. B.;

tj. o czyn z art. 280 § 2 kk

Wyrokiem z dnia 17 czerwca 2017 r. Sad Okregowy w Kaliszu, w sprawie sygn. akt I1I K 21/17, orzek}:
1. Oskarzonego M. U. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego czynu z tymi zmianami, iz:

- eliminuje z opisu czynu postugiwanie sie przez oskarzonego przedmiotem przypominajacym ndz,

- eliminuje z opisu czynu doprowadzenie pokrzywdzonego do stanu bezbronno$ci i przyjmuje, iz oskarzony postuzyt
sie przemoca,

to jest winnego popelnienia przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. i za to na podstawie tego przepisu wymierza mu kare 2
lat pozbawienia wolnoéci;

2. na podstawie art. 63 § 1 k.k., na poczet wymierzonej kary pozbawienia wolno$ci zalicza oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 11 wrze$nia 2016 r. godzina 16.00 do 13 wrze$nia 2016 r., godzina 14.00.

Przedmiotowy wyrok zawiera nadto rozstrzygniecia w przedmiocie wynagrodzenia naleznego obroncy z urzedu oraz
w przedmiocie kosztéw sadowych, ktérymi obciazono oskarzonego.

Opisany powyzej wyrok Sadu Okregowego w Kaliszu zaskarzony zostal apelacja przez obronce.

W apelacji wyrokowi zarzucono obraze przepisdéw prawa materialnego, a mianowicie art. 283 k.k. przez jego
niezastosowanie i uznanie, ze zarzucany oskarzonemu czyn nie moze zosta¢ zakwalifikowany jako ,,wypadek mniejszej
wagi”, o ktéorym mowa w art. 283 k.k. w sytuacji, w ktorej ustalony przez Sad prawidlowy stan faktyczny w pelni
uzasadnia takg subsumcje zachowania oskarzonego, w szczegbdlnoSci z uwagi na rodzaj i charakter naruszonego dobra,
znikomy rozmiar wyrzadzonej szkody, odzyskanie przedmiotow rozboju przez pokrzywdzonego, sposob i okolicznoéci
popehienia czynu, brak szczegblnej brutalnosci czy bezwzglednosci oskarzonego, jego postawe bezposrednio po
popemhieniu przestepstwa, okazang skruche oraz przyznanie sie do winy.

W konkluzji apelacji obronca wnosila o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie, iz zachowanie oskarzonego
wypelnia znamiona przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 283 k.k. i za to na podstawie art. 283 k.k.
wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolnos$ci w dolnych granicach ustawowego zagrozenia, wzglednie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja nie jest zasadna. Z wywiedzionym w niej zarzutem obrazy prawa materialnego, to jest art. 283 k.k. zgodzi¢ sie
nie mozna, a tym samym nie zachodzily podstawy do zmiany zaskarzonego orzeczenia w postulowanym przez obronce
kierunku, ani tez do uchylenia kwestionowanego wyroku i przekazania sprawy sadowi I instancji w celu ponownego
jej rozpoznania .

W pierwszej kolejnosci zauwazy¢ trzeba, ze sad okregowy rozwazal potrzebe zakwalifikowania czynu przypisanego
oskarzonemu jako wystepku z art. 280 § 1 kk. w zw. z art. 283 k.k. i doszedt do przekonania, Zze czyn ten
Lhie jest wypadkiem mniejszej wagi”, co jasno wynika z treSci uzasadnienia podwazanego wyroku ( str. 4 ).
Stanowisko powyzsze jest w ocenie sadu odwolawczego prawidlowe, mimo ze prezentujac powody jego przyjecia,
sad I instancji odwolal sie wadliwie takze do okoliczno$ci nie majgcych znaczenia dla oceny konkretnego zdarzenia
jako uzasadniajacego zastosowanie konstrukeji przewidzianej w art. 283 k.k. Nie bez powodu obronca eksponuje
w skardze, ze w tym zakresie ustalenia sagdu rozpoznajacego sprawe poczynione zostaly ,w oparciu w szczegdlnoSci
o uprzednig karalno$¢ oskarzonego” ( apelacja str.3). Tymczasem uprzednia karalno$¢ sprawcy niewatpliwie nie
jest okoliczno$cia przekreslajaca mozliwo$é zastosowania omawianej konstrukeji prawne;j. Z kolei skarzaca réwniez



powoluje sie na okolicznoSci bez znaczenia dla przyjecia wypadku mniejszej wagi z art. 283 k.k. wskazujac na
postawe oskarzonego po zdarzeniu: okazang skruche, przyznanie sie do dokonania zarzucanego czynu, nieutrudnianie
postepowania. Zauwazyé w tym miejscu wypada, ze mnozgc okolicznoSci przemawiajgce- zdaniem obroncy- za
zastosowaniem lagodniejszej kwalifikacji, skarzaca blednie odwoluje sie do zdarzen procesowych, ktore — najlagodniej
rzecz calg ujmujac- nie znajduja oparcia w realiach sprawy. Trudno bowiem w zapisach protokolu rozprawy znalezé
potwierdzenie zawartych w skardze apelacyjnej twierdzen o przeproszeniu pokrzywdzonego czy tez bagatelizowaniu
przez niego zdarzenia. Nie inaczej jest z przedstawiana w skardze teza o odzyskaniu przez pokrzywdzonego
~przedmiotdw rozboju”, co przeciez wbrew jej zalozeniu z pewno$cig nie dotyczy gotowki zrabowanej przez
oskarzonego wraz z portfelem ofiary.

Reasumujgc dotychczasowe uwagi zaakcentowac trzeba— zgodnie przy tym ze stanowiskiem skarzacej- ze o uznaniu
konkretnego czynu zabronionego za wypadek mniejszej wagi decyduje ostatecznie ocena stopnia jego spotecznej
szkodliwo$ci, postrzegana przez pryzmat przestanek wskazanych w art. 115 § 2 k.k. ( zob. postanowienie SN z 10
grudnia 2008 r., IT KK 235/08 Biul. PK 2009/1/66). Dokonujgc jego oceny nalezy wiec uwzgledni¢ okoliczno$ci
wymienione w art. 115 § 2 k.k. to jest: rodzaj i charakter naruszonego dobra, rozmiary wyrzadzonej lub grozacej
szkody, sposob i okolicznoSci popelienia czynu, wage naruszonych przez sprawce obowiazkdw, jak rowniez stopien
zawinienia, motywacje i cel dzialania. O zakwalifikowaniu zachowania jako wypadku mniejszej wagi decydujg zatem
okolicznosci zaliczane do znamion typu czynu zabronionego, nie maja za$ znaczenia takie elementy, jak osobowo$¢
sprawcy, jego opinia czy poprzednia karalno$¢, w tym w warunkach recydywy (zob. wyrok SN z 14 stycznia 2004 .,
V KK 121/03, LEX nr 83755). Tak wiec o przyjeciu uprzywilejowanego typu przestepstwa i zastosowaniu kwalifikacji
prawnej czynu jako " wypadku mniejszej wagi" nie decyduja okolicznoéci wywierajace wplyw na wymiar kary, w tym
kwestie zwigzane z karalno$cia sprawcy czy rodzajem i charakterem posiadanej przez niego opinii Srodowiskowej, a
jedynie rodzaj i natezenie przedmiotowych oraz podmiotowych znamion czynu (zob. wyrok SN z 24 kwietnia 2002 1.,
IT KK 193/00, LEX nr 54386). Wypadek mniejszej wagi, to sytuacja, w ktorej okoliczno$ci popelnienia przestepstwa,
zwlaszcza za$ przedmiotowo-podmiotowe znamiona czynu, charakteryzuja sie przewaga elementéw tagodzacych,
ktoére sprawiajg, ze czyn ten nie przybiera zwyczajnej postaci, lecz zashuguje na znacznie tagodniejsze potraktowanie
(zob. wyrok SA w Bialymstoku z 16 listopada 2000 r., IT AKa 161/00, OSA 2001/7-8/42). Rozstrzygajac, czy zachodzi
wypadek mniejszej wagi, czy tez nie, nalezy wiec zwazy¢, czy zachodzi przewaga okolicznos$ci tagodzacych nad tymi o
pejoratywnym wydzwieku (zob. wyrok SN z 24 lutego 2004 r., WA 1/04, OSNwSK 2004/1/390).

Przechodzac do realiow przedmiotowej sprawy zauwazy¢ trzeba, ze eksponowana przez obronce niewielka warto$¢
zabranego mienia oraz brak cech ,szczegblnej brutalnosci czy bezwzglednoSci w dzialaniu oskarzonego” to
okolicznoSci, ktére sad I instancji mial na uwadze dokonujac oceny stopnia szkodliwosci spolecznej czynu
przypisanego oskarzonemu.

Jak przekonuje lektura pisemnych motywow kwestionowanego orzeczenia, nie byly to jednak okolicznos$ci, ktore w
ocenie sadu okregowego pozwalaly na przyjecie, iz stopien szkodliwo$ci spolecznej zachowania oskarzonego byt na
tyle niski, by oceni¢ zdarzenie jako wypadek mniejszej wagi, przy czym znaczenie decydujace i szczegblne przypisal
sad sposobowi dzialania oskarzonego ( str. 4 uzasadnienia). Ze stanowiskiem sadu I instancji nalezy sie zgodzic,
albowiem jego prawidlowe i niekwestionowane ustalenia dotyczace sposobu dzialania sprawcy wskazuja, ze chociaz
nie bylo to dzialanie ,szczegblnie” brutalne czy bezwzgledne, to niewatpliwie polegalo na uzyciu przemocy w sytuacji,
gdy znamiona przestepstwa wyczerpuje juz grozba jej uzycia, jako mniej drastyczna forma zachowania sprawcy. Co
wiecej, w przebiegu zaj$cia oskarzony stosowanie przemocy w stosunku do pokrzywdzonego intensyfikowal wobec
spotkania sie z odmowa wydania zagdanych portfela i telefonu komérkowego i nie poprzestal jedynie na trzymaniu
ofiary za odziez i przyciskaniu jej do $ciany, ale uciekt sie rowniez do zachowania bardziej agresywnego polegajacego
na kopnieciu pokrzywdzonego, co wywolato okre$lona dolegliwosé fizyczna ( karta informacyjna k.9, opinia k. 56) i
ostatecznie przelamalo jego opor. Taki przebieg zajécia $wiadezy tez o nieustepliwosci oskarzonego i zdecydowaniu
w dazeniu do obrabowania ofiary. Trzeba tez zauwazy¢, ze do aktu zaatakowania pokrzywdzonego doszlo w miejscu
publicznym, na ulicy, za$ akcentowane przez skarzaca impulsywno$¢ i naglosé¢ zachowania oskarzonego przekladaly
sie na calkowite zaskoczenie ofiary wybuchem agresji ze strony napastnika. Nadmierna wage przywiazuje nadto



obronca do zachowania samego pokrzywdzonego, ktory przed zaatakowaniem go przez sprawce ,zaczepial i popychat
kolege oskarzonego — M. K.” (str.3 apelacji). Tego rodzaju zachowanie pokrzywdzonego, nazywane w apelacji
prowokacyjnym, nie dotyczylo osoby oskarzonego i cho¢ spowodowato wzburzenie sprawcy, to jego reakcja byla
zdecydowanie nadmierna i nieadekwatna przede wszystkim w zakresie, w jakim ofiara pozbawiona zostal mienia w
postaci telefonu komérkowego oraz portfela z cala jego zawarto$cia.

Przywolane powyzej okolicznoéci legly u podstaw zaakceptowania przez sad odwolawczy przyjetej w I instancji
kwalifikacji przypisanego oskarzonemu rozboju w typie podstawowym, albowiem caloksztalt przedmiotowych i
podmiotowych znamion czynu oskarzonego sprzeciwiat sie uznaniu, ze charakteryzowala je przewaga elementow
lagodzacych w stopniu sprawiajacym, ze czyn ten nie przybral zwyczajnej, typowej postaci, co slusznie zaakcentowal

sad okregowy.

Orzeczona w tych warunkach, za czyn z art. 280 § 1 k.k. kara pozbawienia wolno$ci, uksztaltowana na najnizszym
ustawowym poziomie, nie moze by¢ uznana za kare razaco niewspoimiernie surowa w rozumieniu art. 438 pkt 4
k.pk. Mimo bowiem przyznania sie oskarzonego do popekienia przypisanego czynu, pozytywnej opinii w najblizszym
otoczeniu i wykonywania stalej pracy zarobkowej, odzyskania przez pokrzywdzonego czeSci zrabowanego mienia,
nie mozna z pola widzenia traci¢ i tej okolicznos$ci, iz przypisane oskarzonemu zachowanie bylo kolejnym z jego
strony powaznym naruszeniem porzadku prawnego, co $wiadczy o postepujacym procesie jego demoralizacji,
wymagajgcym reakcji stanowczej i zapewniajacej realizacje wszystkich celow kary. Wymagania te spelnia kara
wymierzona oskarzonemu przez sad I instancji.

Z omoéwionych powyzej powodow sad apelacyjny nie uwzglednil sSrodka odwolawczego wniesionego przez obronce i
zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

Wysoko$¢ wynagrodzenia dla obroncy z urzedu uwzglednia aktualne stawki za czynno$ci adwokackie i naklad pracy
obroncy.

Oskarzony nie posiada majatku i mimo wykonywania pracy zarobkowej pozostaje na utrzymaniu rodzicoéw. Jest
bowiem powaznie zadluzony, a jego wynagrodzenie zajmowane jest przez komornika, cigzy na nim nadto obowiazek
alimentacyjny wobec maloletniego dziecka. W tej sytuacji zasadnym bylo wiec zwolnié¢ go od ponoszenia kosztow
postepowania za II instancje w oparciu o tre$¢ przepisu art. 624 § 1 k.p.k.



