Sygn. akt IT AKa 333/20

POSTANOWIENIE

Dnia 30 marca 2021 roku

Sad Apelacyjny w Lodzi, IT Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SA Barbara Augustyniak

Protokolant: staz. K. K.

w sprawie I. P.

skazanej za czyn z art. 273 k.k.

po rozpoznaniu wniosku obroncy

w przedmiocie zwrotu kosztéw zwigzanych z ustanowieniem obroncy z wyboru

na podstawie art. 626 § 2 k.p.k., art. 636 § 1 k.p.k., oraz § 11 ust. 2 pkt 51 § 15 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie (Dz.U. z 2015 r. poz. 1800).

postanawia:

zasadzi¢ od Skarbu Panistwa na rzecz skazanej I. P. kwote 1200 (jeden tysiac dwieécie) ztotych tytulem zwrotu kosztow
ustanowienia obroncy w postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE

W dniu 16 lutego 2021 r., po rozpoznaniu apelacji od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 7 pazdziernika 2020
r. wniesionej wylacznie przez prokuratora na niekorzy$é I. P. w odniesieniu do rozstrzygniecia uniewinniajacego
oskarzong od zarzucanego jej czynu, Sad Apelacyjny w Lodzi utrzymal w mocy zaskarzone orzeczenie.

W postepowaniu odwolawczym oskarzona korzystala z pomocy prawnej obroncy ustanowionego z wyboru (podczas
jednego terminu rozprawy).

Po wydaniu orzeczenia przez sad ad quem, obronca oskarzonej adw. E. K. wniosla m.in. o przyznanie od Skarbu
Panstwa na rzecz 1. P. kwoty 1200 zl tytulem zwrotu kosztéw zwiazanych z ustanowieniem obroncy z wyboru w
postepowaniu przed sadem II instancji.

Z uwagi na to, iz w wyroku z dnia 16 lutego 2021r. Sad Apelacyjny w Lodzi nie orzek! o kosztach poniesionych przez
L. P. z tytulu ustanowienia obroncy z wyboru (wobec braku stosownego wniosku w tym zakresie), zaszla potrzeba
orzeczenia o nich na podstawie art. 626 § 2 k.p.k.

Biorac pod uwage obowiazujace unormowania — w razie uniewinnienia oskarzonego w sprawie z oskarzenia
publicznego koszty procesu ponosi Skarb Panstwa (art. 632 pkt 2 k.p.k.). Gdy uwzglednié¢ ponadto tres¢ art. 616 § 1
pkt 2 k.p.k. — stwierdzi¢ nalezy, ze Skarb Panstwa ponosi uzasadnione wydatki stron, w tym z tytulu ustanowienia w
sprawie jednego obroncy lub pelnomocnika.

Tym samym, w $§wietle rozstrzygniecia Sadu Apelacyjnego w Lodzi, nalezalo zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz I.
P. koszty poniesione przez oskarzona, a zwigzane z ustanowieniem obroncy z wyboru w postepowaniu odwolawczym.
Wysokos§¢ tych kosztow, tu: kwote 1200 zlotych, ustalono w oparciu o tre$¢ § 11 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U. z 2015 r. poz. 1800).



Natomiast w przedmiocie orzeczenia o kosztach obrony w postepowaniu przed sadem I instancji, winien rozstrzygnac
Sad Okregowy w Lodzi.

Biorac powyzsze pod uwage, orzeczono jak w czesci dyspozytywnej postanowienia.



