Sygn. akt: III APa 26/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 stycznia 2013 .

Sad Apelacyjny w Lodzi, III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Lucyna Guderska

Sedziowie:SSA Jolanta Wolska

SSA Mirostaw Godlewski (spr.)

Protokolant: stazysta Agata Jozwiak

po rozpoznaniu w dniu 19 grudnia 2012 r. w Lodzi

sprawy P. O. przy udziale interwenienta ubocznego (...) SA (...) Oddziatu w P.

przeciwko Przedsiebiorstivu Produkcyjno - Handlowemu (...) Spoétki z ograniczong
odpowiedzialnosciq w K.

o odszkodowanie i zado$éuczynienie z tytulu wypadku przy pracy,

na skutek obustronnej apelacji

od wyroku Sadu Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Sieradzu

z dnia 13 czerwca 2011 r., sygn. akt: IV P 4/10;

I. z apelacji powoda zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 11 3 w ten sposob ze:

a) zasqgdzonqg na rzecz powoda P. O. kwote zadoséuczynienia podwyzsza do kwoty 78.000,00
(siedemdziesiqt osiem tysiecy) zlotych; zasqdzajac w miejsce zasqgdzonych odsetek, odsetki
ustawowe od kwoty 30.000,00 (trzydziesci tysiecy) zltotych za okres od 9 grudnia 2009 r. i od kwoty
48.000,00 ( czterdziesci osiem tysiecy ) zlotych za okres od 10 maja 2010 r.

b) zasgqdza od Przedsiebiorstwa Produkcyjno - Handlowego (...) Spélki z ograniczonqg
odpowiedzialnosciq w K. na rzecz P. O. tytulem zwrotu kosztéow leczenia kwote 5.500,00 ( pieé
tysiecy pieéset ) zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 10 maja 2010 r.;

II. oddala apelacje powoda w pozostalej czesci;
III. oddala apelacje pozwanego;
IV. wzajemnie znosi koszty procesu za II instancje.

Sygn. akt ITT APa 26/11

UZASADNIENIE



P. O., zastapiony przez profesjonalnego pelnomocnika, w pozwie zlozonym 26 marca 2010 roku zadal zasadzenia
od pozwanego Przedsiebiorstwa Produkcyjno - Handlowego (...) Sp. z 0.0. w K. na swojg rzecz kwoty 146.350 zt
tytulem odszkodowania i zadoSéuczynienia z ustawowymi odsetkami od 9.12.2009 r. za skutki wypadku przy pracy,
ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlo$é, a takze zasadzenia kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Motywujac zgloszone zadania powdd wywodzil, ze odszkodowanie

i zado$¢uczynienie w zadanej wysokosci obejmuje odszkodowanie za staly uszczerbek na zdrowiu w kwocie 90.200
zl liczony po 2.200 zl za 1 % uszczerbku przy przyjeciu 41 % uérednionej wysokosci uszczerbku i przy uwzglednieniu
otrzymanego $wiadczenia powypadkowego w kwocie 21.793 zl, oraz zado$éuczynienie za krzywde w kwocie 30.000 zt
i koszt protezy w kwocie 30.000 zl wynikajacy z faktury pro forma firmy (...) Sp. z o.o.

Strona pozwana nie uznala powodztwa, wnosila o jego oddalenie oraz zasgdzenie na jej rzecz zwrotu kosztoéw procesu.

Argumentujgc stanowisko zajete w odpowiedzi na pozew strona pozwana, przyznajac ze zdarzenie zaistniale
10.04.2008 r. bylo wypadkiem przy pracy, wskazywala na zachowanie powoda, brak dostatecznej koncentracji przy
wykonywaniu pracy i nadmierne zbliZenie oslonietej rekawica robocza dloni do strefy niebezpiecznej, co doprowadzilto
do wypadku. Ponadto akcentowala fakt zaproponowania powodowi po zakonczeniu rehabilitacji pracy na innym
stanowisku, zgodnym z kwalifikacjami powoda, ktérej tenze nie przyjal.

Interwenient uboczny - Towarzystwo (...) S.A. V. (...) Oddzial w P. wnosilo o oddalenie powddztwa w calosci, z
zadaniem zasadzenia kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Interwenient uboczny, podnoszac ze wiaze go ze strong pozwang umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej z
okresem ochrony ubezpieczeniowej obejmujacym date wypadku, przytaczajac sie do stanowiska pozwanej, podni6st
zarzut przyczynienia sie powoda do szkody (brak dostatecznej koncentracji powoda przy pracy),wskazujac ponadto
na brak podstaw do przyjecia wystgpienia szkody we wskazywanej wysokoSci oraz brak interesu prawnego dla zadania
ustalenia odpowiedzialno$ci na przyszto$c.

W odpowiedzi na stanowisko interwenienta ubocznego pelnomocnik powoda zmodyfikowal zagdanie pozwu, wnoszac
ostatecznie o zasadzenie od pozwanego odszkodowania w kwocie 26.150 z} jako kosztu protezy, na podstawie art. 444
k.c., a nadto zado$¢uczynienia w kwocie 120.200 zl, na podstawie art. 445 k.c.

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Sieradzu wyrokiem z dnia 13 czerwca 2011 roku uwzglednit
powdbdztwo w czesci, zasadzajac od pozwanego na rzecz powoda kwote 65.000 z tytulem zado§éuczynienia za doznang
krzywde wskutek wypadku przy pracy zaistnialego 10 kwietnia 2008 roku z ustawowymi odsetkami od dnia 10 maja
2010 roku oraz ustalil odpowiedzialno$¢ na przyszlosé pozwanego za szkody z wypadku. W pozostalym zakresie Sad
pierwszej instancji powodztwo jako niezasadne oddalil. O kosztach procesu orzekl w oparciu o przepis art. 100 k.p.c.

Wydajac przedmiotowy wyrok Sad pierwszej instancji przyjal za podstawe rozstrzygniecia nastepujace ustalenia
faktyczne:

P. O.,urodzony (...), zzawodu technik mechanik, posiadajacy nadto licencjat z administracji, byt zatrudniony u strony
pozwanej od 22 wrzesnia 2003 r. do 31lipca 2008 r. na calym etacie na stanowisku operatora pras. Wedlug Swiadectwa
pracy umowa rozwigzala sie na podstawie art. 30 § 1 pkt 4 k.p., zuplywem czasu, na jaki byla zawarta. W dniu wypadku
powod posiadal wazne za$wiadczenie lekarskie co do tego, ze nie istnieja przeciwwskazania lekarskie do pracy na
stanowisku operatora pras. Powod odbyt szkolenie wstepne we wrze$niu 2003 r. w zakresie BHP na stanowisku
operatora pras przeprowadzone przez J. S. i J. M. (1). Ukonczyl w grudniu 2004 r. i w czerwcu 2007 r. jednodniowe
szkolenia z zakresu BHP.

Przedsiebiorstwo (...) zatrudnia do 60 pracownikow, zajmuje sie produkcja zespoléw do maszyn rolniczych. W
procesie produkcji przedsiebiorstwo wykorzystuje okolo 50 maszyn, wprawianych w ruch energig elektryczna.



Dnia 10 kwietnia 2008 r. w trakcie pracy, w godzinach popoludniowych (od 14:00), powod ulegl wypadkowi przy
pracy. Obstlugiwal wowczas tzw. zwijarke do blach typ WL-2,5A, gdzie mial za zadanie wyginaé detale bedace
kwadratowym kawalkiem blachy o wymiarach 204 x 204mm i grubo$ci 3mm. Po wygieciu ok. 10 detali w czasie dalszej
pracy przy maszynie podczas wkladania detalu prawa reka powoda w rekawicy dostala sie miedzy obracajace sie walce.
W zaistnialej sytuacji powod puscil pedal maszyny zalaczajacy naped maszyny i wcisngl przycisk bezpieczenstwa.
Wspolpracownik W. K. wyjal wtyczke z sieci zasilajacej maszyne, a pozostali koledzy uwolnili reke powoda z walcow.
Nastepnie powod samochodem brygadzisty zostal zawieziony na stacje pogotowia ratunkowego i kolejno karetka -
do szpitala (...) w L..

Detal wykonywany przez powoda na zwijarce do blach w momencie wypadku, mial male rozmiary (204 x 204 mm).
Pracownik stuzby BHP pozwanego, J. M. (1), jednocze$nie czlonek zespolu powypadkowego, zawarl w protokole
powypadkowym stwierdzenie, ze na przedmiotowej zwijarce nie powinno sie wykonywaé tak malych detali, tj.
mniejszych niz 500 x 500 mm. Detale takie winno sie wykonywaé na prasie hydraulicznej z uzyciem matrycy i
stempla. Zespot powypadkowy przyjal, ze bezposrednia przyczyna wypadku przy pracy, jakiemu ulegl powdd w dniu
10 kwietnia 2008 r. byto pochwycenie palca rekawicy nalozonej na reke powoda przez obracajace sie walce maszyny
a nie wiadomo, czy owe rekawice byly nalezycie dopasowane, czy tez dluzsze od palcow. Do wypadku przyczynily sie
tez male wymiary wykonywanego detalu. Nie stwierdzono w szczegblnoSci, zeby wylaczna przyczyna wypadku bylo
naruszenie przez pracownika przepisow dot. ochrony zycia i zdrowia, spowodowane przez niego umyslnie lub wskutek
razacego niedbalstwa, badZ by pracownik przyczynil sie do wypadku poprzez stan nietrzezwoSci.

Powdd byl zatrudniony u pozwanego na stanowisku operatora pras.

W dniu wypadku obslugiwal zwijarke do blach. Pracownicy zatrudnieni na produkcji u strony pozwanej pracuja
najczesciej na co najmniej dwoch maszynach, poniewaz firma nie jest duza. Powod na zwijarce do blach pracowal
juz wezeéniej, po raz - dwa razy w miesigcu, wykonujac do 30 - 60 detali miesiecznie. Zasada u pozwanego bylo, ze
pracownicy zatrudniani na danych maszynach przechodzili wczesniej instruktaz stanowiskowy, prowadzony przez
mistrza, na dowdd czego podpisywali stosowny dokument. Nie jest kwestionowane przez zadna ze stron, ze w aktach
powoda nie ma dokumentu $wiadczacego o odbyciu przez powoda instruktazu stanowiskowego na zwijarce do blach.
Powod twierdzi, ze takiego szkolenia nie przechodzil, natomiast $wiadek J. M. (2), zatrudniony u pozwanego w
okresie wypadku powoda w charakterze mistrza produkcji podal, ze to on w tym okresie przeprowadzal instruktaze
stanowiskowe do obstugi maszyn przez pracownikoéw, wszakze nie pamieta, czy fizycznie instruktaz pracownikow
zatrudnionych na zwijarce przeprowadzal sam, czy przez wyznaczonego pracownika. Twierdzil, ze kazdy przyjmowany
pracownik mial przeprowadzany instruktaz stanowiskowy do obslugi maszyn. Raczej wykluczyl sytuacje, by nie
sporzadzil dokumentu na dowod przeprowadzonego instruktazu stanowiskowego. Mistrz produkcji zatrudniony
pozniej, M. J., wiedzial jacy pracownicy ,,przypisani” sa do jakich maszyn - powod pracowal u pozwanego na prasie
hydraulicznej

i mimosSrodowej oraz na zwijarce; Swiadek wiedzial, ze powdd przechodzil szkolenie do pracy na prasie i wozku
widlowym, natomiast nie még} sie wypowiedziec¢ co do tego, czy powdd przechodzil szkolenie stanowiskowe do obstugi
zwijarki. Kazda maszyna, w tym zwijarka miala w stosownej kieszeni instrukcje BHP na uzytek pracownikéw, zawarte
s3 tam ogolne zasady postepowania z dana maszyna.

Na przelomie kwietnia i maja 2008 roku Panistwowa Inspekcja Pracy przeprowadzila u pozwanego kontrole w zwiazku
z konieczno$cia sprawdzenia wykonania poprzednich nakazéw pokontrolnych i — przede wszystkim — w zwigzku z
konieczno$cig ustalenia okolicznoéci i przyczyn wypadku przy pracy, jakiemu ulegl pow6d w dniu 10 kwietnia 2008
r. Podkre$lono w wyniku kontroli, Zze w zadnym z programéw prowadzonych szkolen, obejmujacych instruktaze
stanowiskowe, nie zawarto szczeg6lowej tematyki odnoszacej sie bezposrednio do obslugi zwijarki do blach. W
odniesieniu do przedmiotowego wypadku — nie opracowano w zaktadzie planu technologicznego obrobki takich detali,
jakie wykonywal powdd, a poszczeg6lne operacje wykonywane byly na podstawie ustnych polecen, wydawanych przez
pracownikéw nadzoru technicznego. Pracodawca posiadal opracowana przez producenta maszyny dokumentacje
techniczno - ruchowa zwijarki, jednak nie opracowal instrukeji dotyczacej bezpiecznego uzytkowania tej maszyny na
uzytek pracownikow.



W punkcie 9 dokumentacji - k. 119 - producent podkreslil, ze nie nalezy wlaczaé silnika elektrycznego przy
wprowadzaniu i ustawieniu blachy pomiedzy walce ciggnace, a nadto w czasie zwijania blach pracownik obslugujacy
maszyne winien znajdowaé sie z boku maszyny, przy wylaczniku napedu mechanicznego. Maszyna w momencie
kontroli byla zuzyta i wymagala remontu, a pracodawca nie udokumentowal przeprowadzania okresowych
jej przegladow technicznych co pét roku, zgodnie z zobowigzaniem producenta. Inspekcja zaznaczyla, ze w
dokumentacji technicznej zawarta jest uwaga producenta dotyczaca potrzeby zamontowania dodatkowego urzadzenia
zabezpieczajacego przed wypadkiem (k. 128) w postaci linki stalowej na wysokoéci zasiegu nogi obslugujacego,
ktérej naci$niecie w wypadku niebezpieczenstwa weciagniecia palcow miedzy walce powoduje natychmiastowa
zmiane kierunku obrotéw walcoéw. Jako przyczyny przedmiotowego wypadku wskazano: dostanie sie palcoéw
powoda miedzy walce na skutek chwilowego braku koncentracji, na co wplynal maly rozmiar gietego detalu i
brak urzadzen pomocniczych zabezpieczajacych przed wciagnieciem dloni miedzy walce (podajnik, szczypce itp.),
nieopracowanie przez pracodawce w dokumentacji sposobu podawania do walcow tak malych elementéw, brak
dowodu na przeszkolenie stanowiskowe powoda na zwijarce, brak instrukecji BHP dotyczacej obstugi zwijarki do
blach, tolerowanie przez nadzor techniczny pozwanego wkladania detalu miedzy obracajace sie walce i obrobka
tak malych elementéow przy jednoczesnym zaleceniu producenta, by mialy one wymiar co najmniej 500 mm, a
nadto niewyposazenie maszyny w linke bezpieczenstwa, ktorej nacisniecie spowodowaloby natychmiastowe wlaczenie
przeciwnych obrotow walcéw. Postulowano rozwazenie zastosowania na zwijarce do blach linki bezpieczenstwa,
ktérej naci$niecie powodowaloby natychmiastowe wlaczenie przeciwnych obrotéw walcow, aczkolwiek przyznano
jednoczeénie, ze producent nie wyposazyl maszyny w taka linke. Podkreslono, ze zesp6t powypadkowy nie ustalil, czy
pracownik pracowal we wlasciwych rekawicach ochronnych a jedynie zaznaczyl, ze jak wiadomo z praktyki nie sa one
$cisle dopasowane, wobec czego posiadajg dluzsze palce, niz wynikaloby to z potrzeby uzytkownika. Do protokolu
kontroli przeprowadzonej przez PIP pracodawca nie zlozyl zastrzezen.

Zwijarka do blach charakteryzowala sie niskim poziomem technicznym, odpowiadajacym koncepcji lat 60/70
ubieglego wieku. Na przelomie 2005/2006 roku przeprowadzono modernizacje zwijarki poprzez zmiane sposobu
zalaczania i wylaczania maszyny oraz dodatkowego zabezpieczenia w razie kolizji - zainstalowano podwojny pedat
nozny do wlgczania i wylaczania obrotéw walcow w prawa lub lewa strone (zdjecie nogi z pedalu powoduje zatrzymanie
maszyny) oraz zainstalowano na skrajnych korpusach maszyny w najbardziej widocznym miejscu dwoch wyltacznikow
bezpieczenstwa obslugiwanych recznie (tzw. zbijakowych), ktérych naciéniecie powoduje prawie natychmiastowe
zatrzymanie obrotéow walcoéw. Biegly stwierdzil, ze przy takiej wersji systemu sterowania maszyna wylaczanie
maszyny poprzez zamontowanie wylaczajacej linki bezpieczenistwa nie zwieksza bezpieczenstwa. Ewentualna linka,
w przypadku jej zainstalowania, spelnialaby takie same funkcje jak zabezpieczenia opisane wyzej. Ponadto, przy
obrabianiu arkuszy blachy duzej wielkosci obslugujacy maszyne nie mialby kontaktu z owa linka tymczasem pedal
nozny jest przesuwny, idzie za pracownikiem. Zamontowanie pedatu noznego idacego za pracownikiem spowodowato,
ze linka wylgczajaca jest zbedna. Juz puszczenie pedalu powoduje zatrzymanie maszyny. Przyciski zbijakowe sa
dodatkowym elementem zabezpieczajacym pracownika na wypadek, gdyby z jakich§ powodéw nastapilo zaciecie,
zablokowanie pedalow. Tylko w sytuacji, gdyby maszyna nie miala zamontowanych pedaléw noznych, zastosowanie
linki miatloby uzasadnienie. Przy dzialaniu kazdego z tych trzech urzadzen zabezpieczajacych nalezy uwzglednié
rowniez element bezwladno$ci walcow. Oznacza to, ze walec gorny i dolny calkowicie zatrzymuja sie (przy pracy
maszyny bez obciazenia) pokonujac sila bezwladnos$ci, zaréwno przy zwolnieniu pedalu noznego, jak i naci$nieciu
wylgcznika zbijakowego - po ok. 1/3/4 obrotu, co przekladajgc na centymetry oznacza ok. 10-16 cm. Biegly podkreslit,
ze ewentualna hipotetyczna zmiana kierunku obrotu walcéw (bez mozliwosci ich rozsuniecia) bylaby niecelowa i
niewlasciwa, bowiem powodowalaby powtérne uszkodzenia ciala, nadto zmiana kierunku obrotéw bez okreslenia
czasu ich trwania moglaby by¢ niebezpieczna w przypadku wtérnego nawiniecia czeéci garderoby. Biegly stwierdzil
nadto, ze obroty walcow w analizowanym przez niego przypadku zostaly wylaczone po zwolnieniu przez powoda
pedalu noznego, lewego lub prawego (co jest najbardziej naturalng reakcja obstugujacego maszyne). Wykorzystanie
wylgcznika zbijakowego jest dodatkowym zabezpieczeniem. Wylaczenie przewodu z gniazda zasilajgcego nie mialo
w tym kontekécie znaczenia dla unieruchomienia maszyny. Powod mial za zadanie obrabia¢ male elementy
(204x204mm). Wlozenie tak malego elementu miedzy walce powinno nastepowac zdaniem bieglego przy wylaczonej
maszynie i po regulacji walcow. Biegly ocenil, ze popychanie tak malych obrabianych elementéw zar6wno rekawica,



jak i gola reka jest niebezpieczne, lepsze juz byloby zastosowanie jakich$ narzedzi ,do popychania". Kazdorazowa
regulacja walcow mogtaby poza tym skutkowaé tym, iz popychanie zwijanych elementéw mogloby by¢ zbedne.
Podkreslil potrzebe odpowiedniego szkolenia pracownikéw w zakresie obslugi maszyny i w zwigzku z tym ich
odpowiedni poziom $wiadomosci.

Powod przedstawil do akt sprawy fakture pro forma co do kosztu zakupu protezy I i V palca na laczna kwote 26.150
zl, wystawiong w dniu 19 listopada 2009 r. przez (...) Sp.z 0.0. i zeznal, ze od 2009 r. oczekuje na zabieg operacyjny
prawej dloni w szpitalu (...) w L., gdzie ma skierowanie. Czas oczekiwania wydluza sie, poniewaz ewentualny zabieg
nie jest spowodowany zagrozeniem zycia. Powodd jest zdecydowany podda¢ sie temu zabiegowi, nawet gdyby byl to
jedynie zabieg kosmetyczny, bowiem stan reki krepuje go w obecno$ci innych os6b, bywa ze reke z tego powodu
bandazuje. Stad nie podejmuje dzialan w kierunku oprotezowania, poniewaz na tym etapie jest to niecelowe. Powod
moze chwytac prawa reka, ale tylko lekkie przedmioty, chwyt reki pozostal, poniewaz ma kciuk. Zgiecie palcow prawej
reki jest ograniczone, chwyt nie jest nalezyty, wobec czego pisanie, krojenie chleba itp. nastrecza trudnosci. Odczuwa
dolegliwo$ci bolowe na zmiane pogody, moze prawa reka wykonywac tylko nieobcigzajace czynnoéci.

Krétko po wypadku prezes zarzadu pozwanej spolki (...) zaproponowal powodowi zatrudnienie po zakonczeniu
leczenia i rehabilitacji. Ostatecznie powodowi zaproponowano zatrudnienie na stanowisku dostosowanym do
jego mozliwosci fizycznych i zgodnym z do$wiadczeniem zawodowym (stanowisko kontrolera jako$ci), ustalajac
proponowane wynagrodzenie w dotychczasowej wysokoSci (sprzed wypadku). Rozpoczecie pracy mialo mie¢ miejsce
w dniu 2 listopada 2009 r. Powod tej propozycji ostatecznie nie przyjal i do pracy sie nie stawil uznajac, ze
pozwany winien zaproponowaé¢ mu wynagrodzenie wyzsze z uwagi na kilkuletnie zatrudnienie w tej firmie oraz
fakt, ze nie pracowalby juz na produkcji. Strona pozwana natomiast uwazala, ze powdd otrzymal propozycje pracy
z zarobkami takimi, jakie otrzymuja inni kontrolerzy jakosSci, ponadto na nowym stanowisku powo6d musialby sie
dopiero sprawdzié¢.

W zwigzku z wypadkiem przy pracy powod otrzymal jednorazowe odszkodowanie wypadkowe z ZUS z tytulu 37 %
stalego uszczerbku na zdrowiu w wysoko$ci 21.793 zl.

Z Panstwowego Zaktadu (...) S.A. powodd otrzymat z tytulu posiadania stosownej polisy i odprowadzania skladek od
wynagrodzenia odszkodowanie wypadkowe w wysokosci lacznie 12.600 zl wobec uznania 45 % trwalego uszczerbku
na zdrowiu.

Biegla ortopeda i traumatolog, badajac powoda w kwietniu 2011 r., rozpoznala u niego stan po zmiazdzeniu i amputacji
cze$ciowej palcow II i V oraz usztywnienie palca III reki prawej. Powod byl leczony operacyjnie w okresie 10 -
18.04.2008 r. w szpitalu (...) w L. po wypadku zaistnialym 10.04.2008 r. Podczas kolejnego pobytu w szpitalu w
dniach 9 - 10.07.2008 r. z powodu zapalenia ropnego i martwicy przeprowadzono amputacje paliczka obwodowego
i cze$ciowo podstawnego palca II reki prawej. Leczenie powod kontynuowal w poradni rehabilitacyjnej, nastepnie w
sanatorium, leczenie zakoniczono we wrze$niu 2009 r. Uszczerbek na zdrowiu wynosi lacznie 35 %, rokowanie co do
mozliwo$ci poprawy obecnej sprawnosci reki prawej sa watpliwe, nie ma mozliwo$ci operacyjnej poprawy sprawnosci
tej reki, niemozliwa jest ocena celowosci ewentualnego zabiegu operacyjnego na rece, bowiem nie ma jakichkolwiek
informacji co do rodzaju i zakresu ewentualnego zabiegu, obecny stan anatomiczny i czynno$ciowy reki nie wymaga
jej protezowania. Mozliwe jest rozwazenie celowosci zastosowania protezy kosmetycznej, ukrywajacej kalectwo, bez
poprawy czynnoSci reki. Zdolnoé¢ powoda do pracy w wyuczonym zawodzie technika mechanika jest w znacznym
stopniu ograniczona. Zdolny jest on natomiast do wykonywanej aktualnej pracy magazyniera. Moze pracowac zgodnie
z wyksztalceniem administracyjnym na poziomie licencjata. Mozliwe sa tez do wykonywania zawody zgodne z III
poziomem kwalifikacji zawodowych, jezeli nie beda wymagaly pelnej sprawnos$ci obu rak. Biegla podkreslila, ze powod
zaadaptowal sie do kalectwa

i potrafi wzglednie sprawnie postugiwa¢ sie uszkodzong reka.

Powdd przed wypadkiem zatrudniony byl u pozwanego na stanowisku operatora pras i zarabial $rednio 1.700 zi
netto. Po wypadku pobierat zasilek chorobowy w wysokoéci generalnie zarobkéw z okresu wypadku, a nastepnie



Swiadczenie rehabilitacyjne (lacznie ok. 1,5 roku). Nastepnie ubiegal sie o przyznanie §wiadczenia rentowego z ZUS,
jednak bezskutecznie, bowiem ZUS uznal, ze jest on zdolny do pracy. Odwolanie od decyzji zostalo oddalone réwniez
przez Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych. Kolejno byt zarejestrowany jako bezrobotny w PUP, a od 15.02.2011 1.
podjal zatrudnienie zaproponowane przez Urzad Pracy dla osoby niepelnosprawnej (w stopniu lekkim), zatrudnienie
w zwigzku z tym wykonuje w wymiarze 7/8 etatu. Pracuje jako magazynier, umowa jest na czas okreslony - do 2013
r. W okresie wypadku powo6d mieszkal juz samodzielnie, natomiast po wypadku wrécil do rodzicéw z powoddéw
finansowych, tj. z uwagi na to, iz rodzice otrzymuja jedynie Swiadczenia przedemerytalne, wobec czego latwiej jest
prowadzi¢ gospodarstwo domowe w trdjke przy dochodach trzech oséb, a ponadto powod po wypadku potrzebowal
pomocy przy codziennych czynno$ciach.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad pierwszej instancji uznal powodztwo za czeSciowo zasadne. Zdaniem tego
Sadu, pozwany jest niewatpliwie zakladem wprawianym w ruch za pomoca sil przyrody

i odpowiedzialno$¢ jego za szkody wyrzadzone komukolwiek, w tym

i pracownikowi, ksztaltuje przepis art. 435 kodeksu cywilnego. Zwolnienie z odpowiedzialnoSci mogloby nastapié
jedynie przy wykazaniu, ze szkoda nastapila w wyniku dzialania sily wyzszej, badz wylacznie z winy poszkodowanego,
lub osoby trzeciej, za ktéra pozwany nie odpowiada. Pozwana nie wykazala zaistnienia przestanki egzoneracyjnej,
ktéra zwalniataby ja od odpowiedzialnoéci na zasadzie ryzyka wobec powoda za skutki zaistnialego wypadku przy
pracy. Zaistnienie takich okolicznoéci nie wynika tez z protokolu powypadkowego.

Roszczenie w zakresie odszkodowania jest nieuzasadnione. Zgodnie z przepisem art. 444 §1 k.c. ,,w razie uszkodzenia
ciala... naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty". Strona powodowa takich kosztow nie
wykazala w zadnym stopniu. Zadanie ostatecznie z tego tytulu kwoty 26.150 z} jako koszt protezy wedtug faktury pro
forma - nie moze by¢ uznane za udowodnienie poniesionych kosztow. Powod do konca procesu twierdzil, ze oczekuje
na kolejny zabieg operacyjny reki, wobec czego niecelowe jest ewentualne zamawianie protezy. Wymaga zauwazenia,
ze robwniez zabieg operacyjny uszkodzonej w wyniku wypadku reki nie zostat do konca uprawdopodobniony, bowiem
nie zlozono na te okolicznoé¢ jakichkolwiek dowoddéw. Biegla ortopeda - traumatolog zaznaczyla, Ze w jej ocenie
aktualny stan anatomiczny i czynno$ciowy prawej reki powoda nie wymaga jej protezowania, a rokowanie co do
mozliwo$ci poprawy obecnej sprawnoSci reki jest watpliwe. Dopuscila wszakze mozliwo$¢ protezowania reki typu
kosmetycznego, tj. ukrywajacego kalectwo. Zadnych innych kosztéw jako poniesionych wskutek wypadku strona
powodowa nie zglosila.

Zadanie zasadzenia zado$éuczynienia Sad pierwszej instancji uznal za uzasadnione co do zasady. Brak tez bylo, w
ocenie Sadu pierwszej instancji podstaw do przyjecia, ze powod przyczynil sie do zaistnialego w dniu

10 kwietnia 2008 r. wypadku przy pracy, a fakt wezeéniejszej pracy powoda na przedmiotowej maszynie, w wymiarze
przecietnie 1-2 razy w miesigcu, niczego w tej kwestii nie zmienia. Z dokumentacji techniczno - ruchowej maszyny
wynika, ze dopuszczane byly przez producenta do zwijania rur elementy o wymiarach co najmniej 500 mm (k. 116).
Zdaniem Sadu jednak, réwniez zlecenie powodowi giecia na tej maszynie elementéw o wymiarach 204x204mm,
a wiec elementéw w istocie bardzo malych, bez weze$niejszego opracowania technologii giecia takich detali i przy
wykorzystaniu odpowiednich do tego (ewentualnie) rekawic oraz dodatkowych przyrzadéw, badz bez wprowadzenia
w praktyce zasady, zgodnie z dokumentacja techniczno - ruchowa, iz elementy do giecia wprowadza sie miedzy walce
przy wylaczonym silniku (k. 119), bylo bledem, ktory ostatecznie doprowadzil do wypadku. Powod nie byt przeszkolony
stanowiskowo do pracy na zwijarce, a powierzone czynno$ci wykonywatl zgodnie z przyjeta na tym stanowisku pracy
praktyka w oparciu o ustne polecenia pracownikéw nadzoru. Podnoszony przez pozwanego fakt, ze kazda maszyna,
w tym zwijarka miala w stosownej kieszeni instrukcje BHP na uzytek pracownikéw i tam zawarte byly ogo6lne zasady
postepowania z dang maszyng - nie zwalnia pozwanego z obowigzku przeprowadzenia szkolenia stanowiskowego
pracownika, zatrudnionego na danej maszynie. Okreslajac wysoko$é¢ zado$éuczynienia, Sad uwzglednil, ze powdd
otrzymal juz z tytulu uszczerbku na zdrowiu z ZUS kwote 21.793 zt oraz z (...) S.A. z tytulu nieszcze$liwego wypadku z
ubezpieczenia kwote 12.600 zl, aczkolwiek nalezy spostrzec, ze odszkodowanie powypadkowe ze strony Panstwowego
Zakladu Ubezpieczen wyplacone zostalo w zwigzku z faktem ubezpieczenia sie powoda od skutkéw ewentualnego
wypadku i oplacania z tego tytulu skladek. Zasadzajac wysoko$¢ zadoSéuczynienia, Sad uwzglednil réwniez postawe



pozwanego, ktéry zaproponowat powodowi zatrudnienie na stanowisku dostosowanym do jego mozliwo$ci fizycznych
i zgodnym z do$wiadczeniem zawodowym (stanowisko kontrolera jako$ci), ustalajac proponowane wynagrodzenie
w dotychczasowej wysokoéci (sprzed wypadku), jakiej to propozycji powdd nie przyjal uznajgc, ze pozwany winien
zaproponowa¢ mu wynagrodzenie wyzsze. Zasadzajac wskazana w wyroku kwote zado$éuczynienia Sad kierowal
sie przede wszystkim tym, ze wypadek jakiemu ulegl pow6d spowodowal okresSlone konsekwencje zaréwno w
zakresie jego zatrudnienia, jak i w zyciu osobistym powoda. Spowodowal przerwe w zatrudnieniu, ostatecznie
zmniejszenie wynagrodzenia, jak i szans na wybor zatrudnienia w przyszlosci, klopoty funkcjonowaniu w codziennym
zyciu. Powod ma istotne ograniczenia uprawianiu sportow, a nalezy zauwazy¢, ze jest mlodym i do wypadku byl
sprawnym czlowiekiem. Odczuwal i odczuwa nadal bol w zwigzku z urazem dloni przebytymi zabiegami operacyjnymi.
Rokowania po I-ej operacji okazaly sie niekorzystne, konieczna byla druga, bardziej radykalna operacja zwigzana
amputacja palcow. Istniejaca niepelnosprawnosé powoduje, ze perspektywy pracy powoda w wyuczonym przez niego
zawodzie technika mechanika sg znacznie ograniczone. Oceniajac powyzsze okolicznoSci lgcznie, Sad uznal, ze powod
winien trzymac od pozwanej tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde kwote 65.000 z ustawowymi odsetkami
od dnia doreczenia powodztwa stronie przeciwne;j.

Uwzgledniajac pow6dztwo w zakresie zadania ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlo$¢ za ewentualne
szkody wynikle dla powoda wskutek wypadku przy pracy zaistnialego 10 kwietnia 2008 r., Sad pierwszej instancji miat
przede wszystkim na uwadze to ,ze nie jest mozliwe przewidzenie, czy i jakie inne skutki dla zdrowia powoda ujawnia
sie w przyszto$ci w zwigzku z tym wypadkiem. Powod planuje poddanie sie zabiegowi operacyjnemu w zakresie prawej
reki i ewentualnie dopiero potem zasadne bedzie rozwazenie, czy i w jakim zakresie celowe bedzie zastosowanie w
jego przypadku protezy reki.

Wyrok Sadu Okregowego zaskarzyly apelacjami obie strony.

Pozwana zaskarzyla wyrok w cze$ci uwzgledniajacej powddztwo oraz orzekajacej o obowiazku zwrotu kosztow
procesu. W apelacji zarzucila wyrokowi: a) naruszenie art. 435 § 1 k.c. poprzez przyjecie, ze pozwany ponosi
odpowiedzialnoé¢ na zasadzie ryzyka, podczas gdy szkoda nastgpila z winy poszkodowanego na skutek razacego
niedbalstwa; b) naruszenie prawa procesowego poprzez niewla$ciwe zastosowanie art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art.
316 § 1 k.p.c. z uwagi na sprzeczno$ci ustalen Sadu z trescig zebranego w sprawie materiatu dowodowego oraz zasady
orzekania o stanie rzeczy istniejgcym w chwili zamkniecia rozprawy polegajace na przyjeciu, ze elementy obrabiane
na zwijarce musza mie¢ wymiar co najmniej 500x500mm, a z opinii biegtego wynika, ze dokumentacja techniczno
- ruchowa nie okre$la minimalnych wymiaréw gietych materialéw, a jedynie wynika to z mozliwo$ci maszyny i
kwalifikacji technologicznych. Odnosénie wyroku w cze$ci ustalajgcej odpowiedzialno$¢ na przyszloéé¢ apelujgcy nie
sformutowat zarzutu, ani nie przytoczyl uzasadnienia, ograniczajac sie do stwierdzenia, ze zaskarza wyrok takze w tej
czesci.

W konkluzji apelacji, strona pozwana wniosla o oddalenie powo6dztwa w zaskarzonej czeSci i zasadzenie od powoda
na rzecz pozwanego kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje.

Powdd zaskarzyl wyrok apelacjg w cze$ci oddalajgcej powodztwo. W apelacji zarzucit wyrokowi: a) naruszenie prawa
materialnego przez blad subsumcji i jego niewlasciwe zastosowanie, w szczegélnoS$ci art. 444 § 11 art. 445 § 1 k.c.
prowadzace do odmowy przyznania powodowi zado$éuczynienia za doznang krzywde ponad kwote 65.000,00 z} oraz
do odmowy zasgdzenia kwoty 26.150,00 zt na koszty leczenia w postaci protezowania kikuta zmiazdzonej reki a
nadto przez zasadzenie odsetek ustawowych za zwloke w zaplacie od daty doreczenia pozwu powodowi zamiast od
daty wezwania pozwanego do zaplaty; b) niewyjasnienie wszystkich okoliczno$ci faktycznych w wyniku oddalenia
wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu medycyny pracy na podane w pozwie okolicznoSci i
nie zobowigzanie bieglej ortopedy do wypowiedzenia sie co do rozmiaru cierpien psychicznych i fizycznych powoda
wywolanych wypadkiem.

Wskazujac na powyzsze powod wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku w czesci oddalajacej powddztwo i zasadzenie
od pozwanego kwoty 81.350,00 zl. z ustawowymi odsetkami od 9 grudnia 2009 roku oraz o zasgdzenie od pozwanego



na rzecz powoda odsetek ustawowych od zasgdzonej kwoty 65.000 zt od 9 grudnia 2009 roku. Nadto o zasadzenie od
pozwanej na rzecz powoda kosztoéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, za obie instancje.

Interwenient uboczny (...) S.A. V. (...) Oddzial w P. wniosla o oddalenie apelacji powoda, podzielajac argumentacje
Sadu pierwszej instancji.

Sad drugiej instancji uzupehil postepowanie dowodowego przeprowadzajac dowody z opinii bieglych, uzupelniajacej
pisemnej opinii bieglego ortopedy - traumatologa A. F. oraz pisemnej opinii bieglego z zakresu ortopedii i rehabilitacji
dr E. B. na okoliczno$¢ rozmiaru cierpien fizycznych

i ujemnych doznan psychicznych powoda zwigzanych z wypadkiem oraz leczeniem, jak réwniez celowosci
zaprotezowania proteza, o ktérej mowa w przedlozonej przez powoda fakturze pro forma ( k. 431 akt i k. 458 akt ).
Przeprowadzone uzupeliajace postepowanie dowodowe, wyjasnilo iz proces leczenia uszkodzonej reki nie zostal
zakonczony co powoduje, Ze na obecnym etapie niecelowe jest protezowanie czynnoSciowe. Konieczne wrecz jest
natomiast wykonanie protezy kosmetycznej i takiej protezy dotyczy przedlozona faktura pro forma. Tyle tylko, ze
protezy kosmetyczne wykonuja rézne laboratoria w réznych technologiach i w réznych cenach. W laboratorium,
ktoére wystawilo fakture, mozliwe jest wykonanie protezy kosmetycznej dla powoda z gotowych rekawic wykonanych
z PCV lub silikonu w cenie od 2 500 do okolo 5 500 zlotych. Wskazana w fakturze proteza kosmetyczna jest
proteza wykonywana po pobraniu miary zdrowej reki, wykonaniu odlewu palca i jego odbicie wraz z doborem
plytki paznokciowej. Koszt tak wykonanej protezy wynosilby okolo 26 000 zlotych. W zwiazku z doznanymi w
wypadku obrazeniami przez okres pierwszych 14 dni rozmiar cierpien fizycznych powoda byt znaczny. Nastepnie w
okresie do konca sierpnia 2008 roku, do kiedy trwalo gojenie ran, nasilenie cierpien fizycznych bylo Srednie. Lekkie
nasilenie cierpien fizycznych utrzymalo sie do konica 2008 roku. Cierpnie psychiczne w okresie pierwszych 6 miesiecy
bylo znaczne przez nastepne 12 miesiecy bylo ono umiarkowane, a nastepnie przeszlo w lekkie, ktére trwa nadal.
Deformacja i pozbawienie pelnej czynnoSci prawej reki u mlodego praworecznego mezczyzny bylo i jest trudne do
zaakceptowania.

Sad Apelacyjny w Lodzi zwazyl co nastepuje .

Apelacja strony pozwanej jest bezzasadna, a apelacja powoda jedynie w cze$ci zastuguje na uwzglednienie.

W sprawie poza sporem pozostaje, ze wypadek z dnia 10 kwietnia 2008 roku jakiemu ulegl pow6d byt wypadkiem
przy pracy. Treé¢ apelacji strony pozwanej jednoznacznie takze wskazuje, ze strona pozwana nie kwestionuje tego, ze
jest przedsiebiorstwem wprawianym w ruch za pomocs sil przyrody

i ma do niej zastosowanie rezim odpowiedzialnoSci deliktowej okre§lony w przepisie art. 435 k.c. W zwigzku z czym,
majgc takze na uwadze pozostale okolicznoéci stanu faktycznego wystepujace w sprawie, nalezy w tym wzgledzie
poprzesta¢ na zaaprobowaniu stanowiska Sadu pierwszej instancji, co do analizy podstaw odpowiedzialno$ci
pozwanej w plaszczyznie odpowiedzialnoSci na zasadzie ryzyka (art. 435 k.c.), skoro dla stwierdzenia istnienia zwigzku
przyczynowego pomiedzy ruchem przedsiebiorstwa, a szkoda w rozumieniu art. 435 § 1 k.c. wystarczajace jest aby
uszczerbek powstal na skutek zdarzenia funkcjonalnie powigzanego z dzialalno$cia przedsiebiorstwa. Pozwany, jak
wynika z tredci apelacji, nie negujac wystapienia przestanek odpowiedzialnos$ci (ruch przedsiebiorstwa, szkoda

i zwiazek przyczynowy miedzy ruchem przedsiebiorstwa a szkoda) dopatruje sie w okoliczno$ciach sprawy
okolicznoS$ci egzoneracyjnej, podnoszac ze do powstania szkody doszlo z wylacznej winy poszkodowanego. W
zwigzku z treScig argumentacji apelacji, przypomnie¢ nalezy, ze aby zachowanie poszkodowanego moglo byé
podstawa wylaczenia odpowiedzialnosci z art. 435 k.c. musi byé ono zawinione i stanowi¢ wylaczna przyczyne
szkody w rozumieniu adekwatnego zwiazku przyczynowego. Wina poszkodowanego jako okoliczno$¢ wylaczajaca
odpowiedzialno$¢ sprawcy przy zasadzie ryzyka jest pojeciem trudnym do precyzyjnego ujecia, chociazby ze wzgledu
na brak jej ustawowej definicji. Przy wykladni pojecia ,szkoda nastapita wylacznie z winy poszkodowanego,, miec¢
nalezy na uwadze, ze sformulowanie ,,wylacznie z ,, odnosi sie do przyczyny, a nie winy poszkodowanego. Dlatego
tez ocena winy poszkodowanego jako okolicznoSci uwalniajacej od odpowiedzialnoéci musi byé dokonywana
w plaszczyznie adekwatnego zwiazku przyczynowego. Skutkiem czego, dla wylaczenia odpowiedzialnoSci nie
wystarcza wykazanie, ze wina moze by¢ przypisana wylacznie poszkodowanemu, konieczne jest nadto wykazanie,



iz robwnocze$nie nie wystapily inne, choc¢by niezawinione przyczyny szkody w rozumieniu adekwatnego zwiazku
przyczynowego, lezace po stronie odpowiedzialnego. ( patrz - SN wyrok z 3 sierpnia 2007 roku I UK 367/08
OSNIAPiUS 2008 roku Nr 19-20 poz.838). Ciezar udowodnienia przestanki egzoneracyjnej obcigza powolujacego sie
na te okoliczno$é ( art.6 k.c. ) w zwigzku z czym to on musi wykazac takze, ze brak jest jakiejkolwiek przyczyny lezacej
po jego stronie i wylaczna przyczyna szkody bylo zachowanie poszkodowanego.

W okolicznoéciach faktycznych niniejszej sprawy brak jest podstaw do przyjecia, jak chce tego w apelacji strona
pozwana, ze w sprawie wystgpila okoliczno$¢ uwalniajaca ja od odpowiedzialnoéci. Niezaleznie bowiem od zachowania
poszkodowanego, réwnoczesnie wystepowaly przyczyny lezqce po stronie pozwanej, ktore byly
przyczyng szkody. Jak prawidlowo ustalil Sqd pierwszej instancji, poszkodowany nie przeszedl
przeszkolenia stanowiskowego i nie bylo opracowanej technologii pracy na maszynie. Sad
pierwszej instancji ustalajgc powyzsze, wskazal na jakich dowodach sie opartijak ocenil zebrany
material dowodowy. We wskazanym aspekcie odniost sie takze do zeznan przywolywanych w
apelagji swiadkow J. M. (2) i M. J.. W swietle powyzszego, argumentacja apelacji oparta jedynie o
teze, ze apelujqcy inaczej ocenia zebrany materiat dowody i wyprowadza inne wnioski nie mogly
doprowadzié¢ do zmiany ustalen faktycznych. Aby bowiem skutecznie podnies$é zarzut naruszenia
przepisu art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow wykazaé
nalezy, ze Sad pierwszej instancji oceniajac dowody dopuscil sie razqcego naruszenia kryteriow
oceny takich jak zasady logicznego rozumowania, prawidlowego formulowania wnioskéw czy
zasady doswiadczenia zyciowego. Apelacja pozwanego, nie zawiera nawet proby przeprowadzenia
powyzszego wywodu. Ponadto, jak ustalono w postepowaniu przed Sqdem pierwszej instancji
przyczyna, ktora doprowadzila do wypadku oraz szkody, byla takze przyjeta

u strony pozwanej organizacja pracy w szczegoélnosci obrabianie na przedmiotowej maszynie
malych elementéow bez uprzedniego opracowania technologii pracy z takimi elementami. Przy
czym, mnie chodzilo tu o to czy takie elementy mogly byé na tej maszynie obrabiane lecz o
to, ze obrobka tak malych elementéow wymagala opracowania technologii pracy. Problem nie
dotyczyl bowiem mozliwosci technologicznych maszyny, lecz technologii pracy na niej przy
obrabianiu tak malych elementoéow jak te, ktére byly obrabiane w dacie wypadku. Wlasnie na ten
element zwracal uwage takze w opinii biegly, na opinie ktéorego powohluyje sie w apelacji strona
pozwana. W opinii biegly, wskazal rzeczywiscie tak jak to podnosi apelant, ze ,wg kryteriow
wytrzymalosciowych,, detal kwalifikowal sie do obrobki, ale dokumentacja techniczno - ruchowa
nie okresla minimalnych wymiaroéow gietych materialow, powyzsze wynika z mozliwosci maszyny
i kwalifikacji technologicznych. Technolodzy i nadzér produkcyjny powinni oceniaé nie tylko
mozliwosci technologiczne maszyny, ale rowniez i bezpieczenstwo pracy. Do tego i do tresci
opinii ustnej z k. 293 - 294, nawiagzuje Saqd, wskazujqc takze jako przyczyne szkody lezacaq po
stronie pozwanej, fakt zlecenia pracownikowi wykonywania obrébki elementéw, bez uprzedniego
opracowania technologii ich bezpiecznej obrobki.

Uwzglednienie powyzszego, skoro wsroéd przyczyn powstania szkody sq takze przyczyny lezqgce po
stronie pozwanej, prowadzi do wniosku, ze podniesiony zarzut wylgczenia odpowiedzialnosci z
uwagi na zachowanie poszkodowanego, nie jest zasadny.

Nie ma tez racji pozwany kwestionujgc rozstrzygniecie dotyczgce ustalenia odpowiedzialnosci
pozwanego na przyszlosé. Apelacja w tym zakresie sprowadzila sie w zasadzie do wskazania
zakresu zaskarzenia i wyrazenia niezadowolenia ze wskazanego rozstrzygniecia. Motywacja Sqadu
pierwszej instancji takze nie byla rozbudowana, ograniczajqgc sie do wskazania w podstawie
Jaktycznej tego, ze nie zostalo zakonczone leczenie.

W zwiqgzku z powyzszym przypomnieé nalezy, ze podstawe prawng zaskarzonego orzeczenia ustalajacego
odpowiedzialno$¢ na przyszto$é stanowi przepis art. 189 k.p.c. Dopuszczalno$é ustalenia w wyroku odpowiedzialno$ci
pozwanego za szkody mogace powsta¢ w przyszlosci z tego samego zdarzenia byla aprobowana tak w orzecznictwie,



jak i w doktrynie ( patrz —S N (7) z 17 kwietnia 1970 roku III CZP 34/69 OSP 1970/5/94). Wskazany poglad zachowal
aktualno$¢ takze obecnie, po wprowadzeniu przepisu art. 442/1/8§ 3 k.c., majacego zastosowanie w niniejszej sprawie.
Przywola¢ tu nalezy tre$¢ wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2009 roku wydanego w sprawie

III CZP 2/09, w ktorym tenze Sad stwierdzil ,, Pod rzadem art. 442[1] § 3 KC powod dochodzacy naprawienia szkody na
osobie moze mie¢ interes prawny w ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszlosci.
~Motywujac wydany wyrok Sad Najwyzszy przeprowadzil poglebiong analize problemu, wyrazajac poglad, ze uchwata
(7) SN z

17 kwietnia 1970 roku III CZP 34/69 zachowala aktualno§é. Wprowadzenie przepisu art. 442/1/§ 3 k.c.
wyeliminowato wprawdzie zasadno$¢ przywolywanego w niej argumentu dotyczacego uptywu terminu przedawnienia,
ale jednoczes$nie wzmocnieniu ulegt argument drugi dotyczacy wyeliminowania lub co najmniej ztagodzenia trudnos$ci
mogacych wystapi¢ w kolejnym procesie odszkodowawczym. Podzielajac przedstawiong wykladnie przepisow,
zaakceptowac¢ nalezalo stanowisko Sadu pierwszej instancji ustalajacego istnienie interesu prawnego powoda w
ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego na szkody mogace powsta¢ w przyszloSci w sytuacji, gdy proces leczenia nie
zostal jeszcze zakonczony, tym bardziej, jezeli uwzglednimy to, ze pozwany w tym zakresie nie podniost jakichkolwiek
zarzutow.

Przedstawiona argumentacja przemawiala za uznaniem apelacji strony pozwanej za bezzasadna.

Powdd zasadnie w apelacji podnosil konieczno$¢ uzupekhienia materialu dowodowego w zakresie niezbednym do
prawidlowego rozpoznania roszczen o zado$éuczynienie oraz odszkodowanie.

Oddalajac powddztwo w czeSci dotyczacej roszezenia z art. 444 § 1 k.c. ograniczonego do zasadzenia kwoty 26 150
zlotych na koszty leczenia w postaci protezowania kikuta zmiazdzonej reki, Sad pierwszej instancji, wyprowadzil
bledne wnioski z opinii bieglego, utozsamiajac wniosek o niecelowosci protezowania czynno$ciowego na tym
etapie leczenia z brakiem przeslanek do za protezowania kosmetycznego. Przeprowadzone dodatkowo dowody, nie
pozostawiaja w tym zakresie watpliwo$ci. W okolicznoS$ciach przedmiotowej sprawy mimo nie zakoniczenia procesu
leczenia, wykonanie protezy kosmetycznej jest calkowicie zasadne. Mimo bowiem , ze omawiana proteza kosmetyczna
nie powoduje przywrocenia naruszonej sprawno$ci reki to ma wplyw na poprawe komfortu zycia poszkodowanego,
zmniejszajac poziom cierpien w szczegblno$ci w sferze zycia prywatnego, na co wskazuje opinia biegltego ortopedy.
Niezakonczony proces leczenia, oczekiwanie na kolejny zabieg operacyjny, nakazuje jednakze rozwazy¢ celowos$é
zaliczenia do kosztow o jakich mowa w art. 444 § 1 k.c., kosztéw protezy wskazanej w fakturze pro forma. Protezy
bardzo drogiej, ktora jak wynika z opinii bieglych ortopedéw k. 431, k. 458 moze staé sie bezuzyteczna po zmianie
warunkow anatomicznych uszkodzonej reki wskutek przeprowadzonego zabiegu. Celowo$¢ i potrzeba zaprotezowania
kosmetycznego, przy uwzglednieniu wskazanych powyzej uwarunkowan, przemawia za uwzglednieniem innych,
taniszych metod zaprotezowania wskazanych w opinii bieglej z zakresu ortopedii i rehabilitacji dr E. B.. Obowiazek
pokrycia przez sprawce szkody okreslonych wydatkéw musi uwzglednia¢ indywidualng sytuacje poszkodowanego
i jego rzeczywiste potrzeby. Wskazane kryterium, wyklucza obciazenie zobowiazanego do naprawienia szkody
obowigzkiem poniesienia wydatku na zakup drogiej protezy kosmetycznej, ktéra moze staé sie bezuzytecznag
po przeprowadzeniu zabiegu, na ktéry oczekuje poszkodowany. Zakup takiej protezy moéglby by¢ rozwazany po
zakonczeniu procesu leczenia, gdy wskazana proteza bylaby rozwiazaniem jedynym i ostatecznym. W realiach
niniejszej sprawy obowigzek pozwanego, nie moze wykraczaé poza koszty zakupy tanszej, spelniajacej te sama funkcje
protezy wskazywanej powyze;j .

Prawidlowo tez podnosi w apelacji powdd, ze nie mozna zaakceptowaé pogladu Sadu pierwszej instancji, ktory zdaje
sie legl u podstaw oddalenia powddztwa we wskazanym zakresie, a mianowicie, iz obowiazek naprawienia szkody,
o ktorym mowa w art. 444 § 1 k.c. dotyczy tylko zwrotu poniesionych kosztéw. Jak zasadnie podnosi apelujacy
przepis art. 444 § 1 zdanie drugie k.c. modyfikuje ogoélna regule platno$ci odszkodowania, zgodnie z ktéra roszczenie
odszkodowawcze staje sie wymagalne w chwili powstania szkody

i daje osobie, ktéra doznala uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia prawo do zadania odszkodowania z gory. Przy
czym przestanka uwzglednienia zgdania,



o ktéorym mowa w art. 444 § 1 zdanie drugie k.c. jest wylgcznie wykazanie przez poszkodowanego, ze suma ktorej
wylozenia z gory domaga sie od zobowigzanego do naprawienia szkody jest suma potrzebna na koszty leczenia.
W okolicznoéciach niniejszej sprawy zgloszone roszczenie dotyczy pokrycia z gory kosztéw zakupu przedmiotu
nalezacego do kategorii Srodkow restytucji zastepczej, co mieéci sie w szeroko rozumianym w $wietle przepisu art.
444 § 1 k.c. pojeciu kosztow leczenia, ktore to koszty nie ograniczaja sie tylko do kosztow zabiegdw leczniczych.
Tym bardziej, ze wskazana proteza kosmetyczna w istocie wywoluje skutki tozsame z efektami zabiegu z dziedziny
medycyny estetycznej, poprawiajac jak wynika z tredci opinii bieglych komfort zycia poszkodowanego.

Zasadnie rbéwniez, powdéd w apelacji kwestionuje wysoko$§é zasadzonego w oparciu o przepis art. 445 k.c.
zado$éuczynienia. Jak wynika z treSci pisemnych motywéw, Sad przy okres§laniu wysoko$ci zado$éuczynienia,
uwzglednil

i rozwazal wszystkie okolicznoS$ci rzutujace na wysokosé zadoSéuczynienia. Uwzglednial rozmiar cierpien, skutki
wypadku tak w sferze zycia zawodowego jaki i osobistego oraz zachowanie strony pozwanej po wypadku. Ma
racje autor apelacji, podnoszac ze powdd w dacie wypadku byl osoba mlodg, nie ma jednak racji wywodzac, iz
Sad pierwszej instancji pomingl te okoliczno$é i nie uwzglednil rzeczywistego rozmiaru cierpien. Uzupelniajace
postepowanie dowodowe nie potwierdzito stawianej tezy o ogromnej skali doznanych cierpieii. W zakresie cierpien
psychicznych, brak jakichkolwiek podstaw do przyjmowania, iz taki rozmiar one osiggnely. Nie ma w tym zakresie
zadnej dokumentacji wskazujgcej na taki rozmiar cierpien i konieczno$ci prowadzenia leczenia. Brak dokumentacji
wyklucza tez mozliwo$é czynienia dalszych bardziej szczegélowych ustalenn. Rozmiar cierpien fizycznych zostal
okre§lony przez biegla, opinia ta nie dostarczyla przeslanek do zakwestionowania oceny Sadu pierwszej instancji.
Mimo to, zasadzona kwote zadoS¢uczynienia nalezalo uznaé za razaco zanizong. Sad pierwszej instancji, zasadzajac
zado$éuczynienie w kwocie 65 000 zlotych pomniejszyl je o kwote wyplaconego przez Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych jednorazowego odszkodowania ( 21 793 zlotych ) oraz o kwote odszkodowania z tytulu nieszczesliwych
wypadkow jakie powdd otrzymal z tytulu finansowanego przez siebie ubezpieczenia wypadkowego. Zgodzi¢ nalezy
sie z apelujacym, ze uwzgledniajac przy okreslaniu wysokosci zado$¢uczynienia kwote odszkodowania wyplaconego
z tytulu nieszczesliwych wypadkow, Sad nadmierng wage przypisal temu faktowi. Nie negujac kompensacyjnego
charakteru wyplaconego odszkodowania z (...) S.A., mie¢ nalezy na uwadze to, ze fakt pozyskania odszkodowania z
racji osobiécie ponoszonych przez powoda kosztow ubezpieczenia, nie wplywa w takim stopniu jak odszkodowanie
wyplacone z ubezpieczenia zawieranego na koszt sprawcy, na kompensate przezytych cierpien i przywrocenie
réwnowagi emocjonalne;j.

Uwzglednienie powyzszego, przy uwzglednieniu mlodego wieku poszkodowanego w dacie wypadku, rozmiar
doznanych cierpien, trwalo$é¢ kalectwa w zakresie ograniczen ruchowych jak i poczucia dyskomfortu zwigzanego z
zakresem wystepujacych znieksztalcen reki, przy przyjeciu kompensacyjnego charakteru zado$éuczynienia, nalezato
zasadzone zado$Cuczynienie podwyzszy¢ do kwoty 78 000 zlotych. Zado$éuczynienie w takiej wysokosSci bedzie
odpowiednia rekompensatg cierpien fizycznych

i niekorzystnych nastepstw zdarzenia w sferze psychiki poszkodowanego. Tak okreSlone zado$éuczynienie, ktore
przy uwzglednieniu odszkodowania wyplaconego przez organ rentowy wyniesie okolo 100 000 zlotych nie jest takze
zado$Cuczynieniem nadmiernym przy uwzglednieniu koniecznosci zapewnienia, aby $wiadczenie to, z racji swego
kompensacyjnego charakteru miato realng warto$¢ ekonomiczna. Prawidlowo, takze w apelacji powoda zarzuca
sie wadliwe zasadzenie odsetek. Jak wynika z tre$ci pozwu, powdd przed wytoczeniem powddztwa wzywal strone
pozwang do naprawienia szkody, zgloszone zadanie obejmowalo takze zaplate zado$éuczynienia w wysokoSci 30
000 zlotych. ZakreSlony termin uplynal, jak wlasciwie podaje w apelacji powdd 8 grudnia 2009 roku. Zgodnie z
utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego w razie wyrzadzenia szkody czynem niedozwolonym odsetki naleza
sie poszkodowanemu juz od chwili zgloszenia przezen roszczenia o zaplate zado$cuczynienia. Zgodnie bowiem z art.
455 k.c. w tej bowiem chwili staje sie wymagalny obowiazek sprawcy szkody do spelienia §wiadczenia. Termin
spelienia $wiadczenia przez dluznika powinna nastapic¢ niezwlocznie. Funkcja odszkodowawcza odsetek dominuje
nad ich funkcja waloryzacyjna, a orzeczenie Sadu przyznajace zado$éuczynienie ma charakter rozstrzygniecia
deklaratoryjnego, a nie konstytutywnego (por. wyrok SN z dnia 18 lutego 2010 r. II CSK 434/09, wyrok SN z dnia
11 lutego 2010 r. I CSK 262/09, wyrok SN z dnia 22 lutego 2007 r., I CSK 433/06). W tym stanie rzeczy kwote



zado$¢uczynienia do zaplaty, ktoérej powdd wezwal strone pozwang nalezalo zasadzi¢ od daty, w ktorej uplynal termin
zakre$lony przez powoda termin, w ktérym realnie moglo nastapi¢ spetlnienie $§wiadczenia przez strone pozwana.

Dalszy zakres roszczenia o odsetki wynika jednakze, ze zmiany powo6dztwa dokonanego juz w toku postepowania
sadowego, powddztwo ktére ostatecznie zostalo sprecyzowane w toku procesu po zajeciu stanowiska przez
interwenienta ubocznego. W zwiazku z powyzszym nie ma podstaw do kwestionowana wyrazonego w tym zakresie
pogladu Sadu pierwszej instancji zasadzaja odsetki od daty doreczenia odpisu pozwu.

Kierujac sie wskazang argumentacja Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. i art. 385 k.p.c. orzekl jak w
sentencji wyroku. O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. Za zniesieniem kosztéw procesu zakres
zmiany orzeczenia do tego w jakim zakresie obie apelacje okazaly sie bezzasadne oraz zblizony wymiar kosztow
poniesionych przez kazda ze stron.



