Sygn. akt: III AUa 1772/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 sierpnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi, III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Maria Padarewska - Hajn

Sedziowie: SSA Jacek Zajaczkowski (spr.)

del. SSO Beata Michalska

Protokolant: sekr. sgdowy Aleksandra Stota

po rozpoznaniu w dniu 21 sierpnia 2013 r. w Lodzi

sprawy A. N. 1 K. N.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziatowi w O.
o uregulowanie zobowigzan,

na skutek apelacji A. N.i K. N.

od wyroku Sadu Okregowego w Kaliszu

z dnia 12 pazdziernika 2012 r., sygn. akt: V U 897/12;

oddala apelacje.

Sygn. akt III AUa 1772/12

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 3 listopada 2011 roku nr (...) Zaklad Ubezpieczenh Spolecznych Oddzial w O. stwierdzil, ze A. N.
jako spadkobierca dluznika W. N., prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza, ponosi odpowiedzialno$c¢ za zobowiazania
z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenie spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz
Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych, odsetek oraz kosztow upomnienia za okres listopad 1998 - sierpien 2001.

Odwolanie od powyzszej decyzji zlozyla A. N. wskazujac na brak podstaw do dochodzenia naleznoSci z uwagi na uplyw

terminu przedawnienia.

Decyzja z dnia 3 listopada 2011 roku nr (...) Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w O. stwierdzil, ze K. N.
jako spadkobierca dtuznika W. N., prowadzgcego dzialalno$¢ gospodarcza, ponosi odpowiedzialno$c za zobowigzania
z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenie spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz
Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych, odsetek oraz kosztéw upomnienia za okres listopad 1998 - sierpien 2001.

Odwolanie od powyzszej decyzji zlozyta K. N. wskazujac na brak podstaw do dochodzenia nalezno$ci z uwagi na uplyw

terminu przedawnienia.



Organ rentowy wniost o oddalenie kazdego z odwotan.
Sad polaczyl sprawe z odwolania K. N. do wspdblnego rozpoznania i wyrokowania ze sprawa z odwolania A. N.,
Wyrokiem z dnia 12 pazdziernika 2012 roku Sad Okregowy w Kaliszu oddalil odwolania.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo na tle nastepujqcego stanu faktycznego: W. N., urodzony dnia
(...), mial zarejestrowana dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) Zaklad Ustlugowo - Handlowy w K.. W okresie
od dnia 25 listopada 1998 r. do sierpnia 2001 r. W. N. jako platnik nie zaplacil skladek na ubezpieczenie
spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy oraz Fundusz Gwarantowanych Swiadczeii Pracowniczych.
Laczna wysoko$¢ niezaplaconych naleznoéci to kwota 32.853,57 z1.

W sierpniu 2004 r. Zaklad Ubezpieczenr Spotecznych wszczal postepowanie egzekucyjne z tytulu niezaplaconych
skladek za caly okres 1998 r. Wniosek egzekucyjny wskazywal na egzekucje z wynagrodzenia za prace.

W okresie od dnia 12.11.2002 r. do dnia 15.04.2004 1. toczylo sie postepowanie restrukturyzacyjne. Postepowanie
to zakonczylo sie wydaniem w dniu 15.04.2004 r. decyzji o zakonczeniu restrukturyzacji, stwierdzeniem, ze
przedsiebiorca nie spelnil warunkéw do restrukturyzacji i umorzeniem postepowania restrukturyzacyjnego.

W kolejnych miesigcach przypadajacych po sierpniu 2004 r. ZUS skladal w urzedzie skarbowym kolejne wnioski
egzekucyjne o wyegzekwowanie naleznoSci za pozostaly wskazany w decyzji okres dolaczajac do wnioskéw
odpowiednie tytuly wykonawcze. Postepowanie nie doprowadzilo do uzyskania zaspokojenia z uwagi na brak
u dluznika majatku podlegajacego egzekucji. W takich warunkach tytuly zostaly zwracane wierzycielowi (por.
dokumentacje egzekucyjna w zalaczonej do akt ubezpieczeniowych teczce ). W. N. zmarl w dniu 12 marca 2005 r. i
spadek po nim na podstawie ustawy nabyli: Zona zmarlego A. N. oraz cérka K. N. po 1/2 czeéci kazda z nich. Zaden ze
spadkobiercow nie sktadal wniosku o przyjeciu spadku z dobrodziejstwem inwentarza.

W tak ustalonym stanie faktycznym sprawy Sad Okregowy w Kaliszu uznal odwolania za niezasadne. Ustosunkowujac
sie do zarzutu przedawnienia Sad wskazal, ze dochodzenie platnoSci naleznoéci za okres wskazany w decyzji
odbywalo sie w oparciu o postanowienia ustawy z dnia 29.08.1997 r. ordynacja podatkowa, natomiast terminy
przedawnienia wynikaly z postanowien zawartych w przepisie art. 35 ust. 3 i 4 ustawy o organizacji i finansowaniu
ubezpieczenn spolecznych - za okres do dnia 31 grudnia 1998 r. a za pozostaly okres w oparciu o przepisy
ustawy o organizacji i finansowaniu ubezpieczen spotecznych. Wskazany w tych przepisach najpierw 5 letni
termin przedawnienia a od dnia liczony od dnia wymagalno$ci skladki przerywany byl przez rozlozenie na raty
badz przez kazda czynno$¢ zmierzajaca do Sciggniecia naleznoSci. Ponadto bieg terminu przedawnienia ulegal
zawieszeniu w przypadku $mierci dluznika - na czas postepowania o stwierdzenie nabycia spadku nie dluzej niz
2 lata a w przypadku postepowania restrukturyzacyjnego - za okres od dnia wszczecia tego postepowania do
dnia zakoniczenia postepowania. W ocenie Sadu Okregowego przedstawione przez ZUS terminy oraz dolaczona
dokumentacja obrazujaca podejmowane czynnosci egzekucyjne wskazuje, ze na dzien wydania przedmiotowych
decyzji, nie nastgpily przedawnienie wskazanych w decyzjach naleznosci. W my$l uregulowania zawartego w przepisie
art.97 § 1 ustawy — Ordynacja podatkowa, spadkobiercy platnika przejmuja dlugi obcigzajace tego spadkobierce
jako platnika. Wobec prawomocnoéci postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku, prawidlowym byl krag oséb
odpowiedzialnych do uregulowania zobowiazania w zakresie objety kazda z decyzji. Nie bylo rowniez warunkow
do kwestionowania wysoko$ci dlugu skoro odwolujace powolaly sie na zarzut przedawnienia. Z przyczyn wyzej
omowionych zarzut ten w niniejszej sprawie nie mog}t zosta¢ uwzgledniony.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy w Kaliszu, dzialajac na podstawie art. 477'% § 1 k.p.c., oddalil odwolania jako
bezzasadne.

Powyzsze rozstrzygniecie zaskarzyly ubezpieczone w drodze apelacji w calosci zarzucajac mu sprzecznosé ustalen
faktycznych z zebranym materialem dowodowym i wniosly o uchylenie zaskarzonego wyroku i nie obcigzanie ich
zobowigzaniami z tytulu nieoplaconych sktadek przez zmarlego platnika W. N.. W uzasadnieniu wskazaly, ze nie



przyczynily sie w zaden sposéb do powstania przedmiotowego zobowiazania, a tym samym dochodzenie przez organ
rentowy skladek po zmarlym W. N. stanowi naruszenie zasad wspolzycia spolecznego. Ponadto skarzace wskazaly,
ze organ rentowy nie pouczyl ich o mozliwos$ci przyjecia spadku z dobrodziejstwem inwentarza, wykorzystujac ich
nieznajomo§¢ prawa.

Sad Apelacyjny w Lodzi zwazyl, co nastepuje:
Apelacje ubezpieczonych nie odnosza skutku, gdyz rozstrzygniecie Sadu pierwszej instancji jest trafne.

Sad Okregowy poczynit prawidlowe ustalenia faktyczne w sprawie, ktére Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasne do
rozpoznania sprawy na etapie postepowania apelacyjnego.

Nie zasluguje na aprobate zarzut apelacji podnoszacy naruszenie prawa materialnego, a mianowicie przepisu art. 5
k.c. polegajacy na przyjeciu odpowiedzialnoSci strony skarzacej za zobowigzanie z tytulu skladek na ubezpieczenie
spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczeh Pracowniczych za
zmarlego W. N. pomimo, ze sprzeciwiaja sie temu zasady wspoétzycia spolecznego, gdyz wnioskodawczynie znajduja
sie w trudnej sytuacji materialnej, a w zaden sposéb nie przyczynily sie do powstania przedmiotowego zobowigzania.

W zakresie odpowiedzialnos$ci spadkobiercow dluznika za zobowigzania skladkowe stosuje sie przepisy kodeksu
cywilnego o przyjeciu i odrzuceniu spadku oraz o odpowiedzialnos$ci za diugi spadkowe (art. 98 Ordynacji podatkowe;j
w zwigzku z art. 1015 § 1 — 2 k.c. i art. 1034 § 1 k.c.). Podkre$li¢ nalezy, ze spadkobiercy zmarlego dluznika maja
mozliwo$¢, w skrajnym przypadku, odrzucenia spadku, i wowcezas nie odpowiadajg oni za dlugi spadkodawcy badz
tez moga przyjac spadek z dobrodziejstwem inwentarza, przez co ogranicza swoja odpowiedzialno$¢ za zobowiazania
zmarlego do stanu czynnego spadku. Przepisy ksiegi czwartej kodeksu cywilnego daja zatem mozliwo$¢ zabezpieczenia
intereséw spadkobiercow, w sytuacji, gdy w skltad spadku wchodzg pasywa. Odnoszac sie natomiast do opisanego
wyzej zarzutu wnioskodawczyn wskazaé nalezy, ze w judykaturze utrwalone jest stanowisko, zgodnie z ktérym przepisy
prawa ubezpieczen spolecznych maja charakter przepiséw prawa publicznego, a zatem dla zlagodzenia rygoréw prawa
ubezpieczen spolecznych nie stosuje sie art. 5 k.c. (por.: wyrok SN z dnia 16 czerwca 2011 roku, ITII UK 214/10, opubl.
LEX nr 1095955, wyrok SA w Katowicach z dnia 20 maja 2010 roku, III AUa 3616/09, opubl. LEX nr 785483). Tym
samym Sad pierwszej instancji prawidlowo nie ocenial sytuacji odwotujacych sie przez pryzmat klauzul generalnych
z przepisu art. 5 k.c.

W zakresie zarzutu ubezpieczonych podnoszacych, ze ZUS nie pouczyl ich o mozliwoéci przyjecia spadku z
dobrodziejstwem inwentarza stwierdzi¢ nalezy, ze zaden obowiazujacy przepis nie naklada takiego obowiazku na
organ rentowy. A zatem same ubezpieczone winny zadba¢ nalezycie o swoje interesy, a w razie potrzeby, skorzystac z
ustug profesjonalnego doradcy. Podobnie fakt zwlekania przez ZUS z dochodzeniem nalezno$ci po zmarlym platniku
nie moze mie¢ znaczenia w sytuacji, gdy naleznosci te nie ulegly przedawnieniu, jak to prawidlowo ustalil Sad pierwszej
instancji.

Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny w Lodzi, dzialajac na podstawie art. 385 k.p.c., oddalil apelacje jako
bezzasadne.



