Sygn. akt: III AUa 142/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 pazdziernika 2013 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi, III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Janina Kacprzak

Sedziowie: SSA Ewa Naze (spr.)

SSA Lucyna Guderska

Protokolant: sekr. sadowy Patrycja Stasiak

po rozpoznaniu w dniu 10 pazdziernika 2013 r. w Lodzi

sprawy C. L.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w O.
o emeryture,

na skutek apelacji C. L.

od wyroku Sadu Okregowego w Kaliszu z dnia 5 grudnia 2012 r., sygn. akt: V U 1615/12;

zmienia zaskarzony wyrok oraz poprzedzajaca go decyzje organu rentowego i przyznaje C. L.
prawo do emerytury od 4 czerwca 2012 roku.

Sygn. akt: ITT AUa 142/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Kaliszu oddalit odwolanie C. L. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych
Oddzialu w O. z 26 lipca 2012r., odmawiajacej mu prawa do emerytury z tytulu pracy w szczeg6lnych warunkach.

Z ustalenn Sadu Okregowego wynika, ze C. L., urodzony (...), posiada bezspornie ponad 25- letni okres sktadkowy i
nieskladkowy oraz legitymuje sie okresem 11 lat i 9 dni pracy w szczegdlnych warunkach.

W spornym okresie — od 2 maja 1970r. do 31 lipca 1976r. wnioskodawca byt zatrudniony w Zwiazku Spotek (...) w O.
jako kopacz, nie posiada §wiadectwa wykonywania pracy w szczeg6lnych warunkach, w okresie do lipca 1970r. brak
jest zgloszenia go do ubezpieczen spolecznych. Ponadto wnioskodawca w tym okresie korzystal z licznych urlopéw
bezplatnych. Po dokonaniu wylaczen tych okresow ogoélny staz pracy wnioskodawcy w szczegélnych warunkach
wynositby 14 lat 8 miesiecy i 21 dni.

W ocenie Sadu Okregowego nie ma podstaw do zaliczenia wnioskodawcy pracy na stanowisku kopacza w oparciu o
przedstawione przez niego dowody, gdyz budza one powazne watpliwoéci. W aktach osobowych nie zachowaly sie
zadne dokumenty z okresu zatrudnienia, a tylko pochodzace z p6Zniejszego czasu $wiadectwo z 5 listopada 2003
r. Brak wiec jakichkolwiek danych w oparciu o jakie wskazano w nim okresy zatrudnienia i urlopéw bezplatnych,
tym bardziej, ze $wiadectwo pracy jest niespojne co do daty koncowej z zapisem w legitymacji ubezpieczeniowej



potwierdzajacym zatrudnienie w dniu 15 wrze$nia 1976 r. podczas gdy wedlug Swiadectwa zatrudnienie trwalo do 31
lipca 1976 r. Ponadto date poczatkowa zatrudnienia ( 2 maja 1970 r. ) okresla sie w §wiadectwie przed ukoniczeniem
18 roku zycia ((...)) tj. gdy odwolujacy sie jeszcze podlegatl przepisom o zatrudnieniu mlodocianych, a nie zgloszono
go do ubezpieczenia nawet po uzyskaniu pelnoletniosci, skoro nie ma jego osoby wérdd pracownikow zglaszanych w
tym czasie do imiennego ubezpieczenia.

Sad Okregowy zdezawuowal takze zeznania Swiadkow, poniewaz potwierdzaja one ogélne informacje o ciezkiej pracy
w melioracji.

Nawet gdyby jednak przyjaé okresy pracy wnioskodawcy, wynikajace ze $wiadectwa pracy, poza okresem od 2 maja do
31lipca 1970r., to nie bylyby one wystarczajace dla uzyskania 15 lat pracy w szczegdlnych warunkach, co uniemozliwia
przyznanie wnioskodawcy prawa do emerytury w oparciu o art.184 ust.1 ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych.

W apelacji od tego wyroku C. L. wnosil o jego zmiane, zalaczajac dodatkowe dokumenty.
Organ rentowy wnosit o oddalenie apelacji.

Sad Apelacyjny w wyniku uzupelienia postepowania dowodowego ustalil, ze wnioskodawca w okresie od 4 sierpnia
1997r. do 31 maja 2001r. wykonywal stale i w pelnym wymiarze czasu pracy prace kierowcy ciagnika na budowach
sieci telekomunikacyjnej, na co uzyskal $wiadectwo wykonywania pracy w szczego6lnych warunkach, wystawione przez
(...) Sp. z 0.0. w T. 20 grudnia 2012r., oraz, po uzupelieniu, 21 stycznia 2013r. To ostatnie Swiadectwo pracy spelia
juz wymogi, ktorych brak podnosil organ rentowy w piSmie procesowym w stosunku do Swiadectwa wcze$niejszego
i stanowi w pelni warto$ciowy $rodek dowodowy.

Po dokonaniu powyzszych ustalen rozwazania Sagdu Apelacyjnego przedstawiaja sie nastepujaco:

C. L. posiada niesporny okres pracy w szczegélnych warunkach w wymiarze 11 lat i 9 dni. Co do okresu, podlegajacego
ocenie przez Sad Okregowy, to nie zostal on zaliczony do pracy w szczeg6lnych warunkach na stanowisku kopacza z
uwagi na watpliwe dowody, z tym, ze, jak wywnioskowaé nalezy z treSci uzasadnienia, dotyczace okres6w zatrudnienia.
Wprawdzie w $wiadectwie pracy wystawionym w 2003r. przez Zwiazek Spolek (...) w O. podano, ze wnioskodawca
byt pracownikiem fizycznym sezonowym w pelnych dniéwkach, jednak, to, ze wykonywal prace kopacza nie bylo
przedmiotem sporu, potwierdzil to takze Swiadek K. K., zeznajac, ze wnioskodawca pracowal w melioracji przy
czyszczeniu rowdéw. Prace przy zakladaniu rowoéw melioracyjnych przewidziane sa w Dziale X poz.1 Wykazu A,
stanowiagcego zalacznik do Rozporzadzenia Rady Ministrow z 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego
pracownikéow zatrudnionych w szczegoélnych warunkach lub w szczegélnym charakterze. Nalezy zgodzi¢ sie ze
stanowiskiem, ze ze wskazanego okresu zatrudnienia nalezaloby wylaczy¢ okres od 2 maja 19770r. do 31 lipca 1970r. z
uwagi na brak zgloszenia do ubezpieczenia i w lipcu urlop bezplatny, oraz okresy urlopéw bezptatnych, ktérych wymiar
nie byt kwestionowany. Organ rentowy zajal stanowisko, ze nawet gdyby doliczono sporny okres po tej korekcie, to
okres pracy w szczeg6lnych warunkach wyniostby 14 lat 8 miesiecy i 21 dni, réwniez Sad Okregowy, przeprowadzajac
powyzsze wyliczenie, uznal, ze okres pracy w szczeg6lnych warunkach nie jest wystarczajgcy dla udowodnienia 15 lat.

Ocene zmienilo przedstawione obecnie §wiadectwo pracy w szczegbdlnych warunkach. Powyzsze Swiadectwo daje
podstawe do zaliczenia wnioskodawcy do okresu pracy w szczegdlnych warunkach okresu od 4 sierpnia 1997r. do 31
grudnia 1998r., czyli 1 roku 4 miesiecy i 27 dni, gdyz praca kierowcy ciggnika na budowach sieci telekomunikacyjnych
wypehia dyspozycje poz.3 Dzialu VIII powolanego wyzej Wykazu A.

W sumie daje to juz wnioskodawcy okres ponad 15 lat pracy w szczegblnych warunkach, co, przy spelieniu
pozostalych przesltanek, uzasadnia przyznanie mu prawa do emerytury w oparciu o art.184 ust.1 ustawy z 17 grudnia
1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych ( Dz.U.2009.153.1227 -j. t. z p6Zn. zm. )

Skutkuje to zmiang zaskarzonego wyroku z mocy art.38681 kpc.



