Sygn. akt: III AUa 767/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lutego 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi, III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Janina Kacprzak

Sedziowie: SSA Anna Szczepaniak-Cicha

SSO del. Dorota Rzezniowiecka. (spr.)

Protokolant: st.sekr.sadowy Patrycja Stasiak

po rozpoznaniu w dniu 18 lutego 2014 r. w Lodzi

sprawy M. G. (1)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych I Oddziatowi w E.
o zaplate sktadek,

na skutek apelacji wnioskodawczyni

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 22 stycznia 2013 r., sygn. akt: VIII U 929/12;

1. oddala apelacje;

2. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sqdu Okregowego w ELodzi radcy prawnemu A. S. kwote 553,50
(piecéset piecdziesiqt trzy 50/100) zlotych tytultem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu w drugiej instancji.

Sygn. akt III AUa 767/13

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 16 listopada 2012 r. Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych I Oddzial w L. ustalil, ze M. G. (1) posiada
zadluzenie za okresy od stycznia 2007 r. do marca 2007 r., za maj 2007 r., od lipca 2007 r. do listopada 2007 r.,
od stycznia 2008 r. do stycznia 2010 r. z tytulu nieoplaconych skltadek na ubezpieczenie zdrowotne na taczna kwote
7.071,70 z} plus odsetki w wysoko$ci 1.651,00 z} .

Od powyzszej decyzji ZUS odwolanie zlozyla M. G. (1). Na rozprawie w dniu 8 stycznia 2013 r. pelnomocnik M. G. (1)
cofnela odwolanie w zakresie zaplaty sktadek na ubezpieczenie zdrowotne za okres: od stycznia 2007 r. do marca 2007
r., Za maj 2007 r., od lipca 2007 r. do listopada 2007 r., od stycznia 2008 r. do wrze$nia 2008 r., za styczen 2010 r. i
podtrzymala odwolanie w zakresie zaplaty sktadek w okresie od pazdziernika 2008 r. do grudnia 2008 r. i od stycznia
2009 r. do grudnia 2009 r. wskazujac, iz M. G. (1) byla formalnie zatrudniona na terenie Irlandii w firmie (...) LTD
z siedziba w L. a ponadto pracowala rowniez na terenie Irlandii w charakterze opiekunki dla dzieci i tym samym, w
ocenie pelnomocnika, nie podlega ustawodawstwu polskiemu w zakresie ubezpieczen spolecznych.



Wyrokiem z dnia 22 stycznia 2013r. Sad Okregowy w Lodzi Wydzial Pracy i Ubezpieczenn Spolecznych oddalil
odwolanie w czesci dotyczacej skladek na ubezpieczenie spoleczne za okresy od pazdziernika 2008r. do grudnia 2008r.
oraz od stycznia 2009r. do grudnia 2009r., umorzyl postepowanie w pozostalym zakresie oraz zwolnit M. G. (1) z
obowigzku zwrotu kosztow zastepstwa procesowego i nakazat wyplacic¢ pelnomocnikowi wnioskodawczyni kwote 1200
zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego ze Skarbu Panstwa kasa Sadu Okregowego w Lodzi.

Rozstrzygniecie Sadu Okregowego zapadlo na podstawie nastepujacych ustalen faktycznych i rozwazan prawnych.

Zgodnie z zaewidencjonowanymi na koncie w Kompleksowym Systemie Informatycznym ZUS dokumentami
zgloszeniowymi, rozliczeniowymi i platniczymi, platnik skladek - wnioskodawczyni M. G. (1) nie zltozyla deklaracji
rozliczeniowych za miesigce od stycznia 2007 r. do marca 2007 r., za maj 2007 r., od lipca 2007 r. do listopada 2007
r., od stycznia 2008 r. do stycznia 2010 r., nie uregulowala naleznych skladek oraz nie dokonala wyrejestrowania
pozarolniczej dzialalno$ci.

Decyzja z dnia 16 listopada 2012 r. Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych I Oddzial w L. ustalil, ze M. G. (1) posiada
zadluzenie za okresy od stycznia 2007 r. do marca 2007 r., za maj 2007 r., od lipca 2007 r. do listopada 2007 r.,
od stycznia 2008 r. do stycznia 2010 r. z tytulu nieoplaconych skltadek na ubezpieczenie zdrowotne na taczna kwote
7.071,70 z} plus odsetki w wysoko$ci 1.651,00 z} .

Pelnomocnik M. G. (1) nie uzyskala od wskazywanych przez wnioskodawczynie firm irlandzkich ( (...) LTD, (...) W.S.
(1), L. Ireland (...) LTD - M. B. P. O. R. C. Ireland) dokumentacji potwierdzajacej jej zatrudnienie - w tym formularz
E 101 (Al) M. G. ().

Sad dokonal ustalen stanu faktycznego w oparciu o dokumentacje z akt organu rentowego i akt sprawy, uznajac ja za
wiarygodna i wystarczajaca dla poczynienia przedmiotowych ustalen.

Przechodzac do rozwazan prawnych Sad Okregowy powolal tres¢ art. 46 ust.1, 47 ust. 2a-2c w zwigzku z art. 32
ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z 2009 r., Nr 205, poz. 1585 ze zm.)
regulujacych zasady rozliczania i oplacania skladek na ubezpieczenie zdrowotne przez osoby prowadzace pozarolnicza
dzialalno$¢ gospodarcza oraz jak tez tre$c art. 23 ust. 1 cyt. ustawy, zgodnie z ktérym od nieoplaconych w terminie
skladek nalezne sg od platnika skladek odsetki za zwloke, na zasadach i w wysoko$ci okreslonych w ustawie z dnia 29
sierpnia 1997r. — Ordynacja podatkowa ( Dz. U. z 2005r. Nt 8 poz. 60 z pbdz.zm.).

Z uwagi na cofniecie odwolania w zakresie zaplaty skladek na ubezpieczenie zdrowotne za okres: od stycznia 2007
r. do marca 2007 r., za maj 2007 r., od lipca 2007 r. do listopada 2007 r., od stycznia 2008 r. do wrze$nia 2008 r.,
za styczen 2010 r., przedmiotem sporu pozostaly zalegloSci sktadkowe za okres od pazdziernika 2008 r. do grudnia
2008 r. i od stycznia 2009 r. do grudnia 2009 r.

W ocenie Sadu, zaskarzona decyzja ZUS, w pozostalym do rozstrzygniecia zakresie, zostala wydana prawidlowo, to
znaczy, ze ZUS w spos6b prawidlowy ustalil naleznosci z tytutu zalegloSci sktadkowych wnioskodawcezyni (w aktach
organu rentowego znajduja sie szczegbdlowe, wyczerpujace i nie budzace watpliwosci wyliczenia zadluzenia z tytulu
skladek).

Zgodnie z zaewidencjonowanymi na koncie w Kompleksowym Systemie Informatycznym ZUS dokumentami
zgloszeniowymi, rozliczeniowymi i platniczymi, platnik skladek - wnioskodawczyni M. G. (1) nie zlozyla deklaracji
rozliczeniowych za miesigce od stycznia 2007 r. do marca 2007 r., za maj 2007 r., od lipca 2007 r. do listopada 2007
r., od stycznia 2008 r. do stycznia 2010 r., nie uregulowala naleznych skladek oraz nie dokonala wyrejestrowania
pozarolniczej dzialalno$ci.

Sad Okregowy wskazal, ze okres pracy M. G. (1) w Irlandii nie zostal udokumentowany, nie zostaly przedlozone
wymagane dokumenty na formularzu E 101, takze bezskutecznymi okazaly sie czynione w tym zakresie zabiegi przez
pelnomocnika wnioskodawczyni w toku toczacego sie postepowania przed Sadem Pracy i Ubezpieczen Spotecznych.



Trudno jest ustali¢ okresy podlegania wnioskodawczyni w Irlandii w spornym okresie czasu, chocby i z uwagi na
tres¢ jej odwiadczenia zlozonego na rozprawie w dniu 4 kwietnia 2011 r., kiedy to M. G. (1) wskazywala, ze w Irlandii
w pewnych okresach pracowala ,na czarno", a przed Sadem w Dublinie toczy sie postepowanie dotyczace wyplaty
wynagrodzenia za prace i oplacania skladek.

Nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z art. 14 clit a Rozporzadzenia Rady (EWG) nr 1408/71 z dnia 14 czerwca 1971 1. w sprawie
stosowania systemow zabezpieczenia spotecznego w stosunku do pracownikéw najemnych, oséb prowadzacych
dzialalno$¢ na wlasny rachunek oraz do ich rodzin przemieszczajacych sie we Wspolnocie (Dz. Urz. WE L 149 z 5 lipca
1971 1. s. 2inast. z p6Zn. zm.) osoba prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza w Polsce podlega ustawodawstwu Panstwa
Czlonkowskiego, na ktorego terytorium wykonuje prace za wynagrodzeniem i w konsekwencji nie powinna podlegac
polskim ubezpieczeniom spotecznym.

Zgodnie z art. 12 a ust 7 lit a Rozporzadzenia Rady (EWG) nr 57472, jezeli zgodnie z przepisami art. 14 c lit a
rozporzadzenia osoba bedaca jednoczeénie pracownikiem najemnym na terytorium jednego Panhstwa Czlonkowskiego
prowadzi dzialalno$¢ na wlasny rachunek na terytorium innego Panstwa Czlonkowskiego podlega ustawodawstwu
Panstwa Czlonkowskiego, na terytorium ktorego jest zatrudniona, instytucja wyznaczona przez wlasciwe wladze
tego Panstwa Czlonkowskiego wydaje §wiadectwo potwierdzajace, ze osoba ta podlega ustawodawstwu tego Panstwa
i przekazuje kopie tego Swiadectwa instytucji wyznaczonej przez wlasciwe wladze Panstwa Czlonkowskiego: 1. na
ktoérego terytorium osoba ta prowadzi dzialalno$¢ na wlasny rachunek; 2. na ktoérego terytorium osoba zamieszkuje.

W zwiazku z powyzszym, Sad Okregowy zgodzit sie z organem rentowym, ze wnioskodawczyni powinna przedstawié
formularz E 101, poéwiadczony w trybie art. 14c Rozporzadzenia 1408/71 i wyrejestrowac sie na ogélnych
zasadach z ubezpieczen spolecznych i ubezpieczenia zdrowotnego z tytulu prowadzenia dzialalno$ci gospodarcze;j.
Wyrejestrowanie powinno nastgpi¢ z dniem objecia obowigzkowym ubezpieczeniem spolecznym w Irlandii z tytulu
wykonywanej pracy. W sytuacji, kiedy zagraniczna instytucja nie zgadza sie na wydanie formularza E 101 na
podstawie art. 14¢ Rozporzadzenia 1408/71 uznano, ze wylaczenie z polskich ubezpieczen powinno nastapi¢ wowczas
na podstawie przedlozonej przez osobe zainteresowana dokumentacji stwierdzajgcej podleganie ubezpieczeniu
spolecznemu w innym Panstwie Czlonkowskim.

Whnioskodawczyni w spornym okresie czasu prowadzila dzialalno$é gospodarcza w Polsce i nie zlozyta dokumentow
potwierdzajacych podleganie ubezpieczeniu z tytulu pracy w Irlandii, w tym formularza E 101 (Al), do ktérego zlozenia
byla wzywana.

W zwigzku z powyzszym, Sad oddalil odwolanie M. G. (1), o czym orzekl na postawie art. 477 '* § 1 kpe.

Sad umorzyl postepowanie w zakresie cofnietego odwolania, o czym orzekl na podstawie art. 355 § 1 kpe. Nalezy
zauwazy¢, ze pelnomocnik skarzacej cofnela odwolanie w zakresie zaplaty skladek na ubezpieczenie zdrowotne za
okres: od stycznia 2007 r. do marca 2007 r., za maj 2007 r., od lipca 2007 r. do listopada 2007 r., od stycznia 2008
r. do wrze$nia 2008 r., za styczen 2010 r. a pelnomocnik ZUS wyrazil zgode na przedmiotowe cofniecie. W zwigzku
z powyzszym, w ocenie Sadu cofniecie odwolania nie bedzie naruszalo stusznego interesu ubezpieczonej, o ktéorym
mowa w art. 469 k.p.c.

Z uwagi na ustalong w toku postepowania trudng sytuacje osobista i majatkowa wnioskodawczyni, skutkujaca
przyznaniem pelnomocnika z urzedu, Sad Okregowy w oparciu o art. 102 k.p.c. zwolnit M. G. (1) od koniecznosci
ponoszenia kosztow zastepstwa procesowego.

O kosztach procesu Sad orzekl w oparciu art. 98 k.p.c. w zw. z § 6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.).

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl pelnomocnik wnioskodawczyni zaskarzajac wyrok w czeéci tj. w zakresie pkt.1
sentencji, w ktorym Sad oddalil odwolanie w czesci dotyczacej skladek na ubezpieczenie spoleczne za okresy od



pazdziernika 2008r. do grudnia 2008r. oraz od stycznia 2009r. do grudnia 2009r. zarzucajgc zaskarzonemu wyrokowi
na zasadzie art. 368 § 1 pkt 2 Kpc naruszenie przepiséw postepowania w postaci:

- art. 227 Kpc poprzez pominiecie wniosku strony o zwrdce nie sie przez Sad w drodze pomocy prawnej do: (...)_ (...)
Departament of S. P. and (...) Special (...) C. R. W. o wydanie formularza Al dla Ubezpieczonej oraz do pracodawcy
(.)Ltd U.3 (..)W.S.(2), L. Ireland i(...) Ltd M. B. P. O. R. C.I,, o wydanie stosownych dokumentéw, - w sytuacji
gdy wniosek ten zmierzal do wyjasnienia istotnych dla sprawy okolicznosci.

- art. 241 1 art. 248 Kpc w zwiqzku z art. 1130 Kpc w zw. z § 37 pkt 4 rozporzqdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28.01.2002 roku w sprawie szczegolowych czynnosci sqdow w
sprawach z zakresu miedzynarodowego postepowania cywilnego oraz karnego w stosunkach
miedzynarodowych, poprzez nie skorzystanie z mozliwosci uzupelnienia materiatu dowodowego i
zwroécenia sie z zqdaniem o ktérym mowa wyzej w pkt a), w sytuacji, gdy kazdy obowiqgzany jest
przedstawié na zarzqdzenie sqdu w oznaczonym terminie i miejscu dokument znajdujacy sie w jego
posiadaniu i stanowiqcy dowod faktu istotnego dla rozstrzygniecia sprawy.

- art. 233 Kpc poprzez dowolng a nie swobodna ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a
przez to uznanie ze okres pracy Ubezpieczonej w Irlandii nie zostal w pelni udokumentowany i trudno okreslié
okresy podlegania wnioskodawczyni ubezpieczeniu w Irlandii w spornym okresie, w sytuacji gdy stanowisko
sadu, Ze nie istnieje mozliwo$¢ ustalenia okre$lonej istotnej dla sprawy okolicznoéci, powinno byé poprzedzone
przeprowadzeniem postepowania dowodowego w tym zakresie, a w szczegblnoSci zwroceniem sie przez Sad do
podmiotéow wskazanych przez pelnomocnika Ubezpieczone;.

- art. 212 kpc poprzez uczynienie przedmiotem dowodu ocen, jak réwniez o§wiadczenn Ubezpieczonej ztozonych w
trakcie informacyjnego przestuchania Ubezpieczone;.

Na zasadzie art. 368 § 1 pkt 5 Kpc apelujacy wnosil o uchylenie wydanego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego.

W uzasadnieniu apelacji podniesiono, ze pelnomocnik Ubezpieczonej w piSmie z dnia 17 marca 2012 r. zlozyl na
podstawie art. 1130 Kpc w zw. z § 37 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28.01.2002 roku w
sprawie szczegblowych czynnos$ci sadéw w sprawach z zakresu miedzynarodowego postepowania cywilnego oraz
karnego w stosunkach miedzynarodowych wniosek o zwrécenie sie w drodze pomocy prawnej przez Sad do (...)_ (...)
Departament of S. P. and (...) Special (...) C. R. W. o wydanie formularza Al dla Ubezpieczonej oraz do pracodawcy
(..)Ltd U.3 (...) W.S.(2), L. Ireland i (...) Ltd M. B. P. O. R. C. Ireland, o wydanie stosownych dokumentéw za$ Sad
I instancji nie odni6sl sie do wskazanego wniosku czym naruszyl przepis art. 227 Kpe, ktéry moéowi, iz przedmiotem
dowodu sa fakty majace dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie.

Podniesiono réwniez, iz zardwno ustalenia faktyczne, jak rowniez tre$¢ zapadlego w sprawie rozstrzygniecia Sadu,
oparte zostaly m.in. na o§wiadczeniach zlozonych przez Ubezpieczong w trakcie informacyjnego wystuchania (str. 214
uzasadnienia Sadu I instancji) ktore to przestuchanie informacyjne nie jest Srodkiem dowodowym i nie powinno mieé¢
wplywu na przekonanie sedziego o prawdziwos$ci twierdzen faktycznych i dokonanie tym samym ustalen faktycznych.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.
Apelacje uznac nalezy za nieuzasadniong.

W sprawie niniejszej w sporze jest decyzja Zakladu Ubezpieczen Spolecznych stwierdzajaca zadluzenie M. G. (1)
z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenie zdrowotne za okresy wskazane w decyzji. Wobec umorzenia
postepowania na skutek cofniecia odwolania przez ubezpieczong w odniesieniu do czeéci okresu objetego zaskarzong
decyzja, na etapie postepowania apelacyjnego w sporze pozostaje naleznosé¢ z tytulu sktadek na ubezpieczenie
zdrowotne za okres od pazdziernika 2008r. do grudnia 2008r.oraz od stycznia 2009r. do grudnia 2009r.



Okolicznos$cia niekwestionowang w sprawie i znajdujaca potwierdzenie w dokumentacji zalaczonej do akt ZUS jest , iz
M. G. (1) w okresie objetym sporem prowadzila pozarolnicza dzialalnoé¢ gospodarcza na terenie Polski co skutkowato,
w oparciu o regulacje zawartg w art. 46 ust.1, 47 ust. 2a-2¢ w zwigzku z art. 32 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r.
o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z 2009 r., Nr 205, poz. 1585 ze zm.) obowigzkiem oplacania skladek na
ubezpieczenie zdrowotne wedlug wskazanych tam zasad.

Spor w niniejszej sprawie zaistnial wobec kwestionowania przez ubezpieczong istnienia po jej stronie obowiazku
oplacenia skladek na ubezpieczenie zdrowotne objetych zaskarzona decyzja w zwiazku z pozostawaniem w tym
czasie w zatrudnieniu na terytorium Irlandii i podleganiem ustawodawstwu irlandzkiemu w zakresie ubezpieczen
spotecznych.

Kwestie ustalania i stosowania wlaiciwego ustawodawstwa w zakresie ubezpieczen spolecznych w stosunku do
0sOb migrujacych reguluje w odniesieniu do Panstw Czlonkowskich obowiazujace od 1 maja 2010r. rozporzadzenie
Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) Nr 883/2004 z 29 kwietnia 2004r. w sprawie koordynacji systeméw
zabezpieczenia spolecznego ( Dz.U. UE L 04. 166.1). Sytuacje , gdy praca jest wykonywana w dwdch lub kilku
Panstwach Czlonkowskich reguluje art. 13 cyt. wyzej rozporzadzenia. I tak w art. 13 ust. 3 wskazano, iz osoba,
ktbéra normalnie wykonuje prace najemng i prace na wlasny rachunek w réznych Panstwach Czlonkowskich podlega
ustawodawstwu Panstwa Czlonkowskiego, w ktérym wykonuje swa prace najemna lub, jezeli wykonuje taka prace
w dwdch lub w kilku Panstwach Czlonkowskich, ustawodawstwu okreslonemu zgodnie z przepisami ust. 1. czyli
ustawodawstwo panstwa , w ktdrym wykonuje znaczna cze$¢ tej pracy. Problematyka ta wezesniej objeta byla regulacja
rozporzadzenia Rady (EWG) nr 1408/71 z dnia 14 czerwca 1971r. w sprawie stosowania systemow zabezpieczenia
spolecznego w stosunku do pracownikéw najemnych, os6b prowadzacych dzialalnoéé¢ na wlasny rachunek...( Dz.Urz.
WE L 149 s.2) i w art. 14 c lit. a rozporzadzenia zawierala tozsama regulacje.

Przywolujac tre$¢ art. 6 ke, zgodnie z ktérym ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu
tego wywodzi skutki prawne wskazaé nalezy , iz na wnioskodawczyni cigzyl obowigzek wykazania podlegania w
spornym okresie ustawodawstwu irlandzkiemu w zakresie ubezpieczen spolecznych. Dokumentem potwierdzajacym
podleganie ustawodawstwu innego Panstwa Czlonkowskiego jest formularz A1 ( wcze$niej E 101) wystawiany przez
instytucje ubezpieczeniowa tego panstwa.

Podkres$li¢ nalezy, iz ustalenie objecia ubezpieczonego ustawodawstwem konkretnego Panstwa Czlonkowskiego w
zakresie ubezpieczenn spolecznych nie moze zaistnie¢ wbrew stanowisku instytucji ubezpieczeniowej wlasciwej dla
danego panstwa , ktérego systemem prawnym w zakresie ubezpieczen spolecznych ma by¢ objety wnioskujacy.

M. G. (1) reprezentowana w toku postepowania sgdowego przez zawodowego pelnomocnika nie wykazala , iz
legitymuje sie wskazanym dokumentem, a z o§wiadczen pelnomocnika ubezpieczonej zawartych zaréwno w pismach
procesowych jak i sktadanych na rozprawie wynika , iz mimo kierowanych przez ubezpieczona wnioskéw do irlandzkiej
instytucji ubezpieczeniowej nie uzyskala ona wskazanego po§wiadczenia.

Za calkowicie nieuzasadnione uznaje Sad Apelacyjny zarzuty zawarte w apelacji odnoénie naruszenia przez Sad
Okregowy przepisow postepowania w postaci art. 227 kpc , 241 i 248 kpc a to poprzez nieuwzglednienie wniosku
pelnomocnika ubezpieczonej o zwrdcenie sie przez Sad Okregowy do irlandzkiej instytucji ubezpieczeniowej o
przeslanie po$wiadczenia objeciem odwolujacej ustawodawstwem irlandzkim w zakresie ubezpieczen spolecznych
oraz zwrocenie sie do podmiotéw wskazanych przez strone odwolujaca jako pracodawcoéw wnioskodawcezyni o
przestanie wnioskowanych przez ubezpieczong dokumentow. Raz jeszcze powolujac sie na tresé art. 6 ke i wynikajacy
ze wskazanej regulacji ciazacy na ubezpieczonej obowiazek wykazania okolicznosci, z ktorych wywodzi skutki prawne
podkresli¢ nalezy, iz brak jest uzasadnienia dla stawiania w tej sytuacji sadowi pierwszej instancji zarzutu naruszenia
przepisow postepowania i niewyjasnienia okolicznoSci istotnych dla rozstrzygniecia w sprawie. Fakt , iz dzialania
pelnomocnika ubezpieczonej w zakresie uzyskania wskazanych dokumentéw nie przyniosly pozytywnego rezultatu
ma tylko ten skutek , iz nie zostaly w postepowaniu dowodowym wykazane okolicznosci o zaistnieniu jakich tre$c



wskazanych dokumentow mialyby §wiadczyc. Powyzsze w zaden sposob nie uzasadnia wniosku , iz do podjecia dzialan
wnioskowanych przez pelnomocnika zobowigzany byt sad.

W ocenie Sadu Apelacyjnego wobec niespornej okolicznoéci nie uzyskania przez M. G. (1) potwierdzenia objecia
przez irlandzka instytucje ubezpieczeniowa ustawodawstwem irlandzkim w zakresie ubezpieczen spotecznych w
okresie objetym sporem drugorzedne znaczenie ma kwestia dokonywania w niniejszym postepowaniu ustalen co
do okoliczno$ci podejmowanej przez ubezpieczong pracy zarobkowej a w szczegolnos$ci warunkow zatrudnienia,
wywiagzywania sie z zawartych umoéw przez wskazywanych przez wnioskodawczynie pracodawcow i trwania
ewentualnych sporéw w tym przedmiocie przed sadami na terenie Irlandii. W tym tez kontek$cie zarzut
zawarty w apelacji dotyczacy naruszenia przez Sad Okregowy art. 212 kpe uznaé nalezy za niezasadny. Zawarte
bowiem w uzasadnieniu wyroku stwierdzenia co do podejmowanej przez wnioskodawczynie aktywno$ci zarobkowej
podczas pobytu na terenie Irlandii w okresie objetym zaskarzona decyzja, ktérych zréodlem byly zlozone
przez wnioskodawczynie o$wiadczenia podczas informacyjnego wystuchania nie stanowily ustalen istotnych dla
rozstrzygniecia w sprawie, w oparciu o ktére wydany zostalby zaskarzony wyrok. Taka bowiem okoliczno$cig, jak
wynika z uzasadnienia wyroku sadu pierwszej instancji, bylo nie udokumentowanie przez ubezpieczona poprzez
zlozenie formularza E 101 ( A1) faktu objecia ustawodawstwem irlandzkim w zakresie ubezpieczen spolecznych przez
irlandzka instytucje ubezpieczeniowa.

Biorac powyzsze pod uwage stwierdzi¢ nalezy, iz zaskarzona decyzja organu rentowego z dnia 16 listopada 2010r. byta
prawidlowa a wyrok Sadu Okregowego oddalajacy odwolanie M. G. od wskazanej decyzji odpowiada prawu.

Powyzsze skutkowalo oddaleniem apelacji M. G. na podstawie art. 385 kpc jako bezzasadne;j.



