Sygn. akt: III AUa 871/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lutego 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi, III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Anna Szczepaniak-Cicha

Sedziowie: SSA Janina Kacprzak

SSA Lucyna Guderska (spr.)

Protokolant: st. sekr. sadowy Aleksandra Slota

po rozpoznaniu w dniu 12 lutego 2014 r. w Lodzi

sprawy B. W. przy udziale Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego Oddzialu (...) w L.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych I Oddziatowi w E.
o wysoko$¢ emerytury,

na skutek apelacji wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 12 marca 2013 r., sygn. akt: VIII U 363/12;

1. zmienia zaskarzony wyrok oraz poprzedzajqca go decyzje z 26 stycznia 2012 roku i ustala,
ze do wyliczenia wysokosci emerytury B. W. uwzglednieniu podlega wynagrodzenie z tytulu
zatrudnienia w Przedsiebiorstwie (...) w L. stanowiqgce podstawe wymiaru skladek w kwocie 10
605 ( dziesiec tysiecy szeséset pieé ) zlotych za okres od 1 wrzesnia 1970 roku do 31 grudnia 1970
roku i w kwocie 21 210 ( dwadziescia jeden tysiecy dwiescie dziesieé ) zlotych za okres od 1 stycznia
1971 roku do 31 sierpnia 1971 roku — poczqwszy od 8 wrzesnia 2011 roku;

2. oddala apelacje w pozostalej czesci.

Sygn. akt II1 AUa 871/13

UZASADNIENIE

Decyzja z 22 grudnia 2011 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. przeliczyl B. W. emeryture od 8 wrzeSnia
2011 r., tj. od nabycia uprawnien, z uwzglednieniem danych zawartych w kartach wynagrodzen i angazach. Nie
uwzgledniono lat 1981 — 1984, poniewaz ubezpieczony nie figurowal w tym okresie w ewidencji platnikow skladek. Do
ustalenia podstawy wymiaru emerytury przyjeto przecietna podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia spoteczne
z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia. Wskaznik wysokoéci podstawy wymiaru wyniost
67,93%. Do ustalenia wysokoSci emerytury ZUS uwzglednil 21 lat i 4 miesigce okreséw skladkowych, rok i 6 miesiecy
okresow nieskladkowych oraz 2 lata i jeden miesigc okreséw pracy w gospodarstwie rolnym. Wysoko$¢ §wiadczenia
wyniosla 1.215,97 zl.



Decyzja z 26 stycznia 2012 r. Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych I Oddzial w L. przeliczyl B. W. od 8 wrze$nia
2011 r. emeryture. Do ustalenia podstawy wymiaru emerytury przyjeto przecietna podstawe wymiaru skladek na
ubezpieczenia spoleczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia. Wskaznik wysoko$ci
podstawy wymiaru wynidst 69,66%. Do ustalenia wysokoéci emerytury ZUS uwzglednil 21 lat i 4 miesiace okresow
skladkowych, rok i 6 miesiecy okres6w nieskladkowych oraz 2 lata i jeden miesigc okreséw pracy w gospodarstwie
rolnym. Decyzja uwzgledniono wynagrodzenie za okres od 1 pazdziernika 1974 r. do 31 grudnia 1974 r. w oparciu
o przedlozone angaze oraz w roku 1975 doliczono kwoty premii za III i IV kwartal wyplacone w 1976 r., natomiast
w 1978 r. uwzgledniono kwote wynagrodzenia za okres od 1 stycznia 1978 r. do 15 pazdziernika 1978 r. w oparciu o
legitymacje ubezpieczeniowa. Organ rentowy nie uwzglednit lat 1981 — 1984, poniewaz dokumenty znajdujace sie w
ZUS nie potwierdzily ubezpieczenia w tych latach. Nie uwzgledniono takze kwoty 31.815 zl. wykazanej w legitymacji
ubezpieczeniowej, poniewaz obejmuje ona okres od 1 wrzesnia 1970 r. do 31 sierpnia 1971 r. Wysoko$¢ $wiadczenia
wyniosla 1.230,00 zl.

W odwolaniu od decyzji z 22 grudnia 2011 r. B. W. wnidst o jej zmiane poprzez uwzglednienie okresu pracy w
gospodarstwie rolnym, a w podstawie wymiaru emerytury — skladek oplacanych z tytulu pracy w gospodarstwie
rolnym na fundusz ubezpieczenia spolecznego rolnikow.

W odwolaniu od decyzji z 26 stycznia 2012 r. B. W. wnidst o uwzglednienie w podstawie wymiaru emerytury
wynagrodzen z roku 1970 w kwocie 31.871,00 zl. oraz z roku 1971 wedlug zapisu z legitymacji ubezpieczeniowe;.

Zaskarzonym wyrokiem z 12 marca 2013 r. Sad Okregowy w Lodzi oddalil odwolania.

Sad I instancji ustalil, ze decyzja z 22 grudnia 2011 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. przeliczyl B.
W. emeryture od 8 wrzesnia 2011 r., tj. od nabycia uprawnien. Przeliczono podstawe wymiaru z uwzglednieniem
kart wynagrodzen i angazy. Nie uwzgledniono lat 1981 — 1984, poniewaz ubezpieczony nie figurowal w tym okresie
w ewidencji platnikoéw skladek. Do ustalenia podstawy wymiaru emerytury przyjeto przecietna podstawe wymiaru
skladek na ubezpieczenia spoleczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia. Wskaznik
wysokosci podstawy wymiaru wynidst 67,93%. Do ustalenia wysoko$ci emerytury ZUS uwzglednit 21 lat i 4 miesigce
okresdéw skladkowych, rok i 6 miesiecy okresow nieskladkowych oraz 2 lata i jeden miesiac okreséw pracy w

i

gospodarstwie rolnym. Wysoko$¢ Swiadczenia wyniosta 1.215,97 zl.

B. W. podlegal ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw w okresie od 1 pazdziernika 1991 r. do 31 marca 1994 r.iod 3
lipca 2006 r. do 30 czerwca 2011 r. jako wlasciciel gospodarstwa rolnego polozonego na terenie gminy A..

Kasa Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego Oddzial (...) w L. wskazala w pidémie z 30 maja 2012 r., Ze B. W. nie
podlegal ubezpieczeniu spolecznemu rolnikoéw w latach 1981 — 1984.

Decyzja z dnia 26 stycznia 2012 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. przeliczyt B. W. emeryture od 8
wrzeénia 2011 r., przyjmujac do ustalenia podstawy wymiaru przecietng podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenia
spoleczne z 20 lat kalendarzowych (1969 — 1979, 1985 — 1988, 1990 — 1991, 1999, 2004 — 2005) wybranych z calego
okresu ubezpieczenia. Wskaznik wysokoS$ci podstawy wymiaru wyniost 69,66%. Do ustalenia wysoko$ci emerytury
ZUS uwzglednil 21 lat i 4 miesigce okreséw skladkowych, rok i 6 miesiecy okreséw nieskladkowych oraz 2 lata i 1
miesiac okresow pracy w gospodarstwie rolnym. Uwzgledniono wynagrodzenie za okres od 1 pazdziernika 1974 r. do 31
grudnia 1974 r. w oparciu o przedlozone angaze oraz w roku 1975 doliczono kwoty premii za III i IV kwartat wyplacone
W 1976 r., natomiast w 1978 r. uwzgledniono kwote wynagrodzenia za okres od 1 stycznia 1978 r. do 15 pazdziernika
1978 r. w oparciu o legitymacje ubezpieczeniowa. Organ rentowy nie uwzglednil lat 1981 — 1984, poniewaz dokumenty
znajdujace sie w ZUS nie potwierdzily ubezpieczenia w tych latach. Nie uwzgledniono takze kwoty 31.815 zl. wykazanej
w legitymacji ubezpieczeniowej, poniewaz obejmuje ona okres od 1 wrzeénia 1970 r. do 31 sierpnia 1971 r. Wysoko$c
$wiadczenia wyniosta 1.230,00 zk.



Decyzja z 24 sierpnia 2012 r. ZUS przeliczyl wysoko$¢ emerytury B. W. od 1 maja 2012 r., tj. od miesigca, w ktérym
zgloszono wniosek, uwzgledniajac dokumentacje osobowa za okres zatrudnienia wnioskodawcy w (...) i angazy z
wykazang stawka miesieczng od 25 pazdziernika 1968 r. — 2.100 zl. miesiecznie, od 1 stycznia 1970 r. — 2.200
z}. miesiecznie. Przeliczenie spowodowalo wzrost wskaznika wysokosSci podstawy wymiaru emerytury z 69,66% do
77,58% (z 20 lat 1968 — 1979, 1985 — 1987, 1990 — 1991, 1999, 2004 — 2005).

B. W. podlegal ubezpieczeniu spolecznemu rolnikow w okresie od 1 stycznia 1983 r. do 30 czerwca 1984 r. Skladka
oplacana przez wnioskodawce na ubezpieczenie spoleczne rolnikéw indywidualnych wynosila w 1983 r. — 23.217 zl,
natomiast za I polrocze 1984 r. — 17.900 zk.

Decyzja z 12 grudnia 2012 r. ZUS dokonal doliczenia okresu od 1 stycznia 1983 r. do 30 czerwca 1984 r. z tytulu
ubezpieczenia spolecznego rolnikdw w oparciu o zalaczone zaswiadczenie KRUS Oddziat (...) w L. z 6 listopada 2012
r. Obliczajac wysoko$¢ §wiadczenia ponownie ustalono cze$¢ sktadkowa §wiadczenia rolniczego za okres pracy w
gospodarstwie rolnym od 1 stycznia 1983 r. do 30 czerwca 1984 r., od 1 pazdziernika 1991 r. do 31 marca 1994 r., od 3
lipca 2006 r. do 30 wrze$nia 2009 r., tj. za 7 lat, 3 miesiace (lgcznie 87 miesiecy), ktdra wyniosta 57,94 z} miesiecznie.
Wyréwnanie §wiadczenia wyplacono od 8 wrze$nia 2011 r.

W oparciu o powyzsze ustalenia Sad Okregowy uznal, ze odwolania nie zaslugiwaly na uwzglednienie.

Przywolujac tre$c art. 114 ust. 1, art. 6 ust. 1, art. 10, art. 15 ust. 11 ust. 2a ustawy z 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych Sad wskazal, ze odwotujacy wybral ubezpieczenie pracownicze i podlega
ubezpieczeniu spolecznemu na podstawie ustawy o emeryturach i rentach z FUS. Skorzystanie z ubezpieczenia
pracowniczego powoduje, ze obowigzujace przepisy nie przewiduja mozliwosci uwzglednienia do podstawy wymiaru
i wyliczenia wysoko$ci emerytury z ZUS kwot sktadki oplaconej na ubezpieczenie rolnicze.

Sad podnioésl, ze okres pracy w gospodarstwie rolnym zostal zaliczony przez ZUS. Nie mozna zaliczy¢ tych okresow,
ktore zostaly uwzglednione do przyznania §wiadczen emerytalno rentowych na podstawie innych przepisow.

Sad Okregowy zauwazyl, ze decyzjg z 12 grudnia 2012 r. ZUS dokonal doliczenia okresu od 1 stycznia 1983 r. do 30
czerwca 1984 r. z tytulu ubezpieczenia spolecznego rolnikdw w oparciu o zalaczone zaswiadczenie KRUS Oddzial (...)
w L.z 6 listopada 2012 r. Obliczajgc wysoko$¢ §wiadczenia ponownie ustalono cze$é sktadkowa Swiadczenia rolniczego
za okres pracy w gospodarstwie rolnym od 1 stycznia 1983 r. do 30 czerwca 1984 r., od 1 pazdziernika 1991 r. do 31
marca 1994 r., od 3 lipca 2006 r. do 30 wrzesnia 2009 1., tj. za 7 lat i 3 miesigce (}acznie 87 miesiecy), ktéra wynosi
57,94 z}. miesiecznie. Wyréwnanie $wiadczenia wyplacono od 8 wrzesnia 2011 1.

Odnoszac sie do kwestii zaliczenia zarobkéw z okresu pracy w (...), Sad podzielil stanowisko organu rentowego, ze
brak jest mozliwosci uwzglednienia kwoty 31.815 z}. wykazanej w legitymacji ubezpieczeniowej, gdyz obejmuje ona
okres od 1 wrzeénia 1970 r. do 31 sierpnia 1971 r., tj. okresu dwoch lat lgcznie, a zatem nie ma mozliwo$ci ustalenia
faktycznego wynagrodzenia wnioskodawcy oddzielnie za kazdy rok 1970 i 1971.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c. oddalil odwolania.
Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia ztozyt B. W., zarzucajgc:

1) naruszenie prawa materialnego wskutek bltednej wykladni i niewlasciwego zastosowania przepiséw art. 10 ust. 3
oraz art. 15 ust. 2a ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych;

2) naruszenie prawa procesowego art. 233 § 1 k.p.c. — poprzez nie dokonanie przez Sad Okregowy wszechstronne;j
analizy calego materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie poprzez pominiecie zapisow z legitymacji
ubezpieczeniowe;.



Wskazujac na powyzsze ubezpieczony wnio6st o zmiane zaskarzonego wyroku oraz zasadzenie od organu rentowego
kwoty 30 zl. tytulem poniesionych kosztéw sadowych, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpatrzenia przez Sad I instancji.

Zdaniem skarzacego, obowigzujace przepisy — art. 10 ust. 3 ustawy o emeryturach i rentach z FUS — przewiduja
mozliwo$¢ wliczenia skladki KRUS—owskiej do podstawy wymiaru i wyliczenia wysokoSci emerytury, gdyz w
jego przypadku okresy ubezpieczenia spotecznego rolnikéw nie zostaly zaliczone do okreséw, od ktorych zalezy
prawo do emerytury lub renty, na podstawie przepiséw o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow. Nadto zarzucil, ze
wprawdzie decyzja z 12 grudnia 2012 r. ZUS doliczyl okres od 1 stycznia 1983 r. do 30 czerwca 1984 r. z tytutlu
ubezpieczenia spolecznego rolnikéw, jednak obliczajac wysokos$é §wiadczenia ustalil zbyt mala wysoko$¢ czesci
skladkowej §wiadczenia rolniczego za w/w okresy pracy.

Zdaniem skarzacego Sad Okregowy blednie przyjal, ze nie mozna uwzgledni¢ do podstawy wymiaru skladek w okresie
wrzesienn 1970 — sierpien 1971 zarobkéw wpisanych do legitymacji ubezpieczeniowej. Skoro z wpisu w legitymacji
wynika, ze odwolujacy sie w tym okresie osiggnat zarobek brutto 31.815 zk., co przekladalo sie na miesieczny przecietny
zarobek w wysoko$ci 2.651 zt., to krzywdzace jest przyjecie do ustalenia podstawy wymiaru skladek minimalnego
wynagrodzenia za prace w w/w okresie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja zastluguje na uwzglednienie w czesci dotyczacej zadania uwzglednienia w wysokoéci emerytury skarzacego
wynagrodzenia za okres od 1 wrze$nia 1970 r. do 31 sierpnia 1971 r. w wysoko$ci wynikajacej z wpisu w legitymacji
ubezpieczeniowe;.

Poza sporem jest, ze skarzacy ubiegajac sie o przyznanie emerytury zalaczyt do zlozonego w dniu 24 sierpnia 2011
r. wniosku o to $wiadczenie legitymacje ubezpieczeniowa, w ktorej na karcie 82 — 83 znajduje sie zapis, iz B. W.,
bedac zatrudniony w Przedsiebiorstwie (...) w E. od 25.10.1968 r. do 25.09.1971 r. na stanowisku starszego inspektora
ds. inwentaryzacji, osiagnal w okresie od 1.09.1970 r. do 31.08.1971 r. zarobek brutto w wysokosci 31.815 zlk., a
przecietny miesieczny zarobek wyniost 2.651 zt. Wpis ten opatrzony zostal pieczatka tego pracodawcy oraz data
»25.9.71” 1 podpisem osoby, ktora go dokonala (k. 49 akt rentowych). Z zebranego w sprawie materialu dowodowego,
w szczegblnosci z tre$ci umowy o prace z 30.10.1968 r. oraz angazy z 19.02.1970 r. i 30.09.1970 r. wynika nadto, ze w
okresie zatrudnieniaw (...) w L. skarzacy — oprocz stawki miesiecznego wynagrodzenia wynoszacej od 25 pazdziernika
1968 r. — 2.100 zl., a od 1 stycznia 1970 r. — 2.200 zl. — otrzymywal réwniez premie (kserokopie umowy o prace i
angazy k. 220 — 224 akt ZUS).

Nie ulega watpliwoéci, ze Srodkiem dowodowym potwierdzajagcym wysoko$¢ zarobku albo dochodu stanowiacego
podstawe wymiaru Swiadczen emerytalno — rentowych w poszczego6lnych latach jest zaswiadczenie zakladu pracy
(sporzadzone w stosownej formie: druk Rp—7) albo legitymacja ubezpieczeniowa zawierajaca wpisy dotyczace
okresow zatrudnienia i wysoko$ci osigganych zarobkéw (§ 20 rozporzadzenia Rady Ministrow z 7 lutego 1983 r. w
sprawie postepowania o §wiadczenia emerytalno — rentowe i zasad wyplaty tych §wiadczen — Dz. U. Nr 10, poz. 49
z pézn. zm.). Dla celéow obliczenia wysokos$ci emerytury/renty organ rentowy musi bowiem dysponowaé¢ pewnymi
danymi, co do wysoko$ci dochodéw ubezpieczonego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, rzetelno$c¢ i autentyczno$¢ wpisu w legitymacji ubezpieczeniowej skarzacego dotyczaca
wysokosci jego zarobkéw za okres od 1.09.1970 r. do 31.08.1971 r. nie budzi watpliwoéci. Organ rentowy nie
zakwestionowal rowniez tego wpisu, a jedynie odmowil uwzglednienia wpisanej kwoty wynagrodzenia z uwagi na
brak wyszczegblnienia w nim wysoko$ci zarobkow uzyskanych przez skarzacego odrebnie w 1970 r. i w 1971 T.
Istotnie z wpisu w legitymacji nie wynika w sposéb jednoznaczny, jaka kwota z lacznej sumy zarobkéw 31.815 zl.
zostala wyplacona ubezpieczonemu w 1970 r., a jaka w 1971 r. Nie ulega watpliwosci, ze podana w legitymacji kwota
31.815 zk. obejmuje okres od 1.09.1970 r. do 31.08.1971 r., czyli 12 pelnych miesiecy. Zdaniem Sadu Apelacyjnego,
w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy, w szczegblnosci z uwagi na brak innej, poza angazami z 19.02.1970 .



i 30.09.1970 r., dostepnej dokumentacji dotyczacej wysokoéci wynagrodzenia B. W. z tego okresu zatrudnienia
w Przedsiebiorstwie (...) w L., nalezy uwzgledni¢ przy wyliczaniu wysoko$ci emerytury ubezpieczonego, wysoko$é
zarobkow wynikajacych z w/w wpisu w legitymacji ubezpieczeniowej proporcjonalnie do wskazanego okresu na
przestrzeni 1970 i 1971 r., tj. przyjmujac za okres od 1 wrzeSnia do 31 grudnia 1970 r. kwote 10.605 zl. (jako
iloczyn przecietego zarobku z 12 miesiecy — 2.651,25 zl. i 4 miesiecy), za$ za okres od 1 stycznia do 31 sierpnia
1971 r. kwote 21.210 zl. (2.651,25 zl. x 8 miesiecy). Lacznie w/w kwoty daja kwote 31.815 zk. wpisana w legitymacji
ubezpieczeniowej skarzacego jako suma zarobkéw uzyskanych w tym okresie. Nalezy w tym miejscu podkreslic, ze
skarzacy w w/w okresie byl zatrudniony na stanowisku starszego inspektora ds. inwentaryzacji, a jego wynagrodzenie
okreslone bylo w stalej stawce miesiecznej wynoszgcej wowcezas 2.200 zl. miesiecznie plus premia. Poniewaz nie byl on
pracownikiem produkeyjnym, zatrudnionym w akordzie czy wynagradzanym wedlug stawek godzinowych, wysoko§é
jego miesiecznego wynagrodzenia z pewnoS$cig nie ulegala znacznym wahaniom na przestrzeni kilku miesiecy w
przedziale jednego roku, przeciwnie — wysoce prawdopodobne jest, ze byla to warto$¢ stala, oscylujgca w granicach
przecietnego miesiecznego zarobku wskazanego w legitymacji ubezpieczeniowej. Skoro za§ uprawniony pracownik
(...) w L. dokonal w legitymacji ubezpieczeniowej skarzacego wpisu kwoty 31.815 zl. jako sumy zarobkéw za okres
1.09.1970 r. do 31.08.1971 r. i kwoty 2.651 zl. jako kwoty przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w tym okresie,
nalezy przyjac takie wartoSci jako podstawe wymiaru skladek ubezpieczonego w spornym okresie.

Z powyzszych wzgledow Sad Apelacyjny, na podstawie art. 386 § 1 kpc, zmienit zaskarzony wyrok i orzekl, jak w
punkcie pierwszym sentencji.

W pozostalej czesci apelacja, jako bezzasadna, podlega oddaleniu z mocy art. 385 kpc.

Poza sporem jest, ze w decyzji z 22 grudnia 2011 r. do ustalenia podstawy wymiaru emerytury skarzacego organ
rentowy uwzglednil 21 lat i 4 miesiace okreséw skladkowych, 1 rok i 6 miesiecy okreséw nieskladkowych oraz 2 lata
i 1 miesigc pracy w gospodarstwie rolnym. Dodatkowo, do emerytury ZUS przyznal czes¢ skladkowa §wiadczenia
rolniczego za okres pracy w gospodarstwie rolnym, tj. za 5 lat i 9 miesiecy (69 miesiecy). Organ rentowy nie
uwzglednil wowczas okresu prowadzenia dzialalno$ci rolniczej w latach 1981 — 1984 r., gdyz ubezpieczony nie zlozyl
dowodu potwierdzajacego oplacanie skladek w tym okresie. Okolicznoé¢ podlegania przez skarzacego ubezpieczeniu
spolecznemu rolnikéw w okresie od 1 stycznia 1983 r. do 30 czerwca 1984 r. zostala potwierdzona przez KRUS w toku
niniejszego postepowania, wobec czego organ rentowy prawidlowo decyzja z 12 grudnia 2012 r. doliczyt B. W. ten
okres 18 miesiecy pracy w gospodarstwie rolnym przy ustalaniu wysokosci czesci skladkowej $wiadczenia rolniczego,
ktory uleglt zwiekszeniu do 7 lat i 3 miesiecy (87 miesiecy) — z wyro6wnaniem wysoko$ci §wiadczenia od 8 wrze$nia
2011 ., tj. od osiggniecia wieku emerytalnego.

W $wietle powyzszych okolicznoS$ci nalezy uznac, ze organ rentowy ostatecznie prawidlowo uwzglednil okresy pracy
ubezpieczonego w gospodarstwie rolnym i okresy oplacania skladak na ubezpieczenie rolnicze tak przy ustaleniu
podstawy wymiaru emerytury, jak i jej wysoko$ci. Za bezpodstawne i nie majace oparcia w tre$ci obowigzujacych
przepiséw ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (jednolity tekst:
Dz. U. z 2009 r., Nr 153, poz. 1227 z pdzn. zm.) nalezy uznaé zadanie skarzacego, by kwoty sktadek, ktore uiécil na
fundusz ubezpieczenia spotecznego rolnikow zostaly uwzglednione (zaliczone) przy ustalaniu wysokoéci podstawy
wymiaru $§wiadczenia, a w konsekwencji do wysokoSci emerytury przyznanej z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych.

Majac na uwadze powyzsze Sad orzekl, jak w sentencji.



