Sygn. akt: III AUa 1003/13
POSTANOWIENIE
Dnia 5 marca 2014 1.
Sad Apelacyjny w Lodzi, III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Maria Padarewska - Hajn
Sedziowie: SSA Jacek Zajaczkowski (spr.)
del. SSO Henryka Stawiana
Protokolant: st. sekr. sadowy Aleksandra Slota
po rozpoznaniu w dniu 5 marca 2014 r. w Lodzi
na rozprawie
sprawy M. B.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziatowi w P.
o podjecie wyplaty emerytury,
na skutek apelacji wnioskodawczyni
od wyroku Sadu Okregowego w Plocku
z dnia 24 kwietnia 2013 r., sygn. akt: VI U 829/13;
postanawia:
umorzyé¢ postepowanie apelacyjne.
Sygn. akt ITT AUa 1003/13

UZASADNIENIE

W piémie procesowym z dnia 4 lutego 2014 r. odwolujaca sie M. B. cofnela apelacje od wyroku Sadu Okregowego
w Plocku z dnia 24 kwietnia 2013 roku, sygn. akt VI U 829/13, wydanego po rozpoznaniu sprawy M. B. przeciwko
Zaktadowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w P. o podjecie wyplaty emerytury. Wyrokiem tym Sad Okregowy
oddalit skarge ubezpieczonej o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego
w Plocku z dnia 7 lutego 2012 r. sygn. VI U 1477/11. W uzasadnieniu wyroku wskazano przede wszystkim, ze
ubezpieczona, ktora nabyla prawo do emerytury od dnia 17 pazdziernika 2007 r., nie nalezy do kregu osbéb objetych
normatywnymi skutkami wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 13 listopada 2012 r., sygn. K 2/12 (wyrok dotyczy
0s6b, ktore nabyly prawo do $wiadczenia emerytalnego w okresie od 8 stycznia 2009 r. do 31 grudnia 2010 r.). Wyplata
Swiadczenia zostala wstrzymana decyzja z dnia 277 pazdziernika 2011 r. od dnia 1 pazdziernika 2011 r. Podjecie wyplaty
Swiadczenia nastapito od dnia 22 listopada 2012 r. Cofniecie apelacji ubezpieczona uzasadnila aktualnie obowiazujaca
ustawa z dnia 13 grudnia 2013 r. o ustaleniu i wyplacie emerytur, do ktorych prawo uleglo zawieszeniu w okresie od
dnia 1 pazdziernika 2011 r. do dnia 21 listopada 2012 1.



Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w P. w piSmie procesowym z dnia 13 lutego 2014 r. wyrazil zgode na cofniecie
apelacji.

Sad Apelacyjny w Lodzi zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 391 § 2 k.p.c., w razie cofniecia apelacji sad drugiej instancji umarza postepowanie apelacyjne i orzeka
o kosztach jak przy cofnieciu pozwu.

Natomiast na podstawie art. 469 k.p.c. sad uzna zawarcie ugody, cofniecie pozwu, sprzeciwu lub $rodka odwolawczego
oraz zrzeczenie sie lub ograniczenie roszczenia za niedopuszczalne, gdyby czynnosé ta naruszala sluszny interes
pracownika lub ubezpieczonego.

W ustalonych okolicznoéciach sprawy uznaé nalezy, ze cofniecie apelacji nie jest sprzeczne z prawem i nie
narusza shusznego interesu wnioskodawczyni, ktéra nie jest zainteresowana dalszym prowadzeniem sprawy, co
uzasadnia umorzenie postepowania apelacyjnego. Strona liczy na aktualna regulacje prawna, ktéra zadecyduje o jej
uprawnieniach do wyplaty wstrzymanej emerytury.

Z uwagi na powyzsze, Sad Apelacyjny orzekl, jak w sentencji.



