Sygn. akt: III AUa 2492/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 stycznia 2015 1.

Sad Apelacyjny w Lodzi, III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Beata Michalska

Sedziowie: SSA Janina Kacprzak (spr.)

SSA Lucyna Guderska

Protokolant: st. sekr. sadowy Aleksandra Slota

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 13 stycznia 2015 r. w L.

sprawy W. G.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzialowi w E.
o wysoko$¢ kapitalu poczatkowego,

na skutek apelacji wnioskodawczyni

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 12 wrze$nia 2013 r., sygn. akt: VIII U 4321/12;

zmienia zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym oraz poprzedzajqgcq go decyzje organu rentowego
i ustala W. G. kapital poczgtkowy na dzien 1 stycznia 1999 roku w wysokosci 91 970,45
( dziewieédziesiat jeden tysiecy dziewieéset siedemdziesiqt 45/100 ) zlotych przy przyjetym
wskazniku wysokosci podstawy wymiaru kapitatu poczqtkowego z lat 1977-1986, wynoszgcego
120,96 %.

IIT AUa 2492/13

UZASADNIENIE

Decyzja z 19 wrzeénia 2012 roku Zaklad Ubezpieczen Spotecznych (...) Oddzial w L. ponownie ustalil dla ubezpieczonej
W. G. kapital poczatkowy na dzien 1 stycznia 1999 roku. Do ustalenia kapitalu organ rentowy przyjal wynagrodzenie,
ktore stanowilo podstawe wymiaru skladek z 10 lat kalendarzowych 1977-1986. Wskaznik wysokosci podstawy
wymiaru wyniost 92,82%.

W decyzji z 24 stycznia 2013 roku organ rentowy, wykonujac prawomocny wyrok Sadu Okregowego w Plocku z 5
listopada 2012 roku, wydany po rozpatrzeniu odwolania od decyzji z 13 listopada 2009 roku, organ ustalil kapital
poczatkowy ubezpieczonej z okresu 1980-1989. Wskaznik wysoko$ci podstawy kapitalu poczatkowego z tych lat
wyniost 83,38%.

Nastepnie w kolejnej decyzji z 28 stycznia 2013 roku organ rentowy ponownie ustalil kapital poczatkowy dla
ubezpieczonej z lat 1977 — 1986, ustalajac wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru kapitatu na 111,49%. Przy ustalaniu



wysokosci kapitalu poczatkowego ubezpieczonej organ rentowy przyjal za udowodnione 8 lat, 9 miesiecy i 19 dni
okresow skladkowych oraz 5 lat, 11 miesiecy i 7 dni okres6w nieskladkowych. Do okreséw nieskladkowych zaliczono
3 lata okresu opieki na dzieckiem oraz 2 lata, 11 miesiecy i 7 dni z tytulu studiéw, przy ograniczeniu okreséw
nieskladkowych do 1/3 okres6w skladkowych. Wysokosé kapitalu poczatkowego ubezpieczonej na dzien 1 stycznia
1999 roku przy uwzglednieniu wskaznika 111,49 %, kwoty bazowej wynoszacej 1 220,89 zl oraz przyjetych w decyzji
okreséw skladkowych i nieskladkowych wyniosta 88 218,90 zl.

Zaskarzonym wyrokiem z 12 wrze$nia 2013 roku Sad Okregowy w Plocku oddalit odwolanie ubezpieczonej W. G. od
wyzej wymienionej decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziatu (...) w L. z dnia 28 stycznia 2013 roku i umorzy}
postepowanie w zakresie weze$niejszych wydanych decyzji w tym przedmiocie, to jest decyzji z 19 wrze$nia 2012 roku
oraz z 24 stycznia 2013 roku.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w nastepujacym stanie faktycznym rozpoznawanej sprawy: ubezpieczona W. G.,
urodzona (...), w okresie od 1 pazdziernika 1971 roku do 7 marca 1977 roku studiowala w szkole wyzszej. Od 1 czerwca
1977 roku podjela prace w Wojewddzkim Zakladzie (...) — Oddziale Regionalnym w C., z ktérym pozostawala w
zatrudnieniu do 19 marca 1986 roku ( bezsporne ). Jeszcze w czasie zatrudnienia u tego pracodawcy W. G. od 21
wrzesnia 1985 roku zostala objeta ubezpieczeniem emerytalnym we W., w ktérym pozostawata co najmniej do czerwca
2011 roku. W 1985 roku we W. skladki na ubezpieczenia emerytalne ubezpieczonej zostaly oplacone za 45 dni, a w
1986 roku za 156 dni ( zaswiadczenie o przebiegu ubezpieczenia emerytalnego we W. strony 31-36 akt ZUS ).

W okresie zatrudnienia w Polsce podstawa wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne wyzej wymienionej wynosila:

w 1977 roku - 18 792,00 zl - przy zatrudnieniu od 1 czerwca 1977 roku, to jest za 7 miesiecy, w 1978 roku - 60 437,00
z}, 1979 roku - 76 430,00 zl, w 1980 roku - 89793,00 zl, w 1981 roku - 99 916,00 z}, w 1982 roku - 191 444,00 z},
w 1983 roku - 241 022,00 z}, w 1984 roku - 327 203,00 z}, w 1985 roku - 317 352,00 zl, w 1986 roku - 91 286,00 zl
( wynagrodzenie za okres od 1 stycznia do 19 marca 1986 roku ).

W okresie od 1987 roku do 29 pazdziernika 1990 roku ubezpieczona nie pracowala zajmowala sie synem urodzonym
(...) ( okolicznoéci bezsporne ).

W tym stanie faktycznym sad pierwszej instancji, powolujac sie na przepisy art. 174 ustawy o emeryturach i rentach
z FUS w brzemieniu tych przepiséw obowiazujacych na date wydania zaskarzonego wyroku uznal, ze decyzja organu
rentowego z 28 stycznia 2013 roku odpowiada prawu. Co do wezesniejszych decyzji Sad umorzyl postepowanie w
sprawie powolujac sie na art. 355 k.p.c. wobec cofniecia odwolania od decyzji z 19 wrze$nia 2012 roku.

W apelacji ubezpieczona, zarzucila zaskarzonemu wyrokowi:
1. naruszenia prawa procesowego:

a) art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niewyjasnienie podstawy prawnej podjetego w pkt 2 rozstrzygniecia o umorzeniu
postepowania w zakresie decyzji z 24 stycznia 2013 roku,

b) art. 328 § 2 k.p.c. poprzez wadliwe, zawierajace sprzecznosci, sporzadzenie uzasadnienia wyroku, podnoszac, ze na
stronie 3 uzasadnienia Sad wskazuje, iz powddka podlegala ubezpieczeniu na terenie W. od 21 wrze$nia 1985 roku, po
czym na stronie 9 uzasadnienia Sad wskazuje, Ze nowe ubezpieczenie za granica powstalo od pazdziernika 1990 roku,

¢) art. 2338 1 k.p.c. poprzez dokonanie w sprawie blednych ustalen faktycznych polegajacych na przyjeciu, ze nowe
ubezpieczenie za granica powstalo 30 pazdziernika 1990 roku, gdy tym czasem ze zgromadzonego materialu wynika
wprost, iz powddka podlegala ubezpieczeniu na terenie W. od 21 wrze$nia 1985 roku;

2. obraze prawa materialnego, tj. art. 174 ust. 3 w zw. z art. 17 ust. 1 i ustp. 3 ustawy z 17 grudnia 1998 roku o
emeryturach i rentach z Funduszu (...), poprzezjego bledna wykladnie i w konsekwencji nie zastosowanie w niniejszej
sprawie.



Powolujac sie na powyzsze zarzuty ubezpieczona wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Eodzi.

Organ rentowy wnidst o oddalenie apelacji.

Sad Apelacyjny w Lodzi zwazyl, co nastepuje: apelacja zasluguje na uwzglednienie i skutkuje zmiang
zaskarzonego wyroku w punkcie 1, aczkolwiek z innych przyczyn niz w niej wskazanych. Na wstepie nalezy stwierdzié
jednoznacznie, ze okoliczno$ci faktyczne istotne dla rozstrzygniecia sprawy sa bezsporne, a podniesione w apelacji
zarzuty naruszenia prawa procesowego pozostaja bez wplywu na merytoryczne rozstrzygniecie sporu.

Do istotnych okoliczno$ci w sprawie nalezy przebieg ubezpieczenia emerytalnego skarzacej w Polsce oraz wysoko$¢
jej wynagrodzen, od ktérych odprowadzano skladki na ubezpieczenia emerytalne i rentowe, w okresie przed 1
stycznia 1999 roku, to jest przed wejSciem w zycie nowego systemu ubezpieczen spolecznych oraz nowego systemu
emerytalnego. W tym okresie po zakonczeniu studiéw skarzaca od 1 czerwca 1977 roku podjela prace w ramach
stosunku pracy, w ktorym pozostawala do marca 1986 roku. Za ten okres jej pracodawca jako platnik odprowadzal
od jej wynagrodzen ( wyzej wskazanych ) skladki na ubezpieczenia spoleczne. Po rozwiazaniu stosunku pracy
ubezpieczona, poczawszy od 20 marca 1986 roku nie pracowala, a w okresie od 30 paZdziernika 1987 roku do 29
pazdziernika 1990 roku zajmowata sie wylacznie opieka nad dzieckiem, co wynika jednoznacznie z jej odwiadczenia
zawartego w wniosku o ustalenie kapitalu poczatkowego. Nieprawdziwe sa twierdzenia zawarte w apelacji jakoby
sad pierwszej instancji w tym zakresie dokonal sprzecznych ustalen faktycznych z tre$cia materialu zgromadzonego
w sprawie. Co prawda na stronie 9 uzasadnienia skarzonego wyroku ( akapit drugi ), w czedci dotyczacej rozwazan
prawnych znajduje sie stwierdzenie, ze ,nowe ubezpieczenie za granica powstalo 30 pazdziernika 1990 roku”, to
jednak takie stwierdzenie znalazlo sie w uzasadnieniu wobec uwzglednienia przez organ rentowy okresu sprawowania
opieki nad dzieckiem do okresu ubezpieczenia w Polsce, jako okresu nieskladkowego w wymiarze 3 lat, a to na
podstawie art. 174 ust. 2 pkt 2 ustawy emerytalnej. W my$l tego przepisu przy ustalaniu kapitalu poczatkowego
uwzglednia sie okresy nieskladkowe, o ktérych mowa w art. 7 pkt 5 ustawy, to jest m.in. okresy niewykonywania pracy z
powodu opieki nad dzieckiem. Pozostaly uwzgledniony okres nieskladkowy, ograniczony do 1/3 okreséw skladkowych
( 2 lata 11 miesiecy i 7 dni ) odnosi sie do okresow studidow skarzacej ( vide decyzja wraz z zalagczonym wykazem
okres6w ubezpieczenia w Polsce ). Okres ten zostal uwzgledniony przy ustalaniu kapitalu poczatkowego jako okres
niesktadkowy na podstawie art. 174 ust. 2 pkt 1 ustawy emerytalnej. Okolicznoéé objecia skarzacej ubezpieczeniami we
W. od 25 wrze$nia 1985 roku, to jest w czasie podlegania ubezpieczeniom w Polsce z tytulu stosunku pracy, pozostaje
bez wplywu na wysoko$¢ jej kapitalu poczatkowego z tytulu skladek odprowadzanych w Polsce.

Odnoszac sie do pozostalych zarzutéw zawartych w apelacji za zasadny nalezy uzna¢ za zarzut naruszenia art. 328 § 2
k.p.c. poprzez niewskazania podstawy prawnej umorzenia postepowania w odniesieniu do decyzji z 24 stycznia 2013
roku. Sad pierwszej instancji umarzajac postepowanie w tej czeéci powolal przepis art. 355 § 1 k.p.c., podnoszac, ze
skarzaca cofnela odwolanie od decyzji z 19 wrze$nia 2012 roku. Zatem faktycznie sad pierwszej instancji nie wyjasnil,
dlaczego umorzyl postepowanie rowniez co do decyzji z 24 stycznia 2013 roku z powolaniem sie na wymieniony przepis
art. 355 § 1 k.p.c. W tym miejscu na marginesie zauwazy¢ nalezy, ze w toku postepowania przed sadem pierwszej
instancji skarzaca cofajac odwotanie od decyzji z 19 wrzesnia 2012 roku o$wiadczyla, ze popiera odwolanie od decyzji
z 28 stycznia 2013 roku. Zatem skarzaca przed sagdem pierwszej instancji nie wnosila o zbadanie legalnosci decyzji z
24 stycznia 2013 roku. w apelacji rowniez o to nie wnosi. W dalszym ciggu przedmiotem sporu pozostaje decyzja z 28
stycznia 2013 roku. Nadto w okoliczno$ciach sprawy, wobec wydania tej ostatniej decyzji zmieniajacej wezedniejsze
decyzje na korzys$é skarzacej, merytoryczne orzekanie w przedmiocie decyzji z 19 wrzeSnia 2012 roku i 24 stycznia 2013

roku stalo sie zbednym. Podstawe prawng do umorzenia postepowania w tym przedmiocie stanowil art. 477'3 k.p.c.
Zgodnie z tym przepisem ( w brzmieniu obowigzujacym w dacie orzekania ) zmiana przez organ rentowy zaskarzonej
decyzji przed rozstrzygnieciem sprawy przez sad - przez wydanie decyzji uwzgledniajacej w caloéci lub w cze$ci zadanie
strony - powoduje umorzenie postepowania w caloSci lub w czeSci. Poza tym zmiana lub wykonanie decyzji nie ma
wplywu na bieg sprawy.



Przechodzac do zagadnien natury merytorycznej, wobec zarzutu naruszenia prawa materialnego art. 174 ust. 3 w zw.
z art. 17 ust. 11 ust. 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(tj. Dz.U.z 2013 1., poz. 1440, ze zm. ), zwanej dalej ,ustawa emerytalng” spér w przedmiotowej sprawie sprowadza
sie do sposobu liczenia kapitalu poczatkowego ubezpieczonej, a wlaéciwie jej podstawy. Kapital poczatkowy, zgodnie z
art. 173 ust. 1 ustawy emerytalnej, ustala sie dla ubezpieczonych urodzonych po dniu 31 grudnia 1948 r., ktorzy przed
dniem wejécia w zycie ustawy oplacali skladki na ubezpieczenie spoteczne lub za ktérych skladki oplacali platnicy.
Kapital ten ustalany na dzien 1 stycznia 1999 roku, podlegajacy corocznej waloryzacji, wraz ze zwaloryzowanymi
skladkami na ubezpieczenia spoleczne oplacanymi po tej dacie, stanowi dla tych ubezpieczonych - po osiagnieciu przez
nich wieku emerytalnego - podstawe wymiaru ich emerytur ( art. 25 ustawy emerytalnej). Zasady obliczania podstawy
wymiaru kapitalu poczatkowego, okre$lone w art. 174 ust. 3 ustawy emerytalnej ulegaly pewnym modyfikacjom, a to w
zwiazku z wielokrotnym nowelizowaniem tej ustawy. Zauwazy¢ przy tym wypada, ze poszczegdlne wyzej wymienione
decyzje dotyczace kapitalu poczatkowego skarzacej, przy niezmiennym od 1 stycznia 1999 roku stanie faktycznym,
wydawane byly w réznych stanach prawnych. Réwniez po wydaniu zaskarzonego wyroku stan prawny kolejny raz
ulegl zmianie. Stad tez sad drugiej instancji, majgc na uwadze art. 316 § 1 k.p.c. zobowiazany byl do merytorycznego
rozpoznania sprawy z uwzglednieniem nowego stanu prawnego, bowiem stosownie do tresci tego przepisu sad wydaje
wyrok biorac za podstawe stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy. Przez ,stan rzeczy”, o ktorym mowa w
tym przepisie rozumie sie zarowno stan faktyczny, jak i prawny. Zasada aktualnoSci orzeczenia na chwile zamkniecia
rozprawy wyrazona w tym przepisie ma zastosowanie takze przed sadem drugiej instancji, gdyz sad drugiej instancji
jest przede wszystkim sagdem merytorycznym, a nie tylko kontrolnym. Taki poglad prezentowany jest w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego i dotychczas nie byt kwestionowany ( por.. wyrok SN z 8 lutego 2006 r., II CSK 153/05 — LEX
192012 ). Co prawda w niektorych sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych, zwlaszcza w sprawach o renty albo
o emeryture, zasada aktualnoSci orzeczenia na date wyrokowania ma pewne ograniczenia, gdyz co do zasady w tych
sprawach sady rozpoznaja odwotania od decyzji organu rentowego oceniajac legalno$¢ decyzji ( przestanki nabycia
prawa ) na date jej wydania, to jednak w sprawach o ustalenie kapitalu poczatkowego przepis art. 316 § 1 k.p.c. ma
pelne zastosowanie. W tych sprawach bowiem stan faktyczny zawsze jest oceniany na dzien 1 stycznia 1999 roku, a
wyrok sadu odwolawczego powinien by¢ zgodny ze stanem prawnym obowiazujacym w dacie orzekania.

Stosownie do tresci art. 174 ust. 3 ustawy emerytalnej, w brzmieniu tego przepisu obowigzujgcego od 23 wrzesnia
2011 roku podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego ustala sie na zasadach okre§lonych w art. 15, 16, 17 ust. 1 i
3 oraz art. 18, z tym ze okres kolejnych 10 lat kalendarzowych ustala sie z okresu przed dniem 1 stycznia 1999
roku. Zatem podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego ustala sie tak jak podstawe wymiaru emerytury dla oséb
urodzonych przed 1 stycznia 1949 roku. Podstawe te stanowi przecietna podstawa wymiaru skladki z 10 kolejnych
lat wybranych z 20-lecia poprzedzajacego bezposrednio dzien 1 stycznia 1999 roku( art. 15 ust. 1 ). Przy ustalaniu
kolejnych 10 lat kalendarzowych, o ktorych mowa w art. 15 ust. 1 i 2, przyjmuje sie lata kalendarzowe nastepujace
bezposérednio po sobie, chociazby ubezpieczony w niektorych z tych lat przez okres roku lub w okresie krétszym
niz rok nie pozostawal w ubezpieczeniu ( art. 16 ). W sytuacji gdy nie mozna ustali¢ podstawy wymiaru kapitalu w
sposob okreslony w art. 15 ust. 1 ustawy maja tutaj zastosowanie zasady ustalania podstawy wymiaru wynikajace
z art. 17 ust. 1 i 3 ustawy emerytalnej, pozwalajace na przyjecie podstawy wymiaru skladek z okresu faktycznego
podlegania ubezpieczeniu. Natomiast dla os6b posiadajacych przed 1 stycznia 1999 roku okresy ubezpieczenia za
granicg stosuje sie dodatkowo zasady wynikajgce z art. 18 ustawy emerytalnej. Przy czym od razu wyja$nié trzeba,
ze ze wzgledu na przebieg ubezpieczenia skarzacej w Polsce, mimo podlegania przez nia ubezpieczeniu za granica,
nie ma potrzeby siegania do art. 18 ustawy emerytalnej. Natomiast istotne znaczenie ma tutaj regulacja zawarta
w art. 174 ust. 3a ustawy emerytalnej. W my$l tego przepisu, jezeli nie mozna ustali¢ podstawy wymiaru kapitalu
poczatkowego w mySl art. 15 ust. 1 dla ubezpieczonego urodzonego przed dniem 31 grudnia 1968 r. z powodu
nauki w szkole wyzszej, o ktérej mowa w art. 7 pkt 9, przepis art. 17 ust. 1 ustawy stosuje sie odpowiednio.
Organ rentowy odwolujac sie do tej regulacji ( art. 17 ust. 1 w zw. z art. 174 ust. 3a ) ustalil podstawe wymiaru
kapitalu poczatkowego z faktycznego okresu podlegania skarzacej w Polsce, to jest z dziesieciolecia 1977 — 1986.
Aktualnie istota sporu sprowadza sie do ustalenia zasad obliczania wskaznika wysokoSci podstawy wymiaru kapitalu
poczatkowego z przyjetego w spornej decyzji dziesieciolecia. Po mysli art. 15 ust. 4 ustawy emerytalnej przy ustalaniu



tego wskaznika oblicza sie sume kwot podstaw wymiaru skladek i kwot, o ktorych mowa w ust. 3, w okresie kazdego
roku z wybranych lat kalendarzowych. Nastepnie oblicza sie stosunek kazdej z tych sum kwot do rocznej kwoty
przecietnego wynagrodzenia ogloszonej za dany rok kalendarzowy, wyrazajac go w procentach, z zaokragleniem
do setnych czeéci procentu. Po czym oblicza sie Srednia arytmetyczna tych procentow, ktora, z zastrzezeniem ust.
5, stanowi wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru emerytury. Stosownie do zastrzezenia z ustepu 5 wskaznik ten
nie moze by¢ wyzszy niz 250 %. Taki spos6b obliczania wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru odnosi sie wprost
tylko do ustalania podstawy wymiaru emerytury, bowiem przy ustalaniu wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru
kapitalu poczatkowego zasada wyrazona w art. 15 ust. 4 podlega pewnej modyfikacji w art. 174 ust. 3b ustawy
emerytalnej. Przepis ten zostal dodany do art. 174 ustawy emerytalnej przez art. 1 pkt 3 lit. b) ustawy z dnia 28
lipca 2011 roku (Dz.U.2011.187.1112) zmieniajacej ustawe z dniem 23 wrze$nia 2011 roku, a nastepnie znowelizowany
przez art. 1 ustawy z dnia 21 czerwca 2013 roku (Dz.U.2013.960) zmieniajgcej ustawe z dniem 1 pazdziernika 2013
roku. Obecnie stanowi on: ,, jezeli okres wskazany do ustalenia podstawy wymiaru kapitatu poczatkowego obejmuje
rok kalendarzowy, w ktorym ubezpieczony pozostawal w ubezpieczeniu spolecznym na podstawie przepiséw prawa
polskiego jedynie przez czeS¢ miesiecy tego roku, do obliczenia stosunku sumy kwot podstaw wymiaru skladek i
kwot, o ktérych mowa w art. 15 ust. 3, w okresie tego roku do przecietnego wynagrodzenia, przyjmuje sie sume
kwot przecietnego miesiecznego wynagrodzenia ogloszonego za ten rok kalendarzowy odpowiednia do liczby miesiecy
pozostawania w ubezpieczeniu.” Przy uwzglednieniu treci art. 174 ust. 3b ustawy emerytalnej wskaznik wysoko$ci
podstawy wymiaru kapitalu za 1986 rok wynosi 126,57 %, obliczony jako stosunek podstawy wymiaru skladek do
przecietnego wynagrodzenia proporcjonalnie do liczby miesiecy pozostawania w ubezpieczeniu w Polsce. W skarzonej
decyzji wskaznik ten obliczany jako stosunek do przecietnego wynagrodzenia rocznego, bez uwzglednienia proporcji
do faktycznego okresu podlegania ubezpieczeniu w tym roku wynosil 31,57%. Zmiana wskaznika za 1986 rok powoduje
podwyzszenie ogolnego wskaznika wysokosSci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego do 120,96 % ( obliczenie
wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego z uwzglednieniem nowelizacji art. 174 ust. 3b w
zalaczniku do pisma procesowego organu rentowego ( k. 92-93 ). W tym miejscu nadmieni¢ wypada, ze wskaznik
za 1977 rok zostal juz obliczony w skarzonej decyzji w sposob proporcjonalny do faktycznego okresu podlegania
ubezpieczeniu skarzacej w Polsce na podstawie art. 174 ust. 3b w brzmieniu tego przepisu obowigzujacego w okresie
od 23 wrze$nia 2011 roku do 30 wrze$nia 2013 roku.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., nalezalo zmieni¢ zaskarzony wyrok w punkcie 1 w spos6b
dostosowujacy jego tres¢ do stanu prawnego obowigzujacego w dacie orzekania przez sad drugiej instancji i orzec jak
w sentencji.



