Sygn. akt ITI AUa 470/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 stycznia 2015 .

Sad Apelacyjny w Lodzi, III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Jacek Zajaczkowski

Sedziowie: SSA Jolanta Wolska ( ref. )

SSO del. Joanna Baranowska

Protokolant: st. sekr. sad. Patrycja Stasiak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 15 stycznia 2015 r. w L.
sprawy C. 1.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych I Oddzialowi w L.
o rente rodzinng

na skutek apelacji wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 27 lutego 2014 r., sygn. akt: VIII U 3733/12,

oddala apelacje.

Sygn. akt III AUa 470/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 27 lutego 2014 roku Sad Okregowy w Lodzi oddalil odwotanie C. I. od decyzji Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych I Oddzialu w L. z dnia 27 sierpnia 2012 roku odmawiajacej prawa do renty rodzinnej z uwagi
na to, ze calkowita niezdolno$¢ nie powstata u wnioskodawcy w okresach wymienionych w art. 68 pkt 1-3 ustawy z
dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych.

Wydajac zaskarzony wyrok Sad pierwszej instancji za podstawe rozstrzygniecia przyjal nastepujace ustalenia
faktyczne:

C. L., urodzony (...), w okresie od 5 listopada 1970 roku do 1992 roku byt zatrudniony w (...) Spéldzielni (...) w L.

Orzeczeniem Komisji Lekarskiej ds. Inwalidztwa i Zatrudnienia ZUS z dnia 23 lipca 1970 roku wnioskodawca
zostat zaliczony do III grupy inwalidéw z ogo6lnego stanu zdrowia na stale, ze wskazaniem, ze jest niezdolny do
wykonywania zatrudnienia w normalnych warunkach, a inwalidztwo istnieje od dziecinstwa. Jednoczesnie lekarz
psychiatra powolany przez organ rentowy wskazal na rozw6j umyslowy na poziomie debilizmu i cechy mongolizmu
podnoszac, ze odwolujacy sie moze pracowaé w spoldzielczosci inwalidzkiej



Orzeczeniem Obwodowej Komisji Lekarskiej ds. Inwalidztwa i Zatrudnienia ZUS z dnia 14 wrze$nia 1970 roku
skarzacy zostal zaliczony do III grupy inwalidéw z ogdlnego stanu zdrowia na stale.

Decyzja z dnia 10 wrzeénia 1977 roku ZUS odmoéwit C. I. przyznania prawa do renty inwalidzkiej wskazujac, ze
niezdolno$¢ wnioskodawcy powstala w dziecinstwie, a nie w czasie zatrudnienia badz po jego ustaniu.

0Od powyzszej decyzji wnioskodawca zlozyt dowolanie do Sadu Okregowego w Lodzi, ktéry wyrokiem z dnia 13 grudnia
1977 roku zmienil zaskarzona decyzje i przyznal C. I. prawo do renty inwalidzkiej trzeciej grupy z ogoélnego stanu
zdrowia od 1 grudnia 1977 roku. W uzasadnieniu Sad wskazal, ze inwalidztwo z przyczyn internistycznych powstalo
w czasie zatrudnienia i jest niezalezne od inwalidztwa trwajacego od dziecinstwa z przyczyn psychiatrycznych. W
toku postepowania Sad dopuscil dowod z opinii bieglych psychiatry i internisty. Biegly psychiatra rozpoznal u
skarzacego niedorozwdj umystowy lekki u osoby z choroba D. i uznal wnioskodawce za osobe czeéciowo niezdolna do
wykonywania zatrudnienia, zaliczajac go do III grupy inwalidéw. Biegly wskazal, ze inwalidztwo jest ustabilizowane
od dziecifistwa. Biegly internista rozpoznal zapalenie nerek w przebiegu kamicy, przewlekle zapalenie stawowi zesp6t
(...) 1 uznal wnioskodawce za osobe cze$ciowo niezdolna do wykonywania zatrudnienia, zaliczajac go do III grupy
inwalidow. Biegly wskazal, ze inwalidztwo datuje sie od listopada 1977 roku i powstalo w czasie zatrudnienia.

W dniu 18 listopada 1987 roku wplynal do organu rentowego wniosek pracodawcy C. I. o ustalenie wyzszej grupy
inwalidzkiej, z uwagi na pogorszenie sie stanu zdrowia skarzacego.

Decyzja z dnia 1 lutego 1988 roku ZUS zaliczyl C. I. do dotychczasowej trzeciej grupy inwalidow.

Od powyzszej decyzji wnioskodawca zlozyl dowolanie do Sadu Okregowego w Lodzi, ktéry wyrokiem z dnia 11
lipca 1988 roku zmienil zaskarzona decyzje i przyznal C. I. prawo do renty inwalidzkiej drugiej grupy z ogoblnego
stanu zdrowia od 8 czerwca 1988 roku. W uzasadnieniu Sad wskazal, ze wnioskodawca byt inwalida III grupy od
dziecihstwa z przyczyn psychiatrycznych, natomiast w trakcie zatrudnienia nastgpilo pogorszenie sie jego stanu
zdrowia psychicznego do II grupy inwalidow. W toku postepowania Sad dopuscil dowod z opinii kilku bieglych, w tym
psychiatry i psychologa. Biegly psychiatra rozpoznat u skarzacego chorobe D. z niedorozwojem umystowym lekkim
oraz rozpoczynajacy sie zesp6l psychoorganiczny z przewagg zmian charakteropatycznych nad otepiennymi i uznat
wnioskodawce za osobe niezdolna do wykonywania jakiegokolwiek zatrudnienia, zaliczajac go do II grupy inwalidow.
Biegly wskazal, ze inwalidztwo istnialo od dziecinstwa w III grupie, z istotnym pogorszeniem stanu zdrowia w ostatnim
okresie do II grupy inwalidéw. Pogorszenie polegalo na ujawnieniu charakteropatii i poglebieniu niesprawnosci
intelektualnej, jako wyraz przedwczesnego zespotu psychoorganicznego.

Decyzja organu rentowego z dnia 25 grudnia 1994 roku skarzacy zostal zaliczony do pierwszej grupy inwalidzkiej od 1
sierpnia 1994 roku, za$ decyzja z dnia 30 grudnia 1997 roku wnioskodawca zostal uznany za osobe trwale catkowicie
niezdolna do pracy i samodzielnej egzystencji. Rente z tego tytulu pobiera do chwili obecnej.

W dniu 19 kwietnia 2012 roku ubezpieczony zlozyl wniosek o przyznanie mu prawa do renty rodzinnej po zmarlym w
dniu 12 kwietnia 2012 roku ojcu A. L., ktory byl uprawniony do emerytury.

Lekarz orzecznik ZUS orzeczeniem z dnia 25 czerwca 2012 roku rozpoznal u C. I. zespél otepienno -
charakteropatyczny u osoby z niedorozwojem umystowym i chorobg D.. Wskazal, ze wnioskodawca jest
niepelnosprawny biologicznie od dziecinstwa z powodu uposledzenia umystowego lekkiego i poronnej choroby D.,
z pogorszeniem funkcjonowania, dotaczonym zespolem otepienno — charakteropatycznym jest trwale catkowicie
niezdolny do pracy od 8 czerwca 1988 roku i trwale niezdolny do samodzielnej egzystencji od 1 sierpnia 1994 roku.

W wyniku zlozonego sprzeciwu Komisja Lekarska ZUS orzeczeniem z dnia 21 sierpnia 2012 roku podtrzymala
rozpoznanie lekarza orzecznika. Wskazano, ze brak jest podstaw, aby uznac, ze niezdolnosé do pracy powstala przez
16 rokiem zycia tj. przed 28 listopada 1966 roku.

W zalatwieniu wniosku z dnia 19 kwietnia 2012 roku ZUS wydal skarzona decyzje z dnia 27 sierpnia 2012 roku.



W postepowaniu odwolawczym Sad Okregowy przeprowadzil dowod z opinii bieglego neuropsychologa dr L. S.,
bieglego psychiatry lek med. G. P. i bieglego psychiatry dr n. med. K. K..

U wnioskodawcy stwierdzono obraz kliniczny charakterystyczny dla osoby z umiarkowanym upo$ledzeniem
umystowym, cechy osobowo$ci niedojrzalej emocjonalnie i spolecznie z objawami znacznie obnizonego krytycyzmu.
C. I. wymaga stalego nadzoru w trakcie wykonywania nawet prostych prac fizycznych. W ocenie neuropsychologa
badany nigdy nie byl w stanie samodzielnie pokierowa¢ swoim zyciem i wymagal opieki innych oséb

C. I jest osoba uposledzona umystowo w stopniu umiarkowanym w przebiegu zespotu (...) z towarzyszacym zespolem
otepienno — charakteropatycznym ze znacznie obnizonym krytycyzmem i niedojrzalo$cia emocjonalng. Wymaga
stalego nadzoru w trakcie wykonywania nawet prostych prac fizycznych. W orzeczeniu fakt wykonywania pracy w
zakladzie pracy chronionej przy sznurowaniu obuwia terapeutycznego nie ma wiekszego znaczenia, gdyz bylo ono
jedynie terapia. W ocenie bieglych badania orzecznicze prowadzone od 1970 roku sugerowaly III grupe inwalidzka,
ale byly czesto orientacyjne, bez poglebionej diagnostyki psychologicznej. Wedlug bieglych dokumentacja z tych
lat wskazuje, ze schorzenie skarzacego bylo glebsze i uzasadnialo catkowita niezdolnos¢ do pracy. Wnioskodawca
funkcjonuje spolecznie i emocjonalnie na poziomie dziecka 7-letniego, a zatem zdaniem bieglych psychiatréw, nigdy
nie byl w stanie samodzielnie funkcjonowac i wymagat stalej opieki innych oséb. W ocenie psychiatrow C. I. jest trwale
calkowicie niezdolny do pracy, a niezdolno$¢ ta powstala przed 16 rokiem zycia.

Opinie dopuszczonych w sprawie bieglych lekarzy z zakresu psychiatrii Sad Okregowy ocenit jako w pelni wiarygodne,
rzetelne, nie zawierajace brakow i nadajace sie do czeSciowego ustalenia stanu faktycznego. Wniosek pelnomocnika
ZUS o dopuszczenie dowodu z kolejnego (trzeciego) lekarza tej samej specjalnosci Sad Okregowy oddalil uznajac, ze
opinie psychiatrow daja wystarczajacy obraz stanu zdrowia C. I..

W konsekwencji powyzszych ustalen Sad Okregowy uznal odwolanie ubezpieczonego za niezasadne. Sad zaznaczyl, ze
jedyna kwestig sporna bylo ustalenie okresu, w jakim doszto do powstania u wnioskodawcy catkowitej niezdolnosSci do
pracy, od ustalenia ktorego zalezalo czy zostaly spelnione pozostale przestanki prawa do renty rodzinnej. Sad wskazal,
ze poczynionych przez niego ustalen wynika, ze ubezpieczony ukonczyl nauke w szkole podstawowej w wieku 18 lat,
a pozniej do zadnej szkoly juz nie uczeszczal. Wiek 18 lat wnioskodawca osiggnal w dniu 28 listopada 1968 roku, za$
od dnia 5 listopada 1970 roku podjal zatrudnienie. Sad zauwazyl, ze wprawdzie biegli psychiatrzy w swoich opiniach
uznali, iz calkowita niezdolnos$¢ do pracy skarzacego powstala przez 16 rokiem zycia, to ustalenie to pozostaje jednak w
sprzeczno$ci z weze$niejszym orzecznictwem dotyczacym odwolujacego sie, a zwlaszeza z wyrokiem Sagdu Okregowego
z 1988 roku, w ktéorym przyznano wnioskodawcy rente z tytulu calkowitej niezdolnoéci do pracy, z uwagi na
pogorszenie sie jego stanu zdrowia. Dlatego tez opinie bieglych Sad pominal jako zbedne do wydania rozstrzygniecia,
uznajgc ze z mocy art. 365 § 1 k.p.c. jest zwigzany prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 11 lipca
1988 roku wydanym w sprawie VII U 427/88, ktérym zmieniono zaskarzona decyzje organu rentowego i przyznano
C. I. prawo do renty inwalidzkiej drugiej grupy z ogoélnego stanu zdrowia od 8 czerwca 1988 roku, a zatem uznano, ze
jest on osoba catkowicie niezdolna do pracy od tej daty. W uzasadnieniu tego wyroku Sad wskazal, ze wnioskodawca
byl inwalida III grupy od dziecifistwa z przyczyn psychiatrycznych, natomiast w trakcie zatrudnienia nastapilo
pogorszenie sie jego stanu zdrowia psychicznego do II grupy inwalidéw. W toku postepowania biegly psychiatra
wskazywal, ze inwalidztwo istniato od dziecinstwa w III grupie, z istotnym pogorszeniem stanu zdrowia w ostatnim
okresie do II grupy inwalidéw. Pogorszenie polegalo na ujawnieniu charakteropatii i poglebieniu niesprawnosci
intelektualnej, jako wyraz przedwczesnego zespotu psychoorganicznego. A zatem podstawa wskazanego wyroku
bylo ustalenie faktyczne, ze w ostatnim okresie nastgpilo pogorszenie stanu zdrowia wnioskodawcy, przy czym nie
da sie tego rozumieé, jako pogorszenia datujacego sie 20 lat wczesniej. Sad Okregowy podkreslil, iz w 1988 roku
ubezpieczony mial 38 la, a zatrudnienie podjal w wieku lat 20 tj. od 5 listopada 1970 roku. Zdaniem Sadu I instancji
wyrok zapadly w sprawie VII U 427/88 i uzasadnienie tego wyroku dowodza, ze pogorszenie sie jego stanu zdrowia
psychicznego, warunkujgce przyznanie prawa do renty inwalidzkiej II grupy, nastapilo w trakcie zatrudnienia, a zatem
niewatpliwie nie w wieku do 16 roku zycia, czy tez do ukonczenia szkoly w wieku lat 18.



Sad I instancji przywolal wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2003 r. sygn. II UK 139/2002, w ktérym
stwierdzono, ze w sprawie toczacej sie po zlozeniu w trybie art. 114 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych ponownego wniosku o rente z tytulu niezdolnoéci do pracy,
niedopuszczalne jest wykazywanie, ze wszystkie wymagane warunki byly spelnione przed zamknieciem rozprawy w
sprawie zakonczonej prawomocnym wyrokiem, ktérym odméwiono przyznania prawa do tego $wiadczenia. Przywotal
takze stanowisko Sadu Apelacyjnego w Warszawie, ktory w wyroku z dnia 13 stycznia 2005 roku sygn. III AUa 970/04
stwierdzil, Ze prawomocne orzeczenie sadu co do daty powstania catkowitej niezdolnoéci do pracy zarobkowej wydana
w sprawie o tzw. rente uczniowska, wiaze zaréwno Sad jak i organ emerytalno-rentowy, takze w sprawie o prawo do
wezedniejszej emerytury dochodzonej w oparciu o przepisy rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 15 maja 1989 r. w
sprawie uprawnien do wczesniejszej emerytury pracownikoéw opiekujacych sie dzieémi wymagajacymi stalej opieki.
Podobnie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 20 lutego 2006 r. sygn. IT UK 170/2005 stwierdzil, iz w trybie art. 114 ust.
1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych nie mozna zadaé
zmiany prawomocnego wyroku, za§ w postanowieniu z dnia 15 marca 2000 roku sygn. I UKN 15/00, LEX nr 161200
podniosl, Ze powaga rzeczy osadzonej przekresla walor prawny zeznan Swiadkow, dotyczacych tych samych spornych
okresdw ubezpieczenia, negatywnie zweryfikowanych w prawomocnie zakonczonym postepowaniu sadowym, jako
nowych okolicznoéci lub dowodoéw, ktére mialyby uzasadniaé wszczecie kolejnego postepowania emerytalnego i
otwarcie drogi sadowej w tym samym stanie faktycznym i prawnym.

Zdaniem Sadu Okregowego przywolane orzecznictwo wskazuje, ze zwigzanie prawomocnym orzeczeniem sadu dla
innych sadéw, organow panstwowych oraz organéw administracji publicznej oznacza, ze organy te nie moga dokonaé
odmiennej oceny prawnej roszczenia niz zawarta w prejudykacie, ale takze nie mogg dokona¢ odmiennych ustalen
faktycznych. W konsekwencji uznal, ze skoro podstawa wydania wyroku z dnia 11 lipca 1988 roku byly ustalenia
faktyczne, w zakresie pogorszenia sie stanu zdrowia psychicznego wnioskodawcy w czasie zatrudnienia do uznania
go za osobe calkowicie niezdolna do pracy i tym samym przyznania mu renty inwalidzkiej z tego tytulu, nie
mozna w niniejszym procesie dokonywaé ustalen sprzecznych z powyzszym 1j., ze calkowita niezdolno$é do pracy
wnioskodawca powstala przed 16 rokiem zycia, czy tez przed zakonczeniem nauki w szkole podstawowej, przed 18
rokiem zycia. Dokonanie takich ustalen, wbrew prawomocnemu wyrokowi, oznaczaloby bowiem podwazanie tego
wyroku, gdyz tylko pogorszenie sie stanu zdrowia odwoltujacego sie w czasie zatrudnienia, ktore podjal w wieku 20
lat, moglo spowodowaé przyznanie mu prawa do renty inwalidzkiej z II grupy, co wynika wprost z uzasadnienia
Sadu w sprawie VII U 427/88. Sad zauwazyl, ze gdyby w sprawie VII U 427/88 Sad dokonal odmiennych ustalen i
uznal, ze wnioskodawca byt osoba catkowicie niezdolna do pracy od urodzenia, czy tez przed podjeciem zatrudnienia
(przed 20 rokiem zycia), to wowczas oddalilby roszczenie C. I. o prawo do renty z tytulu calkowitej niezdolnos$ci
do pracy wskazujac, ze niezdolnoé¢ zostala wniesiona do ubezpieczenia. Tym samym wnioskodawca nie moglby
otrzymywa¢é przez te wszystkie lata renty z tytulu calkowitej niezdolno$ci do pracy. Dalej Sad Okregowy zauwazyl,
ze wzruszenie prawomocnego wyroku mogloby nastgpié tylko w drodze skargi o wznowienie postepowania, jezeli
wystepuja ustawowe podstawy wznowienia. Skargi takiej wnioskodawca jednak nie zlozyl. W konsekwencji, wobec

braku podstaw do uwzglednienia odwolania, Sad Okregowy na podstawie art. 4774 § 1 k.p.c. odwolanie oddalil.
Powyzszy wyrok zaskarzyl ubezpieczony w calosci za posrednictwem pelnomocnika zarzucajac:

- naruszenie art. 365 § 1 k.p.c. przez bledne przyjecie, ze prawomocny wyrok z dnia 11 lipca 1988 roku w sprawie z
wniosku C. I. o prawo do renty inwalidzkiej, sygn. akt VII U 427/88 wiaze Sad w niniejszej sprawie, podczas gdy moc
wiagzacg ma tylko sentencja wyroku, a nie jego motywy i zawarte w nim ustalenia faktyczne;

- naruszenie prawa procesowego w postaci art. 233 k.p.c. poprzez dowolna a nie swobodna ocene materialu
dowodowego, a takze calkowite pominiecie opinii bieglych sadowych, co doprowadzilo do blednej oceny
zgromadzonego materialu dowodowego, a takze niewyjasnienia wszystkich okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia

sprawy.



Wskazujac na powyzsze skarzacy wniost o zmiane wyroku Sadu Okregowego i przyznanie wnioskodawcy prawa
do renty rodzinnej od 19 kwietnia 2012 roku oraz o zasadzenie na rzecz wnioskodawcy kosztéw postepowania
apelacyjnego, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi
pierwszej instancji.

W uzasadnieniu skarzacy wskazal, ze kwestionuje ustalenia Sadu Okregowego, zgodnie z ktorymi calkowita
niezdolnoéc¢ C. I. do pracy powstala dopiero w roku 1988, a niezdolno$¢ do samodzielnej egzystencji w roku 1994.
Zauwazyl, ze od czasu orzekania w sprawie VII U 427/88 minelo prawie trzydziesci lat i od tamtego czasu zaréwno
medycyna, jak i wiedza na temat zespotu (...), jego przyczyn i rozwoju, poszly do przodu. W dzisiejszych czasach lekarze
maja wieksza wiedze o tej chorobie, o tym jak wplywa ona na rozw6j intelektualny chorego, czy powoduje ograniczenia
w zyciu codziennym. Skarzacy zaznaczyl, ze biegli orzekajacy w niniejszej sprawie stwierdzili jednogloénie, bez
zadnych watpliwoSci, ze wnioskodawca byl osobg calkowicie niezdolng do pracy juz przed 16 rokiem zycia. W tej
sytuacji nie sposoéb jest zgodzi¢ sie z ustaleniami, iz pogorszenie sie stanu zdrowia wnioskodawcy nastapilo na
skutek wykonywanej przez niego pracy. W ocenie apelujacego Sad dokonujgc oceny zebranego w sprawie materialu
dowodowego postapil tendencyjnie negujac dowody wskazujace na fakt istnienia niezdolnosci do pracy przed 16
rokiem zycia.

Uzasadniajac zarzut naruszenia art. 365 § 1 k.p.c. skarzacy powolal sie na dominujacy w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego poglad, zgodnie z ktorym moc wigzacg ma tylko sentencja wyroku, a nie jego uzasadnienie, a zatem
sadu nie wiaza ustalenia faktyczne i poglady prawne wyrazone w uzasadnieniu wyroku innego sadu, przyjete za jego
podstawe. Przywolal takze orzeczenia Sadu Najwyzszego, z ktorych wynika, ze zakresem prawomocnoéci materialnej
jest objety ostateczny wynik rozstrzygniecia, a nie jego przestanki.

Pelnomocnik organu rentowego wnidst o oddalenie apelacji.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja ubezpieczonego jest niezasadna, bowiem Sad Okregowy wydal prawidlowe rozstrzygniecie, ktoére znajduje
uzasadnienie w caloksztalcie okolicznoSci faktycznych sprawy oraz w tresci obowiazujacych przepiséw prawa.

Przedmiotem sporu w niniejszej sprawie bylo prawo C. I. do renty rodzinnej po zmartym ojcu, ktorej przestanki zostaty
okre$lone w art. 68 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych. W przypadku wnioskodawcy urodzonego (...) spor sprowadzal sie do wyjadnienia kwestii, czy catkowicie
niezdolny do pracy lub calkowicie niezdolny do pracy oraz do samodzielnej egzystencji stal sie on do ukonczenia 16
roku zycia lub do ukoniczenia nauki w szkole (ktéra ukonczyt w 18 roku zycia, czyli w 1968 roku).

Zasadniczy zarzut apelacji sprowadzal sie do naruszenia przez Sad Okregowy art. 365 § 1 k.p.c., ktéry wprawdzie
przeprowadzil w sprawie dowod z opinii bieglych psychiatrow, ktore nastepnie pominal, cho¢ zawieraly wnioski
korzystne dla wnioskodawcy, i ostatecznie oparl sie na prawomocnym rozstrzygnieciu Sagdu Okregowego w Lodzi z
dnia 11 lipca 1988 roku zapadlym w sprawie VII U 427/88. Wyrokiem tym Sad Okregowy przyznal C. 1. prawo do
renty inwalidzkiej II grupy od 8 czerwca 1988 roku opierajac swoje rozstrzygniecie na opiniach bieglych lekarzy,
na podstawie ktorych ustalil, Ze z przyczyn psychiatrycznych inwalidztwo wnioskodawcy w III grupie istnialo od
dziecinstwa, natomiast pogorszenie sie stanu zdrowia skutkujace zaliczeniem do II grupy inwalid6w nastapilo dopiero
w trakcie zatrudnienia.

Wskazac¢ trzeba, ze apelacja prawidlowo wskazuje na przeslanki z art. 365 § 1 k.p.c., jednakze Sad Apelacyjny
nie podziela kierunku wykladni tego przepisu, zaprezentowanego przez pelnomocnika skarzacego. Cho¢ racje ma
skarzaca, ze powaga rzeczy osadzonej objeta jest w zasadzie jedynie sentencja wyroku, a nie jego uzasadnienie,
to jednocze$nie w orzecznictwie trafnie zwraca sie uwage, ze powaga rzeczy osadzonej rozcigga sie roOwniez na
motywy wyroku w takich granicach, w jakich stanowig one konieczne uzupehlienie rozstrzygniecia, niezbedne dla
wyjaénienia jego zakresu (tak np. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 15 marca 2002 r., sygn. II CKN 1415/00, LEX nr



53284). W szczegblnosci, powaga rzeczy osadzonej moga by¢ objete ustalenia faktyczne w takim zakresie, w jakim
indywidualizuja one sentencje jako rozstrzygniecie o przedmiocie sporu i w jakim okre$laja one istote danego stosunku
prawnego. Chodzi jednak tylko o elementy uzasadnienia dotyczace rozstrzygniecia co do istoty sprawy, w ktorych
sad wypowiada sie w sposdb stanowczy, autorytarny o zadaniu (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 21 maja 2004
r., V CK 528/03, LEX nr 188496 oraz z dnia 21 wrze$nia 2005 r., V CK 139/05, LEX nr 186929). Taka wykladnie,
zaprezentowang przez Sad Najwyzszy takze w wyroku z dnia 11 lutego 2014 r. sygn. I UK 329/13 (LEX nr 1444404),
powszechnie zaakceptowaly sady powszechne (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 27 marca 2013 r. sygn. III
AUa 1077/12, LEX nr 1314780; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 18 lutego 2014 r. sygn. III AUa 811/13, LEX
nr 1448555; wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 18 wrze$nia 2013 r. sygn. IIIl AUa 1747/12, LEX nr 1372283).

Majac to na uwadze nalezy stwierdzié, ze pomiedzy stronami niniejszego procesu zostal juz rozstrzygniety spor w
kwestii daty powstania u wnioskodawcy niezdolnosci do pracy. Przedmiotem weze$niejszego postepowania toczacego
sie w sprawie VII U 427/88 byla bowiem ocena, czy wnioskodawcy przystuguje prawo do renty inwalidzkiej, a to
wymagato ustalenia stopnia niezdolnoéci do pracy i daty jej powstania, co w tym postepowaniu w oparciu o opinie
bieglych lekarzy sad uczynil. Inaczej méwiac ustalona przez ten sad data powstania calkowitej niezdolno$ci do pracy
(6wcezesna II grupa inwalidzka) byta zasadnicza i podstawowa przestanka przyznania wnioskodawcy prawa do renty
inwalidzkiej. Wyrok Sadu Okregowego zapadly w dniu 11 lipca 1988 roku, niewatpliwie korzystny dla C. 1., zostal
zatem oparty na ustaleniu, ze calkowita niezdolno$¢ do pracy powstala u wnioskodawcy w roku 1988. Bez tak
przesadzonej kwestii prawo C. I. do renty inwalidzkiej nie zostalyby ustalone. W konsekwencji stwierdzi¢ trzeba, iz Sad
Okregowy rozpatrujgc w niniejszej sprawie kwestie uprawnien wnioskodawcy do renty rodzinnej nie byt uprawniony
do dokonywania ustalen odnoszacych sie do kwestii daty powstania niezdolno$ci do pracy z przyczyn psychiatrycznych
w sposbéb odmienny od tego co leglo u podstaw wydania prawomocnego wyroku z dnia 11 lipca 1988 roku. Dopuszczony
w postepowaniu przez sagdem I instancji dowdd z opinii bieglych nie mial zatem dla rozstrzygniecia zadnego znaczenia,
gdyz nie powinien by¢ w ogole przeprowadzany. W caloéci w zwigzku z tym nalezalo podzieli¢ argumentacje Sadu I
instancji, ktory ustalajac brak uprawnien C. I. do renty rodzinnej stwierdzit prawidlowo$¢ decyzji organu rentowego
dnia 27 sierpnia 2012 roku.

Z uwagi na powyzsze podniesiony przez apelujacego zarzut naruszenia przepisOw prawa procesowego ocenic nalezato
jako calkowicie chybiony. W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy nie popekil zadnych uchybien w zakresie
zar6wno ustalonych faktow, jak tez ich kwalifikacji prawnej, ktore moglyby uzasadnié ingerencje w tre$¢ zaskarzonego
orzeczenia.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. orzek}, jak w sentencji wyroku.

Przewodniczacy: Sedziowie:



