Sygn. akt: III AUa 484/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lutego 2015 1.

Sad Apelacyjny w Lodzi, III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Lucyna Guderska (spr.)

Sedziowie:SSA Jacek Zajaczkowski

SSO del. Joanna Baranowska

Protokolant: st.sekr.sadowy Patrycja Stasiak

po rozpoznaniu w dniu 24 lutego 2015 r. w Lodzi

sprawy R. R.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w T.
o rente rodzinng,

na skutek apelacji organu rentowego

od wyroku Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim

z dnia 18 lutego 2014 r., sygn. akt: V U 354/12;

1. oddala apelacje;

2, zasqdza od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziatu w T. na rzecz R. R. kwote 147,60 (sto
czterdziesci siedem 60/100 ) zlotych tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej za
drugq instancje.

Sygn. akt IIT AUa 484/14

UZASADNIENIE

Decyzja z 20 lutego 2012 r. Zaklad Ubezpieczeni Spotecznych Oddzial w T. odmoéwil R. R. prawa do renty rodzinnej
po matce W. D. wskazujac, iz calkowita niezdolno$é¢ do pracy wnioskodawczyni nie powstala do ukonczenia nauki w
szkole, tj. do 31 sierpnia 1991 .

Powyzsza decyzje zaskarzyla R. R., wnoszac o jej zmiane i przyznanie prawa do renty rodzinne;.

Zaskarzonym wyrokiem z 18 lutego 2014r. Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim zmienil powyzsza decyzje i
przyznat R. R. prawo do renty rodzinnej na stale, poczynajac od 23 listopada 2012 r. Nadto Sad orzekl o kosztach
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej ubezpieczonej z urzedu.

Sad Okregowy ustalil, ze R. R., urodzona (...), ukonczyla 19 czerweca 1991r. nauke w zasadniczej szkole zawodowej —
jako szwacz dzianin, po czym pracowala przez dwa lata jako krawcowa.



Orzeczeniem z 15 listopada 1975 r., Obwodowa Komisja Lekarska do Spraw Inwalidztwa i Zatrudnienia, po
rozpoznaniu u R. R. niemoty i obustronnego upo$ledzenia stuchu, stwierdzila koniecznoé¢ stalej pielegnacji i opieki
innej osoby - od dziecifstwa.

Orzeczeniem z 14 lutego 1989 r. Wojewodzka Komisja Lekarska ds. Inwalidztwa i Zatrudnienia w B. zaliczyta
ubezpieczona do trzeciej grupy inwalidéw z ogolnego stanu zdrowia ze wskazaniem, ze inwalidztwo powstalo przed
16 rokiem zycia, a orzeczeniem z 26 marca 1992 r., Wojewddzka Komisja Lekarska ds. Inwalidztwa i Zatrudnienia w
T. zaliczyla wnioskodawczynie do drugiej grupy inwalidow z ogblnego stanu zdrowia ze wskazaniem, ze inwalidztwo
powstalo przed 16 rokiem zycia i trwa nadal. W obu przypadkach z powodu rozpoznanego obustronnego uszkodzenia
stuchu Od 1 pazdziernika 2003 r. wnioskodawczyni jest uprawniona do renty socjalnej na stale, z uwagi na trwaly
stopien niepelnosprawnoséci i niezdolno$ci do pracy, spowodowanej ghichoniemotg i socjopatia z osobowoScig
niedojrzalg.

W dniu 23 listopada 2011 r. R. R. wystapila z wnioskiem o prawo do renty rodzinnej po matce W. D., zmarlej 12 lipca
2011r.

Orzeczeniem z 4 stycznia 2012 r. Lekarz Orzecznik ZUS, a nastepnie wobec zgloszonego sprzeciwu wnioskodawczyni
- orzeczeniem z 3 lutego 2012 r. Komisja Lekarska ZUS, po rozpoznaniu u wnioskodawczyni: gluchoniemoty od
dziecihstwa - uznali, Ze R. R. jest calkowicie i trwale niezdolna do pracy, ale niezdolno$¢ ta powstala po 31 sierpnia
1991T.

Aktualnie u wnioskodawczyni wystepuja nastepujace schorzenia: gluchoniemota wrodzona, organiczne zaburzenia
osobowodci, intelekt nizszy niz przecietny, zaburzenia osobowosSci (homilopatia), obustronna calkowita ghuchota,
zaznaczony oczoplas kierunkowo- spojrzeniowy w prawo.

Z punktu widzenia otolaryngologicznego wnioskodawczyni jest caltkowicie, trwale niezdolna do pracy, a caltkowita
niezdolno$¢ powstala przed dniem 31 sierpnia 1991 r.

W oparciu o powyzsze ustalenia Sad Okregowy uznal, ze odwolanie jest uzasadnione.

Przywolujac treéc¢ art. 65 ust. 1, art. 68 i art. 12 i 13 oraz art. 59 ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spotecznych Sad podkreslil, ze poza sporem jest, ze R. R. jest calkowicie niezdolna do pracy,
ustalenia natomiast wymagala kwestia daty powstania u wnioskodawczyni catkowitej niezdolnos$ci do pracy oraz jej
trwaloéc. W ocenie Sadu Okregowego, brak jest podstaw do podzielenia argumentacji organu rentowego w zakresie
ustalenia daty powstania calkowitej niezdolnosSci do pracy wnioskodawczyni po dniu 31 sierpnia 1991 r., albowiem
przeczy temu wynik przeprowadzonego postepowania dowodowego.

Sad Okregowy dopuscil dowdd z opinii bieglych: otolaryngologow: M. Z. (1) oraz M. L., psychiatry B. J. (1), psychologa
M. P. - specjalistow z dziedziny medycyny, z zakresu ktorej pochodzi stwierdzone u wnioskodawczyni schorzenie. Sad
uznat przy tym, iz wiodacy charakter nalezy nada¢ opinii sporzadzonej przez bieglych otolaryngologéw, albowiem
niezdolno$c¢ do pracy wnioskodawczyni podlega ocenie z punktu widzenia najistotniejszego jej schorzenia, jakim jest
gluchoniemota.

Sad podniosl, ze biegly otolaryngolog prof. dr hab. M. L., stwierdzil u R. R. calkowita niezdolno$¢ do pracy, uznajac
przy tym, iz niezdolno$¢ ta powstala przed 31 sierpnia 1991 r. Na poparcie swego stanowiska biegly podniésl, iz juz
5 lipca 1977 r., badaniem audiometrycznym w ZOZ B., u wnioskodawczyni stwierdzona zostata calkowita gluchota
obustronna, co potwierdza teze, iZ ma ona charakter wrodzony i na pewno powstala przed 1991 rokiem. Powyzsze
stanowisko jest spdjne z opinig uzupekiajaca biegltego M. Z. (2), ktéry po dokonaniu powtdrnej analizy dokumentacji
medycznej dotyczacej wnioskodawczyni, zmienil swoje weze$niejsze stanowisko i uznal, iz calkowita niezdolnosé
do pracy R. R. powstala przed dniem 31 sierpnia 1991 r. Wniosek ten biegly wywiod} z faktu, iz niezdolnosé¢ ta



spowodowana jest gluchoniemota wnioskodawczyni, ktéra ma charakter wrodzony, nadto jest schorzeniem trwaltym
inieuleczalnym.

Wobecjasnych, logicznych i konsekwentnych wnioskow pltynacych z opinii bieglego M. L. oraz M. Z. (1) - Sad L instancji
uznal, iz moga one stanowi¢ podstawe rozstrzygniecia w niniejszej sprawie.

Zdaniem tego Sadu, zarzuty podniesione przez organ rentowy stanowig w istocie polemike z prawidtlowymi wnioskami
bieglych, tym bardziej, iz biegli odniesli sie do nich w swych opinia uzupekiajacych.

Sad podniosl, ze biegly psychiatra B. J. (1) stwierdzil, ze globalny rozw6j umyslowy badanej znajduje sie na poziomie
pogranicza upoSledzenia umyslowego, przy czym potencjal intelektualny wnioskodawczyni wyj$ciowo byl wyzszy,
ale brak specyficznych bodzcow rozwojowych wynikajacych z kontaktéw slownych ograniczyl znacznie granice
mozliwosci. Jako do$¢ dobra biegly ocenil orientacje w rzeczywistoséci spolecznej, ktora jednak jest zasadniczo
modyfikowana w kierunku nieprzystosowania przez specyficzne cechy zachowan wynikajace z zaburzonej struktury i
treéci osobowosci (homilopatia), ktora kanalizuje sie w postaci zachowan wskazujacych na cechy socjopatii. W badaniu
neuropsychologicznym biegly ten rozpoznal u R. R. cechy ewidentnego organicznego uszkodzenia (...); zaburzona
zdolno$¢ percepcyjnej organizacji przestrzeni, przy do$¢ dobrze wyksztalconych sprawno$ciach manipulacyjnych.
W konkluzji biegly stwierdzil, iz mimo do$¢ dobrego funkcjonowania intelektualnego rokowanie odnoénie
funkcjonowania spolecznego jest raczej zte, co wynika z juz uksztaltowanych cech socjopatycznych, jako konsekwencji
specyficznego zaburzenia struktury i tre$ci osobowosci, organicznego uszkodzenia (...), ktére stanowi tlo dla
formulowania sie dynamiki zachowania i narastajacych na powyzsze biezacych zaburzen zachowania wynikajacych ze
spostrzegania swojej odmiennosci. Biegly wskazal nadto na silnie uksztaltowany u opiniowanej mechanizm spustowy
emocji w postaci agresji, co z psychologicznego punktu widzenia stanowi istotne przeciwwskazanie do prac grupowych
o charakterze zadaniowym, jak réwniez pracy zawierajacej pewne wymogi (rygory) indywidualne. Niepowodzenia
napinaja badana i powoduja zawezenie dzialan do redukcji napiecia, co przy istniejacych zaburzeniach osobowoéci
moze powodowac konflikty i czyny agresywne. Wobec powyzszych stwierdzen biegly doszed} do przekonania, ze R. R.
cierpi na organiczne zaburzenia osobowo$ci, a nadto schorzenia somatyczne : ghuchoniemota wrodzona i w zwigzku
z powyzszym jest calkowicie niezdolna do pracy, a niezdolno$¢ ta zdaniem tego bieglego powstala po 31.08.1991 1.

Biegla psycholog M. P., po wykonaniu u R. R. badania psychometrycznego (Matryc R.), uzyskala wynik wskazujacy
na intelekt istotnie nizszy, niz przecietny (centyl 16). W TeScie Pamieci Wzrokowej B. lagodny deficyty w zakresie
proceséw poznawczych - bez wyraznych cech organicznych uszkodzen (...). Biegla ta uznala, ze R. R. jest obecnie
calkowicie niezdolna do pracy, jednak przy uwzglednieniu okolicznosci, iz od 1992r. przebywa na rencie, a w 1991 r.
ukonczyta szkote zawodowa dla gluchych z wynikiem bardzo dobrym biegla uznala, ze calkowita niezdolno$¢ do pracy
powstala po 31.08.199lr.

Opinie bieglego psychiatry oraz psychologa Sad uznal jako material uzupeliajace ogoélny obraz stanu zdrowia
wnioskodawczyni, w zadnym razie nie dyskwalifikujgcy mozliwoSci uznania, iz calkowita niezdolnoéc do pracy R. R.
powstala przed dniem 31 sierpnia 1991 r. Sad zaznaczyl, ze biegli ci oceniali stan zdrowia wnioskodawczyni z punktu
widzenia swych specjalnos$ci, podkreslajac jednocze$nie, ze to opinia bieglego otolaryngologa ma w przedmiotowej
sprawie decydujace znaczenie.

Dlatego tez Sad uznal, iz R. R. jest calkowicie trwale niezdolna do pracy, a niezdolno$é ta powstala przed 31 sierpnia
1991 r. W ocenie Sadu Okregowego fakt, iz wnioskodawczyni zaraz po ukonczeniu szkoly zawodowej pracowala
niespelna przez dwa lata jako krawcowa — nie moze $§wiadczy¢, ze niezdolno§¢ wnioskodawcezyni do pracy powstala po
31sierpnia 1991 r. Jak bowiem dowodzi caloksztalt dokumentacji lekarskiej, orzeczniczej oraz dowdd z opinii biegltych
wnioskodawczyni od urodzenia cierpi na obustronne uszkodzenie shuchu, i z tego tez powodu zostala uznana za osobe
niepelnosprawng od wczesnego dziecifistwa, a praca jaka wnioskodawczyni wykonywata po ukonczeniu szkoly byta
jedynie préba przystosowania sie do zycia w spoleczenstwie, ktora zreszta zakonczyla sie niepowodzeniem.



Wobec powyzszego Sad Okregowy na podstawie art. 477'4 § 2 k.p.c. orzekl, jak w punkcie pierwszym wyroku
przyznajac odwolujacej sie prawo do renty rodzinnej na stale od 23 listopada 2011 r., tj. od miesiaca, w ktorym
zgloszono wniosek.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie § 2 i § 12 ust. 2 ustawy z 28 wrzeSnia 2002 r. w sprawie oplat
za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia zlozyl organ rentowy, zarzucajac naruszenie przepiséw prawa materialnego, a
w szczegolnosci art. 68 ust. 1 ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
przez przyznanie wnioskodawczyni prawa do renty rodzinnej na stale, podczas gdy wnioskodawczyni nie ma prawa
do tej renty, gdyz nie spelnia warunkéw do jej przyznania. Wskazujac na powyzsze organ rentowy wniost o zmiane
zaskarzonego wyroku i oddalenie odwolania.

W uzasadnieniu apelacji skarzacy zakwestionowat stanowisko bieglego laryngologa M. Z., iz ghuchoniemota eliminuje
osoby z t3 niepelnosprawnoscia z mozliwosci wykonywania jakiejkolwiek pracy. Organ rentowy wskazal, ze osoby
gluchonieme zaadoptowane do niepelnosprawnos$ci i po odpowiednim przygotowaniu zawodowym funkcjonuja
zawodowo w sposob prawidlowy, za$ odniesienie sie bieglego jedynie do otwartego rynku pracy narusza zasady
orzecznictwa lekarskiego. Zdaniem skarzacego, biegly otolaryngolog prof. dr hab. n. (...). M. L. pominal
natomiast przygotowanie zawodowe wnioskodawczyni uwzgledniajace jej niepelnosprawnosé oraz wykonywanie
pracy zarobkowej po 1991 r. oraz nie wskazal okresu, kiedy doszlo do uposledzenia sprawnos$ci narzadu rownowagi.
W ocenie skarzacego R. R. jest dobrze zaadoptowana do tej niepelnosprawnosci, co potwierdza m. in. dobry wynik
ukonczenia szkoly zawodowe;.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja organu rentowego nie jest zasadna.

Przede wszystkim nalezy podnies$¢, ze wniesiony $rodek zaskarzenia jest niekonsekwentny. Z jednej strony organ
rentowy nie zarzuca Sadowi I instancji naruszenia przepisow prawa procesowego, z drugiej strony — w uzasadnieniu —
kwestionuje przyjecie przez Sad I instancji za podstawe rozstrzygniecia opinii bieglych laryngologéw, w szczegdlnoSci
wskazuje na nieprawidtowosci w zakresie stwierdzenia przez bieglego prof. M. L., ze caltkowita niezdolno$¢ do pracy
wnioskodawczyni powstala przed 31 sierpnia 1991r. Sad Apelacyjny podziela przy tym poglad wyrazony w uchwale
skladu siedmiu sedzidéw Sadu Najwyzszego z 31 stycznia 2008r., zasadzie prawnej, III CZP 49/07 (OSNC 2008/6/55),
zgodnie z ktérym sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany przedstawionymi w
niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wigza go natomiast zarzuty dotyczgce naruszenia prawa
procesowego. Konkluzja ta w przedmiotowej sprawie deprecjonuje oddzialywanie wniesionej apelacji. Wynikajacy
z art. 378 § 1 kpc obowiazek rozpoznania sprawy w granicach apelacji oznacza zaréwno zakaz wykraczania poza te
granice, jak i nakaz rozwazenia wszystkich podniesionych w niej zarzutoéw i wnioskow. Jak wskazal Sad Najwyzszy w
przywolanej wyzej uchwale z 31 stycznia 2008r., sad apelacyjny jest zwiazany jedynie takimi uchybieniami przepisow
postepowania, ktore zostaly podniesione w apelacji. Bez podniesienia w apelacji lub w postepowaniu apelacyjnym
wlaéciwych zarzutéw w tym zakresie sad drugiej instancji nie moze wiec wzigé pod rozwage popelionych przez sad
I instancji uchybien przepisom postepowania.

Niesporne miedzy stronami jest, Zze R. R. jest osoba calkowicie niezdolna do pracy. Kwestig sporna jest natomiast — w
Swietle art. 68 ust. 1 pkt 3 ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(tj. Dz. U. z 2009 r., nr 153, poz.1227) - data powstania u ubezpieczonej catkowitej niezdolno$ci do pracy.

Apelacja organu rentowego nie formuluje zarzutéw procesowych kwestionujgcych prawidlowo$é ustalen faktycznych
dokonanych i przyjetych w podstawie rozstrzygniecia przez Sad Okregowy, ktére w konsekwencji tego Sad Apelacyjny
przyjmuje za wlasne. W toku postepowania przed Sadem I instancji zostaly wyjasnione, zdaniem Sadu Apelacyjnego,



wszystkie istotne okoliczno$ci majace wplyw na prawidlowe rozstrzygniecie niniejszej sprawy. Sad Okregowy
przeprowadzil wszechstronne i wyczerpujace postepowanie dowodowe, korzystajac przy tym z opinii biegltych
lekarzy specjalistow z zakresu laryngologii i psychiatrii, a zatem adekwatnych do rodzaju schorzen i dolegliwoS$ci
wystepujacych u ubezpieczonej. Z opinii bieglych otolaryngologéw: prof. dr hab. med. M. L. i lek. med. M. Z. (1)
jednoznacznie wynika, ze calkowita niezdolno$¢ do pracy R. R. powstala przed dniem 31 sierpnia 1991r., tj. przed
ukonczeniem nauki w szkole specjalne;j.

W mysl art. 12 ust. 2 powolanej wyzej ustawy calkowicie niezdolng do pracy jest osoba, ktora utracila zdolnosé do
wykonywania jakiejkolwiek pracy. Dla oceny tej kwestii niewatpliwie istotna jest takze zdolnoé¢ do peknienia rél
spolecznych, ale przede wszystkim w §rodowisku pracy. Bez zachowania tej zdolno$ci, nawet przy prawidlowym
funkcjonowaniu w rodzinie i w szkole, nie sposéb twierdzi¢ o zachowanej zdolnoéci do pracy (tak Sad Najwyzszy w
wyroku z 19 kwietnia 2011r., I UK 368/10, LEX nr 829094).

Odnoszac powyzsze na grunt przedmiotowej sprawy nalezy podkresli¢, ze u wnioskodawezyni na wystepujaca od
dziecinstwa ghluchoniemote nalozyty sie zaburzenia osobowo$ciowe w postaci socjopatii. Juz w opinii psychologicznej
z 9 stycznia 1991r. (k. 43), a wiec sporzadzonej niespelna 4 miesigce po dacie granicznej (31.08.1991r.), wskazano,
ze pomimo do$¢ dobrego funkcjonowania intelektualnego rokowania odnoénie funkcjonowania spolecznego sa
raczej zle z uwagi na uksztaltowane juz cechy socjopatyczne, cechy organicznego uszkodzenia cun i narastajacych
na powyzsze zaburzen zachowania wynikajacych z postrzegania swojej odmiennoSci, tym bardziej, ze badana ma
silnie uksztaltowany mechanizm ,spustowy” emocji w postaci agresji. Zdaniem autora tej opinii J. T. — specjalisty
psychologii klinicznej i wychowawczej — stanowi to istotne przeciwwskazanie do prac grupowych o charakterze
zadaniowym, jak roéwniez pracy zawierajacej pewne wymogi (rygory) indywidualne. Podnoszona zatem przez
skarzacego okoliczno$¢, ze ubezpieczona ukonczyla szkole zawodowa z dobrym wynikiem nie §wiadczy o tym, ze byta
ona tym samym zdolna do wykonywania jakiejkolwiek pracy. Juz woéwczas bowiem stwierdzono u niej naruszenie
sprawnoéci organizmu w stopniu wykluczajacym podjecie i Swiadczenie pracy zarobkowej, bez wzgledu na jej fizyczne
mozliwo$ci wykonywania nadzorowanych prostych prac fizycznych.

Przy ocenie ustalonej przez Sad Okregowy daty powstania u ubezpieczonej calkowitej niezdolnoéci do pracy nie mozna
roéwniez pominad, iz orzeczeniem z 26 marca 1992r. Wojewodzka Komisja Lekarska ds. Inwalidztwa i Zatrudnienia w
T. zaliczyta R. R. do drugiej grupy inwalidow z ogblnego stanu zdrowia z uwagi na rozpoznanie socjopatii, osobowosci
nieprawidlowej antysocjalnej oraz gluchoniemoty. Jak wynika przy tym z dokumentacji medycznej zawartej w aktach
rentowych i opinii bieglego psychologa klinicznego juz w konsultacji psychiatrycznej z 26.03.1992r. stawiajac takie
rozpoznanie lekarz psychiatra dr H. S.-Zwiazek stwierdzila, iz u badanej od okolo roku nastapilo pogorszenie
ograniczenia zdolnoéci do wykonywania zatrudnienia. Z wywiadu przeprowadzonego przez tego lekarza wynika, ze po
ukonczeniu szkoly badana pozostala w domu, stata sie bardzo nerwowa, bez powodu wpada w zlos¢, jest agresywna,
thucze przedmioty. Koresponduje to z treScig opinii bieglego psychiatry B. J., ktory wyjasnil, ze kalectwo lub przewlekla
choroba somatyczna w niesprzyjajacych warunkach §rodowiskowych moga sprzyjac¢ powstaniu zaburzen osobowosci
okreslanych dawniej mianem homilopatii. Mogg one skutkowaé¢ zachowaniami agresywnymi, zlo$liwymi a nawet
antyspolecznymi. Wprawdzie biegly ten uznal, ze calkowita niezdolno$é do pracy wnioskodawczyni — z przyczyn
psychiatrycznych — powstala po 31.08.1991r., jednak zaznaczyl, Zze najistotniejsza i decydujaca dla tej oceny, ze
wzgledu na wystepujaca jednocze$nie u badanej ghuchoniemote, jest opinia bieglego otolaryngologa.

Podnoszona przez organ rentowy okoliczno$¢, ze wnioskodawcezyni ukonczyla szkole zawodowa z dobrym wynikiem
oraz przez okres okoto 2 lat pracowala jako krawcowa nie przekre§la — w $wietle zebranego w sprawie materialu
dowodowego — mozliwoéci ustalenia, ze jej calkowita niezdolno$é do pracy powstala przed 31 sierpnia 1991r. Przede
wszystkim nalezy zauwazy¢, ze R. R. ukonczyla zasadnicza szkole zawodowa specjalna, tj. szkole przygotowujaca osoby
ghuchonieme do zawodu. Jak przy tym wynika z dokumentacji medycznej (...) dotyczacej zaliczenia wnioskodawczyni
do drugiej grupy inwalidow, juz w styczniu 1992r. podjela ona leczenie w poradni zdrowia psychicznego z uwagi na
utrzymywanie sie od okolo roku zaburzen osobowos$ci. W tych warunkach okoliczno$é podjecia przez ubezpieczona i
wykonywanie przez nig pracy zarobkowej przez okres okolo 2 lat nalezy uznac za probe przystosowania sie do zycia
w spoteczenstwie, ktora zreszta zakonczyla sie niepowodzeniem. Nalezy mie¢ przy tym na uwadze, ze zachowanie



zdolnosci do pracy w warunkach okre$lonych w przepisach o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu
0s6b niepelnosprawnych nie stanowi przeszkody do orzeczenia catkowitej niezdolno$ci do pracy w mysl art. 13 ust.
4 ustawy o emeryturach i rentach z FUS.

Konkludujac, nalezy zaakceptowaé stanowisko Sadu Okregowego, iz caloksztalt zebranego w sprawie materialu
dowodowego uprawnia do przyjecia, ze wnioskodawczyni stala sie osobg calkowicie niezdolna do pracy przed 31
sierpnia 1991r., a zatem spelnia wszystkie przeslanki okre$lone w art. 68 ustawy o emeryturach i rentach z FUS do
nabycia prawa do renty rodzinnej po zmarlej matce.

Z powyzszych wzgledow Sad Apelacyjny, nie znajdujac uzasadnionych podstaw do uwzglednienia apelacji, na
podstawie art. 385 kpc orzek! o jej oddaleniu.

O kosztach postepowania Sad orzekl w oparciu o tres¢ art. 98 kpc oraz § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jednolity: Dz. U. z 2013r., poz. 461).



