Sygn. akt ITT AUa 1046/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 maja 2015 .

Sad Apelacyjny w Lodzi III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jacek Zajaczkowski

Sedziowie: SSA Jolanta Wolska

del. SSO Joanna Baranowska (spr.)

Protokolant: st. sekr. sad. Kamila Tomasik

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 13 maja 2015 . w L.

sprawy J. R. (1) (...) przeciwko (...) Zakltadowi Ubezpieczen Spolecznych I Oddzialowi w L. przy
udziale zainteresowanej Wyzszej Szkoly Finanséw i (...) w L.

o podleganie ubezpieczeniom spotecznym,

na skutek apelacji J. R. (1)

od wyroku Sadu Okregowego w Sieradzu

z dnia 4 czerwca 2014 r. sygn. akt IV U 85/14,
1. oddala apelacje;

2. zasqdza od J. R. (1) na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych I Oddziatu w L. kwote 120,00 (sto
dwadziescia) zlotych tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego za drugq instancje.

Sygn. akt II1 AUa 1046/14

UZASADNIENIE

Decyzja z 30 lipca 2013 roku za Nr (...), skierowang do platnika skladek Wyzszej Szkoly Finanséw i (...) w L.
i ubezpieczonego J. R. (1) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. stwierdzil, ze J. R. (1) podlega jako
zleceniobiorca u tego platnika skladek obowiazkowo ubezpieczeniom spolecznym, tj. emerytalnemu, rentowym i
wypadkowemu w okresach od 1 lutego 2008 roku do 29 lutego 2008 roku, od 26 stycznia 2009 roku do 28 lutego
2009 roku i od 8 czerwca 2009 roku do 30 czerwca 2009 roku. Z w/w tytulu okreslone zostaly miesieczne podstawy
wymiaru skladek.

W odwolaniu J. R. (1) zarzucil organowi rentowemu naruszenie art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy o systemie ubezpieczen
spolecznych, art. 734 k. c., 750 k.c., 751 k.c., 627 k. c., 636 k.c., sprowadzajace sie ostatecznie do blednej wykladni
treSci umoéw na przeprowadzenie egzamindw, ktéra doprowadzila do uznania, ze umowy te majg charakter umow
zlecenia lub umoéw o Swiadczenie uslug, a nie uméw o dzielo. Podnidsl, ze jako osoba powolana na stanowisko
sedziego sadu powszechnego, na podstawie ustawy Prawo o ustroju sagdéw powszechnych, nie podlega obowigzkowym
ubezpieczeniom takze z tytulu spornych umow.

Sad Okregowy w Sieradzu wyrokiem z dnia 4 czerwca (...). w sprawie sygn. akt IV U 85/14 oddalit odwolanie.



Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w tak ustalonym stanie faktycznym.

W spornym czasie, adresaci decyzji z 30 lipca 2013 roku zawarli trzy umowy zlecenia. W pierwszej, z 1 lutego 2008
roku, skarzacy jako zleceniobiorca, zobowigzal sie do przeprowadzenia od 1 lutego 2008 roku do 29 lutego 2008 roku
egzaminu z przedmiotu prawo, na studiach stacjonarnych i niestacjonarnych kierunek Ekonomia Wydzial w K.. Za
wykonanie uméwionych czynnosci J. R. (1) przystugiwato wynagrodzenie 70 zlotych za godzine, platne w ciggu 10 dni
po przyjeciu pracy i przedlozeniu protokolow egzaminacyjnych. Pierwszg umowe zlecenia poprzedzita umowa o dzielo
zawarta przez te same strony, a przewidujaca wykonanie w okresie od 1 pazdziernika 2007 roku do 17 lutego 2008
roku dziela, polegajacego na opracowaniu i wygloszeniu przez wykonawce J. R. (1) cyklu wykladéw na temat prawo,
wedlug ustalonego planu zaje¢, na studiach stacjonarnych i niestacjonarnych kierunek Ekonomia, Wydzial w K.. W
drugiej, z 26 stycznia 2009 roku, skarzacy jako zleceniobiorca, zobowiazal sie do przeprowadzenia od 26 stycznia 2009
roku do 28 lutego 2009 roku egzaminu z przedmiotu prawo, na studiach stacjonarnych i niestacjonarnych kierunek
Ekonomia Wydzial w K.. Za wykonanie uméwionych czynnosci J. R. (1) przystugiwalo wynagrodzenie 70 zlotych za
godzine, platne w ciggu 10 dni po przyjeciu pracy i przedlozeniu protokoléw egzaminacyjnych. Druga umowe zlecenia
poprzedzita umowa o dzielo przewidujaca wykonanie w okresie od 1 pazdziernika 2008 roku do 15 lutego 2009 roku
dziela, polegajacego na opracowaniu i wygloszeniu przez wykonawce J. R. (1) cyklu wykladow na temat prawo, wedlug
ustalonego planu zaje¢, na studiach stacjonarnych i niestacjonarnych kierunek Ekonomia, Wydzial w K.. W trzeciej, z
8 czerwca 2009 roku, skarzacy jako zleceniobiorca, zobowiazal sie do przeprowadzenia od 8 czerwca 2009 roku do 30
czerwca 2009 roku egzaminu z przedmiotu prawo spolek handlowych, na studiach stacjonarnych i niestacjonarnych
kierunek Ekonomia Wydzial w K.. Za wykonanie uméwionych czynnosci J. R. (1) przystugiwalo wynagrodzenie 70
zlotych za godzine, platne w ciagu 10 dni po przyjeciu pracy i przedlozeniu protokoléw egzaminacyjnych. Trzecia
umowe zlecenia poprzedzila umowa o dzielo zawarta przez te same strony przewidujaca wykonanie w okresie od 16
lutego 2009 roku do 30 czerwca 2009 roku dziela, polegajacego na opracowaniu i wygloszeniu przez wykonawce J. R.
(1) cyklu wykladéw na temat prawo spdtek handlowych, wedtug ustalonego planu zajeé, na studiach stacjonarnych i
niestacjonarnych kierunek Ekonomia, Wydzial w K.. Z protokoléw egzaminacyjnych za sporne trzy umowy wynika, ze
nie wszyscy shuchacze wykladéw J. R. (1) podeszli do egzamindéw, skala ocen ksztaltowatla sie od 3 do 5, za$ zaliczenia
nastepowaly w pierwszym terminie, ewentualnie w pierwszej badz drugiej poprawce. Egzaminy mialy zawsze forme
testow, opracowanych przez zleceniobiorce w oparciu o wygloszony uprzednio przez 6wczesnego wykonawce dziela
cykl wykladéw na dany temat.

Decyzja z 30 lipca 2013 roku, skierowana do platnika skladek Wyzszej Szkoly Finanséw i (...) w L. i ubezpieczonego
J. R. (1), Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. stwierdzil, Ze ten ostatni podlega jako zleceniobiorca u tegoz
platnika skladek obowigzkowo ubezpieczeniom spolecznym, tj. emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu w okresach
od 1 lutego 2008 roku do 29 lutego 2008 roku, od 26 stycznia 2009 roku do 28 lutego 2009 roku i od 8 czerwca 2009
roku do 30 czerwca 2009 roku. Z tego tytulu okreslone zostaly miesieczne podstawy wymiaru skladek.

Stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie nieosobowego materialtu dowodowego zgromadzonego w
postepowaniu przed organem rentowym i przed sagdem. W ocenie Sadu dowod z przestuchania J. R. (2) nic do sprawy
nie wniosl, §wiadek w sposob ogoélnikowy i nieprecyzyjny odpowiadal na zadawane pytania, nie byt w stanie odnie$¢
sie do istoty sporu.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznat odwolanie za pozbawione podstaw, za§ wywody skarzacego
co do charakteru prawnego zawartych uméw sg jedynie teoretycznymi rozwazaniami, ktére w konfrontacji z
ustalonym stanem faktycznym nie wytrzymuja krytyki.

Sad Okregowy wskazal, ze zgodnie z art.6 ust.1 pkt 4 oraz art.12 ust.1 ustawy z dnia 13.10. 1998r. o0 systemie
ubezpieczen spolecznych (Dz. U. Nr 137, poz.887 ze zm.) obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym
podlegaja m.in. osoby wykonujace prace na podstawie umowy agencyjnej lub umowy zlecenia albo innej umowy
o $wiadczenie ustug, do ktoérej zgodnie z Kodeksem cywilnym stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia, zwane dalej
"zleceniobiorcami". W mys$l art. 9 ust.4 a cyt. ustawy, takim ubezpieczeniom podlegaja réwniez obowigzkowo osoby
majace ustalone prawo do emerytury lub renty. Analogicznie sytuacja odnosi sie do ubezpieczenia zdrowotnego (art.66



ust.1 pkt 1e ustawy z 27.08.2004r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkéw publicznych, Dz.
U. z 2008r. Nr 164,p0z.1027 ze zm.). Ustawodawca nie naklada natomiast takiego obowigzku na osoby wykonujace
prace na podstawie umowy o dzielo. Stad, co podkreslit Sad Okregowy, zasadnicze znaczenie w sprawie miala ocena,
czy w ustalonym stanie faktycznym zawarte umowy spelniaja ustawowe przestanki umowy o dzielo czy, jak wywodzil
organ rentowy, umowy zlecenia oraz czy umowy te wywoluja skutek prawny w zakresie ubezpieczen spotecznych.
Wykazujac réznice miedzy umowa zlecenia opisana w art. 734 § 1 k.c. i umowa o dzielo wskazana w art. 627 k.c., Sad
Okregowy podkreslil, Ze umowa o dzielo to umowa rezultatu, a umowa zlecenia to umowa o staranne wykonanie ustugi.
W odréznieniu od umowy zlecenia, umowa o dzielo wymaga, by starania przyjmujacego zamoé6wienie doprowadzily w
przyszlosci do konkretnego, indywidualnie oznaczonego rezultatu, niezaleznie od rodzaju i intensywnoéci §wiadczonej
w tym celu pracy i starannoéci. Rezultat, na jaki umawiajg sie strony, musi by¢ z géry okre$lony i moze przyjmowac
zarO6wno posta¢ materialna jak i niematerialng. Cecha konstytutywng umowy o dzielo jest, aby rezultat byt obiektywnie
osiggalny i w konkretnych warunkach pewny. Dzielo musi mie¢ indywidualny charakter i odpowiadaé osobistym
potrzebom zamawiajacego. Celem umowy o dzielo nie jest czynnoé¢ (samo dzialanie lub zaniechanie), ktéra przy
zachowaniu nalezytej staranno$ci prowadzi¢ ma do okreSlonego w umowie rezultatu, lecz samo osiaggniecie tego
rezultatu. Z kolei, elementem wyr6zniajacym umowe zlecenia nie jest wynik, ale starania podejmowane w celu
osiagniecia tego wyniku. Umowa o $wiadczenie ustug z art. 750 k.c. jest umowa starannego dzialania, jej celem
jest wykonywanie okre$lonych czynnosci, ktére nie musza zmierza¢ do osiagniecia rezultatu. Z umowg starannego
dzialania jest zwigzany obowigzek dluznika dzialania w sposob sumienny w kierunku osiggniecia danego rezultatu,
przy czym juz samo sumienne dzialanie jest spelnieniem $wiadczenia, niezaleznie czy ostatecznie zostanie osiagniety
zamierzony rezultat czy nie.

Tak jak czynnoSci skarzacego, polegajace na wygloszeniu cyklu trzech tematycznych wykladow z zakresu prawa,
majacych cechy wykladow monograficznych na prawach autorskich, traktujacych o jednym konkretnym zagadnieniu,
poprzedzajacych zawarcie spornych umoéw na przeprowadzenie egzaminéw, zdaniem Sadu Okregowego (tak rowniez
Sad Najwyzszy w wyroku z 27 sierpnia 2013 roku sygn. akt IT UK 26/13 Lex nr 1379926), nie sg objete obowigzkiem
ubezpieczenia spolecznego, tak, w ustalonym stanie faktycznym, nastepujace po nich umowy obejmujace okresy
wskazane w decyzji z 30 lipca 2013 roku, z woli stron i z ich charakteru faktycznego oraz prawnego, maja
wszelkie cechy umoéw zlecenia ushugi edukacyjnej, tu egzaminacyjnej i rodza ustawowy obowigzek podlegania
ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu, na co wskazuje tresé cyt. art. 6 ust.1 pkt 4 oraz art.12
ust.1 ustawy systemowej. W ocenie Sadu Okregowego nalezy zaakceptowaé wole adresatow zaskarzonej decyzji
zawarcia umow o dzielo celem przeprowadzenia przez J. R. (1) trzech autorskich cykli wykladéw i wole zawarcia
trzech umoéw zlecenia uslug egzaminacyjnych, ktérych niezaprzeczalnym przedmiotem byly okreSlone czynnoSci
egzaminacyjne, wykonywane przez tego samego J. R. (1), przeprowadzone w wyznaczonym czasie, konczace sie
protokolem egzaminacyjnym, co nie jest rezultatem, ale okre$§long prawem forma konczaca tego rodzaju czynnosci
(tak rowniez Sad Najwyzszy w wyroku z 8 listopada 2013 roku sygn. akt IT UK 157/13. Lex nr 1396414). Strony
spornych umoéw nie umoéwily sie na osiggniecie konkretnego wyniku w znaczeniu dostownym i rozrézniajgcym umowe
zlecenia od umowy o dzielo. Zobowiazany do starannego dzialania, tu egzaminowania, skarzacy nie mial zadnego
wplywu na rezultat edukacyjny w postaci poziomu przyswojenia wiedzy, wyrazajacy sie ocenami egzaminacyjnymi.
Nie mial wplywu na frekwencje egzaminacyjna studentow, ktorzy uczestniczyli w wykltadach. Z protokotow wynika,
ze nie wszyscy uczestnicy podeszli do egzaminu i czy w ogdle go kiedy$ zdali i na jakim poziomie. Przy czym,
zdaniem Sgdu Okregowego, bez znaczenia jest fakt, ze to skarzacy byt wykonawca dziela autorskich cykli wykladéw
z dziedziny prawa, z zakresu ktérych przeprowadzano ushuge edukacyjna. Taka zbieznoé¢ utatwila tylko wykonanie
ushlugi, bowiem to z woli stron J. R. (1) stal sie wykonawca dziela, nastepnie zleceniobiorca. Wskazywany podzial
charakteru prawnego zawieranych umoéw jest uzasadniony w §wietle faktycznych czynnosci, do ktérych zobowiazal sie
egzaminator. Sad Okregowy wskazal, ze bylo to wylacznie staranne dzialanie wykonawcy umowy, ktéry stosownie do
posiadanej wiedzy, przy pomocy testow przygotowanych w oparciu o istniejace juz konspekty z autorskich wykladéw,
objetych samodzielng umowa o innym charakterze, mial sprawdzi¢ poziom uzyskanej wiedzy prawniczej z zakresu
wyglaszanych monograficznych wykladéw i nie mialo to nic wspdlnego z dzielem. Nie ma takze podstaw, zdaniem
Sadu Okregowego, do konstruowania ewentualnej odpowiedzialno$ci za wady "dziela", bowiem. egzaminator nie moze
zobowigzac sie do tego, by egzaminowane osoby opanowaly zaslyszang wiedze na zakladanym poziomie, bowiem jest



to kwestia indywidualna kazdego studenta. Praca egzaminatora polega na starannym dzialaniu, aby stosownie do
zalozen programowych sprawdzi¢ okres§lony zas6b wiedzy za$ poziom opanowania przekazanego materiatu w zadnym
razie nie stanowi rezultatu w znaczeniu art. 627 k.c. (tak wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 19 czerwca 2013 roku
III AUa 1511/12, Lex nr 1350370).

Zarzut, ze jako osoba powolana na stanowisko sedziego sadu powszechnego, na podstawie ustawy Prawo o ustroju
sadéw powszechnych nie podlega obowigzkowym ubezpieczeniom takze z tytulu spornych uméw zlecenia, jest,
zdaniem Sadu Okregowego, chybiony. Pragmatyka zawodu sedziego pozwala na stosowanie jej regulacji stricte do
czynnoéci zawodowych sedziego sadu powszechnego, zas, dodatkowa funkcja egzaminatora, choé¢ dozwolona prawem,
nie wchodzi w zakres obowigzkow sedziego. Zdaniem sadu, rozszerzajaca wykladnia powolanego przepisu ustawy
Praw o ustroju sadéw powszechnych jest nieuprawniona.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiédl odwotujacy zaskarzajac wyrok w calo$ci i zarzucajgc

1. Niewyjasnienie wszystkich okolicznoéci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy wskutek naruszenia
przepiséw postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy a mianowicie:

a. art. 328 § 2 k.p.c. przez nie dokonanie istotnych ustalen faktycznych dotyczacych faktéw zwigzanych z
okolicznoSciami zawarcia uméw o egzaminy oraz przez niedostateczne wyjasnienie przyczyn pominiecia zgloszonego
na te okolicznosci dowodu z zeznan §wiadka J. R. (2), ktorych ocena dokonana w uzasadnieniu wyroku wymyka
sie spod kontroli z tej przyczyny, ze jest wyrazona w sposéb ogolnikowy i schematyczny a kryterium oceny tego
dowodu zostato sprowadzone jedynie do stwierdzenia, ze sposéb udzielania odpowiedzi przez §wiadka byl og6lnikowy,
nieprecyzyjny i nie odnosil sie do istoty sporu, gdy tymczasem sposéb ten w znacznym stopniu zwigzany byl z
okoliczno$ciami przeprowadzenia dowodu.

b. naruszenie prawa procesowego art. 233 §1 k.p.c. przez dokonanie oceny dowodéw w sposdb:

- niewszechstronny, bowiem z pominieciem dowodu z zeznan $wiadka J. R. (2), ktéry zlozyl zeznania na istotne
fakty zwigzane z okoliczno$ciami zawarcia uméw o egzamin, decydujgce o uméwionym przedmiocie $wiadczenia
wykonawcy, sposobie jego wykonania i przyczynach nadania umowom nazw "zlecenie". Uwzglednienie tego dowodu
mogloby doprowadzi¢ do ustalen faktycznych stanowigcych podstawe zupekie innej - odmiennej niz przyjeta przez
Sad - wykladni woli stron, bowiem §wiadek wyraznie i wielokrotnie powtdrzyl w swoich zeznaniach, ze wola stron byto
zwarcie umowy o egzamin, jako uzupekienia umowy o wyklad, ktérej rezultat mial charakter samodzielny, ktérym
byl egzamin wskazanych przez zmawiajacego os6b, wykonany przez wykonawce w oznaczonym miejscu i czasie,
w formie i tresci ustalonej przez wykonawce, odzwierciedlony sporzadzonym w okre$lonej formie - tj protokotem
egzaminacyjnym, za umowionym wynagrodzeniem, platnym dopiero po odbiorze przez zamawiajacego protokotu z
przeprowadzonego egzaminu,

- sprzeczny z zasadami do§wiadczenia zyciowego, bowiem jest niewatpliwe, ze wiedza Swiadka J. R. (2), ktéry pelniac
wowcezas obowiazki rektora Wyzszej Szkoly Finanséw i (...) w L. osobiScie skladal oferte wygloszenia wykladow
i zawieral z odwolujacym zar6wno umowe o wyklad, jak i o egzamin, ktérego wiedza, jezeli nawet jest ogblna i
nieprecyzyjna, to $wiadek ten jest jedynym i istotnym Zroédlem wiedzy drugiej strony uméw o celu ich zawarcia
i rzeczywistej woli wyrazonej w zlozonych o$wiadczeniach. Ogolnikowo$¢ i nieprecyzyjno$é, czy nieumiejetno$é
odniesienia sie §wiadka do istoty sporu, dotyczaca w istocie nie tyle faktéw, co oceny prawnych skutkéw zlozonych
o$wiadczen, nie powinna przesadza¢ o walorze przydatnosci tego dowodu.

2. Naruszenie prawa materialnego, przez:

a. uchybienie przepisowi art. 65 k.c., bowiem Sad mimo braku sporu miedzy stronami umowy co do tego, jak
rozumialy zlozone o§wiadczenia, przyjal odmienne ich rozumienie nie dokonujac pelnej wykladni o$wiadczen woli
stron w zakresie istotnych elementéw powstalego stosunku zobowigzaniowego, ktora zastapilt ograniczong wykladnia,
wspierajgca przyjeta kwalifikacje prawna, a w konsekwencji



b. naruszenie art. 353'k.c. przez pozbawienie o§wiadczeri stron umowy skutkéw prawnych w sposéb ograniczajacy
sie w rozstrzygnieciu przez odwolanie sie do natury stosunku umownego o dzielo, ustugi edukacyjnej i zlecenia, gdy
tymczasem ograniczenie swobody umoéw i przekreslenie postanowienn umownych stron rozumianych zgodnie z celem
jej zawarcia jako dzielo, wymagal przeprowadzenia pelnej i poprawnej wykladni przepiséw, sformulowania naruszonej
przez umowe normy prawne;j i uzasadnienia jej imperatywnego charakteru;

c. naruszenie art. 6 w zw. z art.734 k.c., przez ich niezastosowanie w stanie faktycznym sprawy i wobec przyznania
istotnych faktow przez uczestnika postepowania (...) w L. (art.230k.p.c.), bledne przyjecie, ze przeciwnika sporu tj.
uczestnika postepowania ZUS-u nie obciazal ciezar udowodnienia faktéw przeciwnych, ze strony majac do wyboru
— ze wzgledu na podobienstwo dzialan zobowigzanego - zawarcie umowy o prace, zlecenia czy pod postacia dziela,
postanowily osiggnaé oczekiwany skutek po postacig zlecenia,

d. bledny proces subsumpcji, skutkiem wadliwie ustalonego stanu faktycznego, ktory doprowadzil do zastosowania
art. 734 §1 k.c. w zw. z art. 750 k.c., w sytuacji gdy zebrany w sprawie material dowodowy nie daje podstaw do
przyjecia, ze strony umoéwily sie na ustuge edukacyjna, do ktérej maja zastosowanie przepisy o zleceniu, bowiem
wbrew wywodom Sadu Okregowego ushuga edukacyjna stanowi odrebny typ umowy nazwanej zawieranej pomiedzy
studentem a uczelnig w zakresie procesu ksztalcenia w zamian za uiszczana oplaty za zajecia dydaktyczne, ktorej
tre$¢ o elementy podmiotowo, jak i przedmiotowo istotne wypekniajg przepisy ustawy z dnia 27 lipca 2005r. Prawo
o szkolnictwie wyzszym.

e. niewlaSciwa wykladnie art. 627 k.c., polegajaca na uznaniu, ze zawarte umowy o egzaminy nie stanowily uméw o
dzielo z tej przyczyny, ze strony nie umoéwily sie na osiagniecie konkretnego wyniku, ze §wiadczenie mialo charakter
ushugi edukacyjnej, ktérej odbiorca byli studenci, ze rezultatem byt poziom przyswojenia wiedzy oraz frekwencja
egzaminacyjna, na ktéry wykonawca nie mial wplywu, ze samodzielno$¢ przygotowanej formy egzaminacyjnej nie
miala "nic wspolnego z dzietem", oraz, ze wykonawca jako egzaminator nie mogl zobowigzac sie do opanowania wiedzy
przez studentéw na zakladanym poziomie, ze przedmiotem §wiadczenia wykonawcy byla praca jako egzaminatora,
ktéra polegala na starannym dzialaniu a jej przedmiot nie moze podlega¢ odpowiedzialnoéci za wady, co w rezultacie
doprowadzilo do jego niezastosowania.

Stawiajac powyzsze zarzuty apelujgcy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez zmiane zaskarzonej decyzji i
ustalenie, ze J. R. (1) nie podlegal obowiazkowym ubezpieczeniom spolecznym z tytulu umoéw o dzielo zawartych z
Wyzsza Szkola Finans6w i (...) w E. w nastepujacych okresach od 01 do 29.02.2008r., od 26.01 do 28.02.2009r. i od
08 do 30.06.20009r. oraz o zasadzenie od uczestnika postepowania ZUS w L. na rzecz odwolujacego J. R. (1) kosztow
postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie nieuzasadniona i podlegala oddaleniu.

Apelacja najpierw stawia zarzut naruszenia prawa procesowego - naruszenie przepisow prawa procesowego, ktore
mialo wplyw na wynik sprawy tj. przepisu art. 328 § 2 k.p.c. przez nie dokonanie istotnych ustalen faktycznych
dotyczacych faktow zwigzanych z okoliczno$ciami zawarcia uméw o egzaminy oraz przez niedostateczne wyjaénienie
przyczyn pominiecia zgloszonego na te okolicznos$ci dowodu z zeznan $wiadka J. R. (2) nadto art. 233 §1 k.p.c. przez
dokonanie oceny dowodéw w sposob niewszechstronny, bowiem z pominieciem dowodu z zeznan tego $wiadka.
Apelacja stawia nadto zarzut naruszenie art. 6 w zw. z art.734 k.c., przez ich niezastosowanie i bledne przyjecie, ze ZUS-
u nie obcigzat ciezar udowodnienia faktow przeciwnych, ze strony majac do wyboru — ze wzgledu na podobienstwo
dzialan zobowigzanego - zawarcie umowy o prace, zlecenia czy pod postacia dziela, postanowily osiagnac¢ oczekiwany
skutek po postacig zlecenia.

Zarzuty tak sformutowane sa bezzasadne. Zgodnie z zasada kontradyktoryjnosci ciezar dowodu spoczywa na stronach
postepowania cywilnego. Wszechstronne rozwazenie zebranego materialu oznacza uwzglednienie wszystkich



dowodow przeprowadzonych w postepowaniu oraz wszystkich okoliczno$ci towarzyszacych przeprowadzaniu
poszczegblnych $rodkéw dowodowych, a majacych znaczenie dla ich mocy dowodowej i wiarygodno$ci. Podkreslié¢
wymaga, ze przepis art. 6 k.c. wskazuje tylko podmiot zobowigzany do udowodnienia faktu, natomiast ocena, czy
wywiazal sie on w istocie z tego obowiazku, "nie nalezy juz do materii objetej dyspozycja art. 6 k.c., a stanowi aspekt
mieszczacy sie juz w domenie przepiséw procesowych" (tak orz. SN z dnia 8 listopada 2005 r., I CK 178/05, Lex nr
220844). — ,zarzut naruszenia art. 6 k.c. przez Sad nie moze by¢ skutecznie uzasadniany ewentualnym uchybieniem
przez strone obowigzkowi bezspornie spoczywajacemu na niej z mocy tego przepisu. Okolicznoé¢, czy okreslony
podmiot wywigzal sie ze swojego obowigzku udowodnienia faktéw, z ktérych wywodzi skutki prawne, nie nalezy juz
do materii objetej dyspozycja art. 6 k.c., a stanowi aspekt mieszczacy sie juz w domenie przepisow procesowych”. Tak
sformutowany zarzut apelacji i uzyte w jej uzasadnieniu argumenty nie mogly wywrzeé¢ zamierzonego przez skarzacego
skutku w postaci korekty zaskarzonego wyroku w kierunku wskazanym przez apelujacego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, wbrew zarzutom apelacji ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Okregowy sa
prawidlowe i kompletne, a wyprowadzone z nich wnioski nie budza zastrzezen. Ustalenia te Sagd Odwolawczy podziela
i przyjmuje za wlasne, zatem nie powiela. Przechodzac do oceny zarzutéw naruszenia przepiséw postepowania,
Sad Apelacyjny nie znalazt podstaw do uwzglednienia zarzutu skarzacego wskazujacego na dowolna interpretacje
zebranego materialu dowodowego przez Sad pierwszej instancji w oparciu o zebrany w toku postepowania material
dowodowy. Zarzut tak sformulowany jest bezzasadny w badanej sprawie. Nie mozna méwic o przekroczeniu przez Sad
Okregowy zasady swobodnej oceny dowodéw okreélonej w art. 233 § 1 k.p.c. Sad Okregowy - wbrew twierdzeniom
apelacji przekonywujaco uzasadnil przyczyny, dla ktérych uznal, ze umow zawartych pomiedzy odwolujacym sie
a platnikiem nie mozna uznaé za umowy o dzielo wskazujac i argumentujac prawidlowo, ze wykonywane przez
ubezpieczonego czynnos$ci byly charakterystyczne dla umowy o §wiadczenie ustug nadto mialy charakter czynnosci
powtarzalnych. Wbrew twierdzeniom apelacji Sad pierwszej instancji poddal wszechstronnej ocenie wszystkie umowy
zawarte miedzy platnikiem i zainteresowanym réwniez w kontek$cie oceny dowodu z zeznan §wiadka J. R. (2).

Co do zasady Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowoddw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego
rozwazenia zebranego materiatu, dokonujac wyboru okre§lonych §rodkéw dowodowych. Jak trafnie przyjmuje sie
przy tym w orzecznictwie sadowym, jezeli z okre$§lonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie
poprawne i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowoddw i
musi sie osta¢, choéby w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski
odmienne. Wylacznie w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub, gdy
wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej, albo wbrew zasadom doéwiadczenia zyciowego, nie
uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo - skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena
dowodow moze by¢ skutecznie podwazona. Po tych ogblnych rozwazaniach co do regut oceny dowodéw przechodzac
do zarzutu apelujacego stwierdzi¢ nalezy, iz Sad Okregowy poprawnie zebral i rozwazyl wszystkie dowody oraz ocenit
je w sposdb nie naruszajacy swobodnej oceny dowodéw, uwzgledniajac w ramach tejze oceny zasady logiki i wskazania
do$wiadczenia zyciowego. Wobec tego nie sposob jest podwazaé adekwatnoéci dokonanych przez Sad Okregowy
ustalen do tresci przeprowadzonych dowodow tj. zawartych uméw. Sad Okregowy gromadzac i oceniajac zebrany w
sprawie material dowodowy nie uchybil zasadom procedury cywilnej. Wbrew stanowisku skarzacego Sad ten dokonal,
na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, prawidlowych ustalen faktycznych i trafnie okreslil
ich konsekwencje prawne stwierdzajac, iz nie zaistnialy podstawy do uwzglednienia odwolania. Stanowisko to Sad
Apelacyjny ocenia jako trafne i przyjmuje za wlasne. Zgodnie z art. 328 § 2 k.p.c. uzasadnienie wyroku powinno przede
wszystkim zawiera¢ wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia, a mianowicie: przedstawienie faktow, ktore sad
uznal za udowodnione, dowoddw, na ktorych sie oparl, przyczyn dla ktérych innym dowodom odmoéwil wiarygodnosci
i mocy dowodowej. Musi tu byé wskazany tok rozumowania sadu i to w taki sposéb, zeby mozna bylto skontrolowaé
shuszno$¢ tego rozumowania i jego zgodno$¢ z materialem dowodowym. Powinno ono zawiera¢ wyjasnienie podstawy
prawnej zapadlego w sprawie rozstrzygniecia z przytoczeniem przepisOw prawa i wskazywaé dlaczego dany poglad
prawny uznaje za trafny i z jakich powoddéw, a dlaczego odrzucil inne mozliwo$ci zakwalifikowania danego stanu
faktycznego w odniesieniu do innego przepisu albo przepiséw. Uzasadnienie wyroku ma daé wyczerpujaca i logiczng
odpowiedz na pytanie dlaczego wlaénie taki, a nie inny wyrok zostal wydany. W ocenie Sagdu Apelacyjnego tre$c



uzasadnienia wyroku Sadu pierwszej instancji wskazuje, iz wyzej przedstawione wymogi pozwalajace uzna¢ zapadle
orzeczenie za odpowiadajace prawu w konteksScie podstawy faktycznej roszczenia, w przedmiotowej sprawie zostaly
spelnione. Apelacja sprowadza sie praktycznie do samej polemiki ze stanowiskiem zajetym przez Sad pierwszej
instancji, nie wskazujac na nowe okolicznoSci, czy tez argumenty. Wobec powyzszego nie zastuguja na uwzglednienie
twierdzenia apelujacego, ze Sad pierwszej instancji przekroczyt granice swobodnej oceny dowodow.

Analiza zarzutow apelacji prowadzi do przekonania, ze pomimo zarzutu blednej oceny materialu dowodowego,
apelujacy wistocie nie kwestionuje podstawy faktycznej rozstrzygniecia co do tego, iz Sad nie zbadal i nie ocenil wktadu
tworczego J. R. (1) w ,,dziela” przez niego przygotowane - to jest rodzaju wykonywanych przez odwotujacego prac, lecz
dokonang przez Sad I instancji ocene prawng poprzez zakwalifikowanie objetej decyzja umoéw pomiedzy platnikiem
a odwolujacym jako uméw o §wiadczenie ushug, zamiast - o co wnosil ubezpieczony - jako umow o dzielo. Samo za$
subiektywne przekonanie strony o innej, niz przyjal to sad orzekajacy, mocy poszczegélnych dowodow, zmierzajace
do narzucenia sagdowi akceptacji stanowiska prezentowanego przez strone, nie moze przesadzaé o zasadno$ci zarzutu
naruszenia regulacji procesowych, w szczegolno$ci art. 233 k.p.c. Powyzszy zarzut staje sie skuteczny tylko wowczas,
gdy strona wykaze argumentami natury jurydycznej, konkretnie, ktore z zasad swobodnej oceny dowodéw naruszyt
sad orzekajacy. Istota orzekania jest bowiem zachowanie zasad logiki, samodzielno$ci, niezalezno$ci w ustaleniu
i wycigganiu wnioskow istotnych z punktu widzenia prawa materialnego, nie za$§ eksponowanych przez strony, a
tej Sad Okregowy nie przekroczyl. Wbrew twierdzeniom apelacji prawidlowo wyjaénione zostaly wszystkie istotne
okolicznoSci sprawy w granicach swobodnej sedziowskiej oceny dowodow. Sad Apelacyjny doszedl do przekonania, ze
Sad pierwszej instancji oceniajac zgromadzony material dowodowy i rozstrzygajac w sprawie nie naruszyl przepisu art.
233 § 1 k.p.c., ustalil wszystkie istotne okolicznoS$ci sprawy, dokonal dostatecznej oceny calosci dowoddéw, w graniach
zasad logiki formalnej i doswiadczenia zyciowego, a zarzuty skarzacego maja charakter jedynie polemiczny.

W ocenie Sadu Apelacyjnego umoéw zawartych miedzy odwolujacym sie platnikiem a ubezpieczonym w zadnym razie
nie mozna uzna¢ za umowy o dzielo. Przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo, iz rzeczywista wolg stron
umoéw bylo Swiadcezenie uslug a nie wykonanie dziela, gdyz to nie wynik ale okreélone dzialania byly istotne dla
realizacji umowy i z tych tez dzialan zainteresowane byly rozliczane.

Wobec tresci podniesionych w apelacji zarzutéw za Sadem I instancji nalezy podkresli¢, ze zgodnie z treScia art. 6
ust. 1 pkt 4 ustawy systemowej, obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym podlegajg, z zastrzezeniem
art. 8 i art. 9, osoby fizyczne, ktore na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej sa osobami wykonujacymi prace na
podstawie umowy agencyjnej lub umowy zlecenia, albo innej umowy o $wiadczenie ustug, do ktorej zgodnie z
Kodeksem cywilnym stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia, zwanymi dalej "zleceniobiorcami" oraz osobami z
nimi wspdlpracujacymi. Podzielajac zatem zasadniczo niesporne w tej mierze ustalenia faktyczne co do czynnosci
wykonywanych przez zainteresowanego, treSci laczacych go z platnikiem uméw, Sad Apelacyjny uznal, ze bez
watpienia zainteresowany J. R. (1) nie wykonywal pracy na podstawie uméw o dzielo. Wykonywane przez niego
czynnoSci charakterystyczne sa dla umowy o $§wiadczenie ustug, a tym samym cytowany wyzej przepis znajduje
do niego zastosowanie. Sad Okregowy trafnie przy tym wykazal, na czym polega istotna réznica pomiedzy umowa
o dzielo a umowa zlecenia, ktérej regulacje stosowac nalezy odpowiednio przy umowie o §wiadczenie ustug. Jak
stanowi art. 627 k.c. przez umowe o dzielo przyjmujacy zamowienie zobowigzuje sie do wykonania oznaczonego
dziela, a zamawiajacy do zaplaty wynagrodzenia. Przedmiotem umowy o dzielo jest wykonanie dziela, bedacego
osiggnieciem okreSlonego z gory przez strony rezultatu. Rezultat ten moze by¢ materialny lub niematerialny,
uciele$niony (utrwalony) lub nieucielesniony (nieutrwalony). Elementami przedmiotowo istotnymi tej umowy sa:
okreslenie dziela do wykonania, ktérego zobowiazany jest przyjmujacy zamowienia, a takze wynagrodzenie (art. 628
k.c. wzw. z art. 627 k.c.), do zaplaty ktérego zobowiazany jest zamawiajacy. Majac na uwadze powyzsze zwazy¢ przede
wszystkim nalezy, ze nazwa umowy nie ma decydujgcego znaczenia dla okreslenia jej charakteru, ktéry ustala sie
na podstawie tre$ci o$wiadczen woli stron, dokonujace ich wykladni zgodnie z art. 65 k.c. Przepis ten stanowi, ze
o$wiadczenie woli nalezy tak thumaczy¢, jak tego wymagaja, ze wzgledu na okolicznoSci, w ktérych zostalo zlozone,
zasady wspolzycia spolecznego oraz ustalone zwyczaje, przy czym w umowach nalezy raczej bada¢, jaki byl zgodny
zamiar stron i cel umowy, anizeli opiera¢ sie na jej dostownym brzmieniu. Z tresci przytoczonego przepisu wynika,



ze dla prawidlowej oceny charakteru prawnego lgczacego strony stosunku prawnego decydujace znaczenie maja
ustalenia faktyczne dotyczace okoliczno$ci zawarcia umowy, jej celu i zamiaru stron (vide: wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 25 stycznia 2002 r., II UKN 769/00, lex nr 560567). Zamiar zawarcia umowy o dzielo, a takze $§wiadome
podpisanie takiej umowy nie moga zmieni¢ charakteru zatrudnienia zainicjowanego taka umowa, jesli wykazuje ono
w przewazajacym stopniu cechy innego stosunku prawnego (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 lipca 2008 r., I PK
315/07,lexnr 470956). O charakterze umowy decyduje zatem jej treS¢ w zakresie wszystkich element6w zobowigzania.

Konsekwentnie przyja¢ nalezy, ze nawet zamiar zawarcia umowy o dzielo, a takze $§wiadome podpisanie takiej
umowy nie moga nadac cywilnoprawnego charakteru zatrudnieniu zainicjowanemu taka umowsa, jesli wykazuje ono
w przewazajacym stopniu cechy innego typu stosunku prawnego np. umowy o §wiadczenie ustlug. Sama terminologia,
jaka postugiwaly sie strony w spornych umowach, okres§lonych jako "umowa zlecenia" ma réwniez znaczenie przy
interpretowaniu i oznaczaniu faktycznego laczacego ich stosunku prawnego. Nazwa umowy nie przesadza bowiem o
jej rodzaju. Jedli zatem tytul nie odpowiada istocie umowy, nalezy badaé tre$¢ umowy oraz sposéb jej faktycznego
wykonywania. Skoro za$§ dana umowa wiaze sie z obowigzkami publicznoprawnymi, w tym wypadku obowigzkiem
oplacenia skladek na ubezpieczenia spoleczne, to obowiazek organu rentowego, a nastepnie zakres kognicji sadu
ubezpieczen spolecznych, siega badania rzeczywistej tre$ci umowy stron. W systemie ubezpieczen spolecznych nie s
rzadkie przypadki, w ktérych nawet zgodnie nazwana przez strony umowa nie jest tg, ktéra stanowi tytul podlegania
ubezpieczeniom spolecznym. (...) ubezpieczen spolecznych ma charakter powszechny, co nie pozwala przyjac,
ze obowigzkowo ubezpieczeniom nie podlega dzialalno§¢ zarobkowa polegajaca na $wiadczeniu ustug, do ktorej
zgodnie z Kodeksem cywilnym stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia. Elastyczno$c¢ reguly z art. 750 k.c. a zarazem
sformulowania z art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, ktore do tej reguly nawiazuje, nakazuje
objecie ubezpieczeniami emerytalnym i rentowymi wszelkich uméw zblizonych do typowej umowy zlecenia. Gdyby
uznac, ze w sytuacji takiej jak w rozpoznawanej sprawie strony laczyly umowy o dzielo, to wéwczas funkcja regulacji
z art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych bylaby bezprzedmiotowa.

Zdaniem Sgdu Apelacyjnego, zawarte przez strony umowy faktycznie charakteryzowaly sie w przewazajacym stopniu
cechami umowy o §wiadczenie ushug, nie zas umowa o dzielo. Wyr6znikiem takiej oceny stala sie zwlaszcza niemozno$é
zakwalifikowania rezultatu pracy zainteresowanego jako dziela, co stanowi podstawowe kryterium kwalifikacji umowy
na podstawie art. 627 k.c. i to wbrew stanowisku apelujacego w tym zakresie, Sad Apelacyjny mial przy tym na

uwadze zasade swobody uméw (art. 353" k.c.), w myél ktérej strony maja mozliwoéci wyboru rodzaju laczacego je
stosunku prawnego. Dotyczy to takze wykonywania stale i za wynagrodzeniem okre§lonych czynno$ci, a wiec stosunku
prawnego okre$lanego jako wykonywanie zatrudnienia w szerokim tego slowa znaczeniu. Zasada swobody umoéw nie
oznacza jednak dowolnoéci w kreowaniu stosunkéw prawnych, bowiem przywolany powyzej przepis wprost wymaga,
aby tre$¢ umowy nie sprzeciwiala sie zwlaszcza naturze danego stosunku prawnego i ustawie. O tym jaki stosunek w
rzeczywistoSci laczy strony rozstrzygaja zatem warunki na jakich praca jest wykonywana, a nie sama nazwa umowy

czy nawet wola stron, ktéra podlega ograniczeniom wskazanym w art. 353" k.c.

Podkreslenia wymaga fakt, ze umowa o dzieto nalezy do uméw rezultatu, tzn. ze oceny wykonania umowy dokonuje
sie przez pryzmat osiagniecia konkretnego, indywidualnie oznaczonego wytworu, tj. dziela, ktére moze mie¢ postac
zarOwno materialng, jak i niematerialna. Przyja¢ nalezy, ze wykonanie oznaczonego dziela jest zwykle okreslonym
procesem pracy lub tworczoSci o mozliwym do wskazania momencie poczatkowym i koncowym, ktorego celem jest
doprowadzenie do efektu (rezultatu) przyjetego przez strony w momencie zawierania umowy. Ryzyko nieosiagniecia
rezultatu obcigza przy tym przyjmujacego zamdwienie. W umowie o dzielo powinien by¢ wiec okre$lony jej rezultat,
w sposob z gory przewidziany, w szczegolno$ci przy uzyciu obiektywnych jednostek metrycznych. Zawarta w tego
typu rezultatach mysl tworcza czy tez techniczna sklada sie na okreslona calo$é i jest jej integralnym elementem.
Dzielo nie musi mie¢ przy tym cech indywidualnosci w takiej mierze jak utwdr, nie zawsze musi by¢ tworem
jedynym i niepowtarzalnym, chronionym prawem autorskim i wymagajacym od jego autora posiadania specjalnych
umiejetnoSci. Tym niemniej, musi by¢ wyrazem kreatywnosci, umiejetnoSci, mysli technicznej, i powinno byc
przedmiotem zindywidualizowanym juz w samej umowie. Dzielo jest rezultatem przyszlym, z reguly czasochlonnym,
strony musza przewidzie¢ uplyw pewnego czasu na wykonanie zamdwienia. Z takim zalozeniem co do zasady nie



koresponduje wiec wykonywanie czynno$ci powtarzalnych. Natomiast, to co charakterystyczne jest dla umowy
o $wiadczenie uslug, to obowiazek starannego dzialania - starannego wykonywania umoéwionych czynnoSci. Przy
kwalifikacji konkretnej umowy nalezy wiec bada¢ w pierwszej kolejnosSci - czy $wiadczenie bedace przedmiotem
zobowigzania ma cechy dziela - polega na osiagnieciu w przyszlosci z gory okreslonego, samoistnego, obiektywnie
osiggalnego i subiektywnie pewnego rezultatu ludzkiej pracy czy tworczoSci, majacego posta¢ materialng lub tez
niematerialng, ale uciele$niong na jakim$ noéniku. Jednym z kryteriow pozwalajacych na odréznienie umowy o dzieto
od umowy o $§wiadczenie ustug jest réwniez mozliwo$¢ poddania uméwionego rezultatu (dziela) sprawdzianowi na
istnienie wad fizycznych.

Majac na uwadze treéci postanowienn umoéw lgczacych platnika z J. R. (1), zdaniem Sadu Apelacyjnego, nie moze
budzi¢ zadnych watpliwoSci, ze zawierane umowy wykazywaly cechy umowy o §wiadczenie ustug, nie za§ umowy
o dzielo. Z ich treéci nie wynika, aby platnik z géry umawial sie z ubezpieczonym na wykonanie okre§lonego
przedmiotu. Bezspornie przedmiotem uméw bylo przeprowadzenie egzaminéw z przedmiotu prawo. Oczywiste
jest, ze ubezpieczony w spornych okresach wykonywal na rzecz Wyzszej Szkoly Finansow i (...) prace w ramach
trzech umoéw zlecenia, co wynika wprost z tre$ci tych umoéw, nazwanych umowami zlecenia i okreslajacymi warunki
umo6w zlecenia. W przypadku okreslonych czynnoSci egzaminacyjnych nie ma mowy o wyodrebnionym rezultacie
pracy. Stusznie podnosi Sad pierwszej instancji, ze na skutek dzialan podjetych przez dana osobe egzamin powinien
by¢ przeprowadzony (efekt), ale nie mozna samego zobowigzania wynikajacego z umowy sprowadzi¢ do tego
wlaénie efektu. Charakter tej pracy bowiem polega na wykonywaniu pewnych czynnoéci ($§wiadczeniu ustug) i nie
stanowi rezultatu w postaci wyodrebnionego dziela. Analizujgc dalej - czynno$é egzaminowania nalezy bezspornie do
czynnosci o charakterze sprawdzajacym i trudno przyjaé, by w jakimkolwiek sensie egzaminowanie stanowilo dzielo.

Nie bez znaczenia nadto pozostaje okoliczno$¢, iz czynno$ci wykonywane w ramach zawieranych umoéw mialy
charakter czynnoS$ci powtarzalnych. Zatem rezultat pracy odwolujacego i to wbrew stanowisku apelujacego, nie mial
charakteru zindywidualizowanego, niewatpliwie wiec sprzeciwial sie naturze umowy o dzielo. Jego czynnoSci nie
prowadzily do stworzenia zadnego nowego, unikatowego wytworu o zindywidualizowanych cechach, o wlasciwo$ciach
okreslonych w umowie. Zawarte pomiedzy stronami umowy nie przewidywaly zatem okre$lonego rezultatu, w postaci
zindywidualizowanego dziela w rozumieniu przepisow kodeksu cywilnego. Uméwiona praca sprowadzala sie do
wykonywania czynno$ci powtarzalnych .

Wobec powyzszego Sad Apelacyjny nie mial watpliwosSci, Ze celem zawartych uméw bylo staranne wykonanie
okres$lonych prac, ktére w ostatecznym rozrachunku mialy przyczynié sie do finalnego efektu, w postaci egzaminu.
Jak to jednak wynika z tresci analizowanych umoéw w chwili ich zawierania zainteresowany nie zobowigzywat sie do
wykonania jakiego$ $cisle okre$lonego dziela. W dacie podpisywania umowy strony nie uzgodnily produktu finalnego
(nie okreslily dziela), okreslily jedynie rodzaj czynnosci i czas przez jaki mialy te czynnosci trwaé, oraz wysoko$é
wynagrodzenia.

Reasumujgc, na podstawie prawidlowo ocenionych okolicznoéci faktycznych Sad Okregowy nie naruszyl zatem
prawa materialnego uznajac, ze strony tj. platnika oraz odwolujacego nie laczyly umowy o dzielo. Sad pierwszej
instancji prawidtlowo wywiodt taki wniosek dokonujac trafnej interpretacji art. 58 k.c. , art. 627 k.c. oraz o przepisow
dotyczacych umowy zlecenia i umoéw o §wiadczenie ushug.

Podkresli¢ i uwypukli¢ nalezy ponownie, ze umowa o dzielo jest umowa konsensualng, dwustronnie zobowiazujaca,
wzajemna i odplatna, a jej zawarcie nastepuje zgodnie z ogblnymi zasadami dotyczacymi uméw. W wypadku
tej umowy niezbedne jest, aby starania przyjmujacego zamdwienie doprowadzily w przyszlo$ci do konkretnego,
indywidualnie oznaczonego rezultatu, jako koniecznego do osiggniecia. Wykonywanie dziela, zatem osiggniecie
zindywidualizowanego rezultatu co do zasady laczy¢ nalezy z konkretnymi cechami wykonawcy. Dzielo winno mieé
charakter indywidualny i trwaly. Osoba przyjmujaca dzielo do wykonania nie podejmuje sie wiec wykonywania
okre$lonych czynnosci - jak to mialo miejsce w przypadku ubezpieczonego - ale zobowigzuje sie uzyska¢ konkretny
rezultat czy to materialny, czy tez niematerialny. W sprawie tej ptatnikowi zalezalo na starannym wykonaniu pewnych
czynno$ci, nie za$ na uzyskaniu zindywidualizowanego wytworu.



Uwzgledniajac powyzsze, Sad Apelacyjny nie mial watpliwosci, ze pomiedzy odwohlujacym a zainteresowanym doszlo
do zawarcia umowy o $wiadczenie ustlug i ten stosunek prawny uzasadnial objecie zainteresowanego ubezpieczeniami:
emerytalnym, rentowymi i wypadkowym zgodnie z trescig art. 6 ust. 1 pkt 4 oraz art. 12 ust. 1 ustawy systemowe;j
nadto zdrowotnym

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. apelacje oddalil jako bezzasadna.

O kosztach postepowania za drugg instancje Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 98 §1 k.p.c.



